KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2012. gada 16. maija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédétajs Gunars
Kitris, tiesnesi Kaspars Balodis un Sanita Osipova,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu, ko iesniegusi
divdesmit 11. Saeimas deputati Andrejs Klementjevs, Janis Urbanovics, Vitalijs
Orlovs, Igors Zujevs, Irina Cvetkova, Ivans Klementjevs, Marjana
Ivanova-Jevsejeva, Janis Adamsons, Boriss Cilevi¢s, Vladimirs Nikonovs,
Aleksandrs Jakimovs, Nikita Nikiforovs, Vladimirs Reskajs, Raimonds Rubiks,
Sergejs Potapkins, Nikolajs Kabanovs, Viktors Jakovlevs, Valérijs AgesSins, Igors
Pimenovs, Artiirs Rubiks (turpmak — Pieteikuma iesniedzgji), par lietas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 69/2012),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu:

1) izvertet likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 41. punkta
vardu ,,Iidz 2011. gada 31. decembrim” (turpmak — apstridéta norma)
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1.,
91. un 109. pantam un atzit apstridéto normu par spéka neesosu no
2011. gada 1. janvara;

2) atzit 2009. gada 1. decembra likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par valsts
pensijam™ dala, ar kuru grozits likuma ,,Par valsts pensijam” parejas

noteikumu 41. punkts, par speka neesosu no 2010. gada 1. janvara;

3) atzit 2010. gada 20. decembra likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par valsts

pensijam™ dala, ar kuru grozits likuma ,,Par valsts pensijam” parejas

noteikumu 41. punkts, par spéka neesosu no 2011. gada 1. janvara.



Likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 41. punkta ta paslaik speka
esoS$aja redakcija ir noteikts: ,,Latvija un Eiropas Ekonomikas zonas dalibvalstis
dzivojoSiem vecuma un invaliditates pensijas sanémé&jiem par apdroSinasanas stazu,
kas uzkrats lidz 1995. gada 31.decembrim un pemts véra, pieskirot (parrékinot)
pensiju, Iidz 2011. gada 31. decembrim pieskir piemaksu par katru apdros$inasanas
staza gadu. Ministru kabinets nosaka kartibu, kada pieSkir un izmaksa piemaksu, ka
arl nosaka tas apméru, kas laika perioda no 2009. gada 1. janvara Iidz 2011. gada
31. decembrim nedrikst biit mazaka par 0,70 latiem.”

Pienemot 2009. gada 1.decembra likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par valsts
pensijam””, likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 41. punkts bija izteikts
Sada redakcija: ,,Latvija un Eiropas Ekonomikas zonas dalibvalstis dzivojoSiem
vecuma un invaliditates pensijas sanémé&jiem par apdroSinasanas stazu, kas uzkrats
lidz 1995. gada 31. decembrim un nemts véra, pieskirot (parrékinot) pensiju, pieskir
piemaksu par katru apdroSinasanas staza gadu. Ministru kabinets nosaka kartibu,
kada pieSkir un izmaksa piemaksu, ka ar1 nosaka tas apmeru, kas laika perioda no
2009. gada 1.janvara lidz 2012. gada 31. decembrim nedrikst blit mazaka par
0,70 latiem”. Tadgjadi minéto parejas noteikumu 41. punkta lidz tam speka esosais
skaitlis un vards ,,2009. gada” tika aizstats ar vardiem un skaitliem ,,laika perioda no
2009. gada 1. janvara lidz 2012. gada 31. decembrim”.

Savukart ar 2010. gada 20. decembra likumu ,,Grozijumi likuma ,,Par valsts
pensijam”” likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 41. punkta vardi
»(parrekinot) pensiju, pieskir” tika aizstati ar vardiem un skaitliem ,,(parrékinot)
pensiju, lidz 2011. gada 31. decembrim pieskir” un skaitlis un vards ,,2012. gada”

tika aizstats ar skaitli un vardu ,,2011. gada”.

2. Pieteikuma ir apstridéta likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu
41. punkta ietverto vardu ,,Iidz 2011. gada 31. decembrim” atbilstiba Satversmei.
Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums par likuma

normas atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

3. Saskapa ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 3. punktu
tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinaSanu ir ne mazak ka divdesmit
Saeimas deputatiem. Pieteikumu ir parakstijusi divdesmit 11. Saeimas deputati. Lidz

ar to viniem ir tiesibas iesniegt pieteikumu.



4. Vienlaikus Satversmes tiesas likums noteic, ka lieta p&c divdesmit Saeimas
deputatu pieteikuma ierosinama tikai tad, ja pieteikums atbilst ar1 prasibam, ko

pieteikumam izvirza $a likuma 18. pants.

5. Pieteikuma ir ietverts prasijums Satversmes tiesai, sniegts lietas faktisko
apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp€jamo
neatbilstibu Satversmes 91. un 109. pantam. Lidz ar to pieteikums Saja dala atbilst
Satversmes tiesas likuma 18. panta prasibam.

6. Pieteikuma ir ietverts prasijums atzit apstridéto normu par neatbilstosu ar1
Satversmes 1. pantam un no ta izrietoSajiem tiesiskas palavibas un samériguma
principiem. Tomé&r S$adam prasijjumam pieteikuma nav sniegts juridiskais
pamatojums. Pieteikuma vienigi visparigi ir noradits, ka $adi principi izriet no
Satversmes 1. panta ietverta demokratiskas republikas jédziena.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka péc deputatu pieteikuma veicama abstrakta
tiesibu normu kontrole. Sada gadfjuma pieteikuma iesniedzgjiem nav nepiecieSams
pamatot kadas konkr€tas personas pamattiesibu aizskarumu, ka tas ir konkrétas
tiesibu normu kontroles (konstitucionalas siidzibas) ietvaros. Lidz ar to juridiskais
pamatojums var balstities galvenokart uz normu neatbilstibu augstaka juridiska
speka tiestbu normam, nepieradot konkrétas personas pamattiesibu aizskarumu.
Tacu ir jabut prasijuma juridiskajai argumentacijai, un apstaklis, ka pieteikumu
Satversmes tiesa iesniedz Saeimas deputati, neatbrivo tos no pienakuma sniegt
pienacigu juridisko pamatojumu (Sk. Satversmes tiesas 2011.gada 30. marta
sprieduma lieta Nr. 2010-60-01 9. punktu un 2011. gada 9. maija lemuma par lietas
Nr. 2011-11-01 ierosinasanu 6. punktu).

6.1. Pieteikuma juridiskaja pamatojuma Pieteikuma iesniedzgji ir noradijusi,
ka atbilstosi tiesiskas palavibas principam valsts iestadeém sava darbiba jabit
konsekventam attieciba uz to izdotajiem normativajiem aktiem un jaieveéro tiesiska
palaviba, kas personam varétu rasties saskana ar konkrétu tiesibu normu. Savukart
Satversmes tiesa vairakkart ir atzinusi: lai izvertétu kadas tiesibu normas atbilstibu
tiesiskas palavibas principam, nepiecieSams noskaidrot, pirmkart, vai personai ir
radusies tiesiska palaviba uz konkrétu tiesibu saglabasanu vai istenosanu un, otrkart,
vai ir ieverots sapratigs lidzsvars starp personas tiesiskas palavibas aizsardzibu un
sabiedribas intereSu nodro$inasanu (sk. Satversmes tiesas 2009. gada 26. novembra
sprieduma lieta Nr. 2009-08-01 23. punktu). ArT konkrétaja pieteikuma, noradot, ka

tiestbu norma, iesp€jams, rada pensiju piemaksu sanémgju tiesiskas palavibas



parkapumu, ir nepiecieSams pamatot abus iepriek§ min&tos apstaklus. Tacu

pieteikuma $ads pamatojums nav ietverts.

6.2. Pieteikuma iesniedz€ji ar1 ir noradijusi, ka samériguma princips noteic, ka
gadijumos, kad publiska vara ierobeZo personas tiesibas un likumiskas intereses, ir
jaievéro sapratigs lidzsvars starp personas un valsts vai sabiedribas interesém.
Savukart Satversmes tiesa vairakkart ir atzinusi: lai izvertétu kadas tiesibu normas
atbilstibu sam@riguma principam, pieteikuma nepiecieSams pamatot, pirmkart, vai
likumdevgja izmantotie Iidzekli ir pieméroti apstridétas normas legitima mérka
sasniegSanai, otrkart, vai mérki nevar sasniegt ar citiem, individa tiesibas mazak
ierobezojosiem lidzekliem, un, treskart, vai labums, ko gist sabiedriba, ir lielaks par
individam nodarito kait€§jumu (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2002. gada
19. marta sprieduma lieta Nr. 2001-12-01 secindjumu dalas 3.1. punktu un
2004. gada 27. junija sprieduma lieta Nr. 2003-04-01 secinajumu dalas 3. punktu).
Ar1 konkrétaja pieteikuma, noradot, ka, pienemot apstridéto tiesibu normu,
iesp&jams, nav ieverots sameriguma princips, ir nepiecieSams pamatot ieprieks

miné&tos apstaklus. Tacu pieteikuma $ads pamatojums nav ietverts.

Lidz ar to pieteikums dala par apstridétas normas neatbilstibu Satversmes
1. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta
prasibam.

7. Pieteikuma ir ietverts arT prasijums atzit 2009. gada 1. decembra likumu
,»QGrozijumi likuma ,,Par valsts pensijam”™ un 2010. gada 20. decembra likumu
,,Grozijumi likuma ,,Par valsts pensijam’”’ dalas, ar kuram grozits likuma ,,Par valsts
pensijam” parejas noteikumu 41. punkts, par sp€ka neesoSiem attiecigi no
2010. gada 1. janvara un no 2011. gada 1. janvara.

Satversmes tiesa visupirms vert€ konkrétas tiesibu normas atbilstibu augstaka
juridiska speka tiesibu normam, un vienigi ar So Ve€rt€jumu ir saistits nakamais
jautdjums par attiecigas tiesibu normas spéka esamibu. Tacu pieteikuma nav
noradits, kadam augstaka juridiska sp€ka tiesibu normam abi S$ie likumi to
apstridétajas dalas neatbilst. Lidz ar to pieteikums arT $aja dala neatbilst Satversmes
tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kol&gija



noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par valsts pensijam” parejas
noteikumu 41. punkta vardu ,,lidz 2011. gada 31. decembrim” atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 91.un 109. pantam” péc divdesmit Saeimas deputatu
pieteikuma (pieteikums Nr. 69/2012).

2. Atteikties ierosinat lietu par likuma ,Par valsts pensijam” parejas
noteikumu 41. punkta vardu ,,lidz 2011. gada 31. decembrim” atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. pantam

3. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2012. gada 16. julijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas priek$sédéetajs G. Kitris



