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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2011. gada 20. julija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétajs Gunars Kiitris
un tiesnesi Kaspars Balodis un Uldis Kinis,
kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Rigas apgabaltiesas (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 99/2011),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja lidz Satversmes tiesu izverte€t Maksatnesp€jas likuma
62. panta pirmas dalas un Civilprocesa likuma 363.? panta otras dalas, ciktal tas neparedz
tiesas tiesibas atbrivot personas no depozita iemaksas (turpmak — apstridétas normas),
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam
teikumam.

2. Maksatnesp&jas likuma 62. panta pirma dala noteic, ka juridiskas personas
maksatnesp€jas procesa pieteikuma iesniegSanas priekSnoteikums ir juridiskas personas
maksatnesp€jas procesa depozita iemaksa divu minimalo méneSalgu apméra
Maksatnesp€jas administracijas speciali izveidotaja konta.

Savukart Civilprocesa likuma 363.2 panta otras dalas norma paredz, ka, iesniedzot
maksatnespgjas procesa pieteikumu, kreditors pievieno dokumentus, kas apliecina valsts

nodevas un citu tiesas izdevumu, ka arT maksatnespéjas procesa depozita samaksu.



3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Tad€jadi pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesai.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punktam tiesibas
iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir tiesai, izskatot civillietu, kriminallietu vai
administrativo lietu.

Pieteikumu ir iesniegusi tiesa, lidz ar to tam jaatbilst Satversmes tiesas likuma
18. un 19.! panta noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.! panta pirmas dalas 1. punkta expresis verbis noradits,
ka tiesa pieteikumu var iesniegt par normu, kas tai biitu japieméro, izskatot lietu pirmaja
instancé, apelacijas vai kasacijas kartiba. Nemot veéra, ka civilprocesu veido vairakas sava
starpa saistitas procesualas stadijas: lictas ierosinasana, lietas sagatavosana iztiesaSanai
un lietas iztiesaSana, secinams, ka Satversmes tiesas likuma 19.! panta pirmas dalas
1. punkts visupirms norada uz tiesas instanci, kas skata attiecigo lietu, nevis uz procesa
stadiju, kura atrodas civillieta.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja apstrid normas, kas biitu
japiemeéro, iz8kirot jautdjumu par lietas ierosinasanu, proti, izskatot blakussiidzibu par
pieteikuma atstasanu bez virzibas, nevis izskatot lietu pec bitibas.

Konstitucionalas kontroles uzdevums ir ripéties par Satversm& nostiprinato
personas pamattiesibu aizsardzibu. Ta ka konstitucionala siidziba uzskatama par
subsidiaru (papildu) tiesibu aizsardzibas Iidzekli, tiesi vispargjas jurisdikcijas tiesa klust
par primaro cilvéktiesibu aizsardzibas lidzekli. Lidz ar to tiesas pienakums, izskirot
jebkuru stridu, ari stridu par lietas ierosinasanu, ir parliecinaties par piemé&rojamas
normas konstitucionalitati. Turklat Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas
9. punkts, kas paredz tiesai tiesibas iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu, norada
tikai uz lietu kategorijam, nevis konkrétu procesualo stadiju. Tadgjadi ar Satversmes
tiesas likuma 19.! panta pirmas dalas 1.punkta vardu kopu ,izskatot civillietu”
aptveramas visas civilprocesa stadijas.

Nemot véra konkrétas kontroles mérki un sistemiski tulkojot Satversmes tiesas
likuma normas, secinams, ka $aja gadijuma Pieteikuma iesniedz&ja ir tiesiga iesniegt

pieteikumu par lietas ierosinasanu.

5. Pieteikuma vienlaikus apstridétas divas tiesibu normas, kas ietvertas dazados
normativos aktos. Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala paredz, ka vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma ir pielaujama gadijumos, kad tiek apstridéts normativais
akts vai ta dala un uz ta pamata izdotas zemaka juridiska speka tiesibu normas.



Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, nemot véra Satversmes tiesas procesa ekonomijas
principu, atseviSskos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridét vairaku likumu
normas (sk. Satversmes tiesas 2005. gada 1. jinija lemumu par lietas ierosinasanu,).
Pieteikuma apstridétas normas, kas regul€ vienu un to pasu jautajumu — depozita iemaksu
un kas maksatnespéjas procesa ietvaros ierobezo personu tiesibas uz taisnigu tiesu.
Tadgjadi tas butu vertejamas kopsakara. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja var $is divas
normas apstridét viena pieteikuma.

6. Pieteikuma pamatots, ka tiesai izskatamaja lieta japieméro apstridétas normas.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas prasibam pieteikums
atspogulo lietas faktiskos apstaklus. Pieteikuma ir ietverts prasijums Satversmes tiesai un
ir sniegts pieteikuma juridiskais pamatojums. Pieteikums atbilst arT pargjam Satversmes
tiesas likuma 18. panta un 19.! panta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. lerosinat lietu ,,Par Maksatnespgjas likuma 62.panta pirmas dalas un
Civilprocesa likuma 363.2 panta otras dalas normam, ciktal tas neparedz tiesas tiesibas
atbrivot personas no depozita iemaksas, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
92. pantam” p&c Rigas apgabaltiesas pieteikuma (pieteikums. Nr. 99/2011).

2. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz 2011. gada

27. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu
izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas priekssedétajs G. Kitris



