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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2011. gada 9. maija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekssédétajs Gunars Kiitris,
tiesneses Kristine Kriima un Vineta Muizniece,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu, ko iesniegusi
divdesmit 10. Saeimas deputati Ainars Slesers, Edgars Zalans, Sergejs Dolgopolovs,
Ivans Ribakovs, Arturs Rubiks, Nikita Nikiforovs, Valérijs Kravcovs, Aleksejs
Burunovs, Janis Tutins, Vladimirs Nikonovs, Aleksejs Holostovs, Dmitrijs
Rodionovs, Imants Janis BekeSs, Andris gl,(éle, Maris Kucéinskis, Guntis Ulmanis,
Juris Silovs, Nikolajs Kabanovs, Valentins Grigorjevs un Igors Melnikovs (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs), par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 49/2011),

konstatéeja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ltiidz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par valsts budzetu
2011. gadam” apakSprogrammu 23.00.00 par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1.un 105. pantam. Mingta apakSprogramma
nosaka Valsts autocelu fondam pieskiramo finansu Iidzeklu apjomu 2011. gadam.

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums izvertet
likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

3. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 3. punkts paredz ne mazak ka
divdesmit Saeimas deputatiem tiesibas iesniegt pieteikumu par Satversmes tiesas
likuma 16. panta 1.punktd noteiktas lietas ierosinasanu. Lidz ar to Pieteikuma
iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu.



4. Vertgjot to, vai Satversmes tiesa ir iesp&jams apstridét valsts budzeta
apakSprogrammas atbilstibu Satversmei, tiesa ir atzinusi, ka valsts, paredzot savu
pienakumu izpildei konkrétus lidzeklus, garante, ka Sie pienakumi tiks izpilditi. Lidz
ar to valsts varas institiicijam, izdodot normativos aktus, japaredz ne tikai Satversmei
atbilstoSs normativais regul€jums, bet ar1 $a regul€juma istenoSanai nepiecieSamie
lidzekli. Tikai izvertgjot konkrétu tiesibu normu, kas uzliek kadu pienakumu valstij
un vienlaikus pieskir personai tiesibas prasit $a pienakuma izpildi, Satversmes tiesa
var konstatet, vai likumdevejs un citas valsts varas institiicijas ir rikojusas atbilstosi
Satversmes normam. Tadgjadi apstridétas budzeta apakSprogrammas atbilstibu
Satversmes normam Satversmes tiesa var izvertét kopsakara ar kadu tiesibu normu
(sk. Satversmes tiesas 2010. gada 17. februara lemuma par tiesvedibas izbeigsanu
lieta Nr. 2009-42-0103 11. punktu).

Vienlaikus janem véra, ka miné&tais secinajums tika izteikts lieta, kas ierosinata
pEc privatpersonas konstitucionalas stidzibas. Nemot véra valsts budZeta tiesisko
statusu, jautajums par abstraktas kontroles subjekta tiesibam Satversmes tiesa
apstridet atseviskas valsts budzeta apakSprogrammas atbilstibu Satversmei tiesai biitu
javerte lietas sagatavoSanas un izskatiSanas gaita.

5. Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktas prasibas, kuram jaatbilst
pieteikumam. Atbilsto$i §STm prasibam izskatamaja pieteikuma ir ietverts prasjjums
Satversmes tiesai, sniegts lictas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums
par likuma ,,Par valsts budzetu 2011. gadam” apakSprogrammas 23.00.00 iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 1. pantam.

6. Pieteikuma ietverts prasijums atzit min€to apakSprogrammu par neatbilstosu
ar1 Satversmes 105. pantam. Tomér S§adam prasijjumam pieteikuma un ta
papildinajumos nav sniegts juridiskais pamatojums. Pieteikuma iesniedzgjs vienigi
visparigi norada uz to, ka likuma ,,Par valsts budzetu 2011. gadam” apakSprogramma
23.00.00 aizskar autovaditaju tiesibas netraucéti lietot savu TpaSumu, proti, autocelu
neapmierinos$as kvalitates dé| palielinas transportlidzeklu uzturésanas izmaksas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka p&c deputatu pieteikuma veicama abstrakta
normu kontrole. Sada gadfjuma pieteikuma iesniedzgjam nav nepiecie$ams pamatot
kadas konkrétas personas pamattiesibu aizskarumu, ka tas ir konkrétas kontroles
(konstitucionalas stidzibas) ietvaros. Lidz ar to juridiskais pamatojums var balstities
galvenokart uz normu neatbilstibu augstaka juridiska sp€ka tiestbu normam,
nepieradot konkrétas personas pamattiesibu aizskarumu. Tacu prasijuma juridiskajai
argumentacijai ir jabiit pamatotai un apstaklis, ka pieteikumu Satversmes tiesa
iesniedz Saeimas deputati, neatbrivo tos no pienakuma sniegt attiecigu juridisko
pamatojumu (sk. Satversmes tiesas 2011. gada 30. marta sprieduma lieta Nr. 2010-
60-01 9. punktu).



Pieteikuma iesniedzgjs ir noradijis, ka likuma ,Par wvalsts budzetu
2011. gadam” apakSprogramma 23.00.00 ierobezo autovaditaju tiesibas uz Ipasumu.
Savukart Satversmes tiesas spriedumos daudzkart ir atzits: lai izvert€tu kadas tiesibu
normas atbilstibu Satversmes 105. pantam, nepiecieSams noskaidrot ne tikai to, vai
tiestbu norma ierobezo kadu personu tiesibas uz 1paSumu, bet arl to, vai Sads
ierobezojums noteikts ar likumu, vai tam ir legitims meérkis un vai tas atbilst
sameriguma principam (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila
sprieduma  lieta  Nr. 2006-38-03 12. — 19. punktu, 2008. gada 22. decembra
sprieduma lieta Nr. 2008-11-01 secinajumu dalu un 2009. gada 13. februara
sprieduma lieta Nr. 2008-34-01 16. — 24.punktu). Ari konkrétaja pieteikuma,
noradot, ka tiesibu norma ierobezo kadas personu grupas tiesibas uz ipasSumu, ir
nepiecieSams konstatet c€lonsakaribu starp apstridéto normu un personam raditajam
negativajam mantiskajam sekam (sk. Satversmes tiesas 2011.gada 30.marta
sprieduma lieta Nr. 2010-60-01 17.3. punktu).

Pieteikuma $ads izvert§jums nav ietverts. Attieciba uz autovaditdjiem un
uznéméjiem nodarito aizskarumu pieteikuma ir ietverts pamatojums vienigi par vinu
tiesisko palavibu uz to, ka noteikts nodoklu apmeérs tiks novirzits tiesi autocelu
uzturéSanai. Lidz ar to pieteikums $aja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma
18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.

Nemot vera konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolegija
noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,Par likuma ,Par wvalsts budzetu
2011. gadam” apakSprogrammas 23.00.00 atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
1. pantam” péc divdesmit Latvijas Republikas 10. Saeimas deputatu pieteikuma
(pieteikums Nr. 49/2011).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Latvijas Republikas
Saeimu — Iidz 2011. gada 11. julijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar
lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu par likuma ,Par valsts budzetu 2011. gadam”
apaksprogrammas 23.00.00 atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kol€gijas priekssedetajs G. Kitris



