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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2011. gada 16. marta

Satversmes tiesas 1. kolégija sada sastava: kolégijas pricksseédétajs Gunars
Kitris, tiesneses Vineta Muizniece un Kristine Krtima,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu ,,HansaWorld Latvia” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par
lictas ierosinasanu (pieteikums Nr. 27/2011),

konstateéja:

1. Pieteikuma iesniedzg€ja ludz Satversmes tiesu atzit Publisko iepirkumu
likuma 39. panta pirmas dalas 6. punkta (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91., 92. un 105. pantam un
speka neesoSu no pienemsanas briza.

2. Apstridéta norma nosaka: ,,Pasiititajs izslédz kandidatu vai pretendentu no
turpmakas dalibas iepirkuma procediira, ka ari neizskata pretendenta piedavajumu
jebkura no $adiem gadijumiem:

[..] 6)Latvija registréta (atrodas pastaviga dzivesvieta) kandidata vai
pretendenta darba némé&ju ménesa vidgjie darba ienakumi pirmajos trijos gada
ceturkSnos peédgjo Cetru gada ceturkSnu perioda lidz pieteikuma vai piedavajuma
iesniegSanas dienai ir mazaki par 70 procentiem no darba néméju vid€jiem darba
ienakumiem valstt minétaja perioda attiecigaja nozaré atbilstosi NACE 2.red.
klasifikacijas divu zimju Iimenim p&c Valsts ienémumu dienesta apkopotajiem
datiem, kas publicéti Valsts ienémumu dienesta majaslapa interneta. Ja kandidats vai
pretendents ka nodoklu maksatajs ir registréts pedgjo Cetru gada ceturkSnu perioda
lidz pieteikuma vai piedavajuma iesniegSanas dienai, tiek nemti véra darba néméju
ménesa vidgjie darba ienakumi perioda no nakama ménesa péc registracijas ménesa
l1dz pieteikuma vai piedavajuma iesniegSanas dienai; [..]”.



3. Pieteikuma iesniedzgja apstrid likuma atbilstibu Satversmei. Sads prasijums
saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu ir piekritigs Satversmes
tiesai.

4. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts paredz personai
tiesibas pamattiesibu aizskaruma gadijuma iesniegt pieteikumu par Satversmes tiesas
likuma 16. panta 1. punkta noteiktas lietas ierosinaSanu. Pieteikuma ir noradits uz to,
ka apstridéta norma ir piemerota attieciba uz Pieteikuma iesniedz€ju un radijusi tai
pamattiesibu aizskarumu.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu.

5. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba. Lidz ar to tam jaatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirma dala noteic, ka ,konstitucionilo
stdzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka
tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai”. Papildus tam 19.2 panta sestas dalas 1. punkts noteic
prasibu pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma iesniedzgja pamattiesibas, kas noteiktas
Satversme.

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli, noradits uz Pieteikuma
iesniedz€jai Satversm& noteikto pamattiesibu aizskarumu un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 91. un
105. pantam. Lidz ar to pieteikums Saja dala atbilst likuma noteiktam prasibam.

6. Juridiskais pamatojums dala par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
92. pantam ir uzskatams par acimredzami nepietiekamu prasijuma apmierinaSanai.
Pieteikuma iesniedz€ja, atsaucoties uz Satversmes tiesas 2006. gada 23. februara
sprieduma lieta Nr. 2005-22-01 sniegto nevainiguma prezumpcijas principa
skaidrojumu, norada, ka apstridéta norma aizskar nevainiguma prezumpcijas principu,
kas nostiprinats Satversmes 92. panta.

Mingtaja sprieduma Satversmes tiesa noradija, ka ,,nevainiguma prezumpcija ir
konstitucionala pamattiesiba, kura galvenokart izpauzas kriminalprocesa. Ta pasarga
personu, attieciba uz kuru izteikts kads pien@émums vai apgalvojums par tas iesp&jami
izdaritu noziedzigu nodarjjumu, no atziSanas par vainigu, pirms tas nav pieradits
likuma noteiktaja kartiba un noteikts ar spéka stajusos nolémumu kriminallieta.”

Vienlaikus Satversmes tiesa uzskaitija kriterijus, kas veido nevainiguma
prezumpciju un to, ka personam japierada, ka kaut viens no Siem krit€rijiem ir
parkapts. Pieteikuma nav ietverts juridiskais pamatojums tam, ka apstridéta norma



biitu attiecinama uz kadu no nevainiguma prezumpcijas elementiem. Tapéc
pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums ir nepilnigs.

Lidz ar to $aja prasijuma dala Satversmes tiesai ir tiesibas atteikties ierosinat
lietu saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu.

7. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka konstitucionilo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet pamattiesibas ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ari tadi nepastav. No pieteikuma
secinams, ka Pieteikuma iesniedz€ja ir izmantojusi tai pieejamos vispargjos tiesibu
aizsardzibas Iidzeklus. Imperativa rakstura tiesibu normas pieméroSanas rezultata
parsiidzéSana administrativaja procesa nevar atrisinat izveidojusos situaciju.

8. Pieteikums atbilst arT parg€jam Satversmes tiesas likuma 18. panta un
19.2 panta prasibam.

Nemot veéra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:
1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Publisko iepirkumu likuma 39. panta
pirmas dalas 6. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. un 105. pantam”
péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,HansaWorld Latvia” konstitucionalas

stdzibas (pieteikums Nr. 27/2011).

2. Atteikties ierosinat lietu dala par Publisko iepirkumu likuma 39. panta
pirmas dalas 6. punkta atbilstibu Satversmes 92. pantam.

3. Uzaicinat institlciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz
2011. gada 16. maijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas priek$seédétajs G. Kitris



