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LEMUMS PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2010. gada 28. decembrt

Satversmes tiesas 1. kolegija $ada sastava: kolégijas prieksseédétajs Gunars Kiitris,
tiesneses Vineta Muizniece un Kristine Kriima,
kolégijas sédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 316/2010), ko iesniegusi akciju sabiedriba ,,Pilsétas zemes
dienests” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja liidz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par zemes reformu
Latvijas Republikas pilsétas” parejas noteikumu 7. punktu, ciktal taja noteiktie nomas

maksas ierobezojumi attiecas uz zemi zem daudzdzivoklu majam (vardi ,,un 2.1”

), un
likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” parejas noteikumu
40. punktu (turpmak kopa — apstridétas normas) par neatbilstosiem Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1. un 105. pantam.

Likuma ,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas” parejas noteikumu
7. punkts noteic:

., Zemes nomas maksa, kas noteikta atbilstosi sa likuma 12. panta pirmaja, otraja
un 2.1 dala paredzétajai kartibai, 2009. un 2010. gada nedrikst parsniegt ieprieksejam
gadam apreékinato zemes nomas maksas apmeéru vairak ka par 25 procentiem.”

Savukart likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” parejas
noteikumu 40. punkts paredz:

., Privatizeta dzivokla un makslinieka darbnicas ipasniekam zemes gabala nomas
maksa, kas noteikta atbilstosi Sa likuma 54.panta otraja dala paredzétajai kartibai,
2009. un 2010. gada nedrikst parsniegt iepriekséjam gadam aprekinato zemes gabala
nomas maksas apmeéru vairak ka par 25 procentiem.”

Apstridetas normas attiecas uz gadijumiem, kuros zemes reformas rezultata zeme

pilséta un uz tas esos$a daudzdzivoklu maja nonakusi dazadu personu ipaSuma, un starp



tam izveidojusas piespiedu nomas tiesiskas attiecibas. Apstridétas normas ietver
atsauces uz likuma ,,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsetas” 12. panta 2.} dalu,
ka arT likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 54. panta otro
dalu, un abas mingtajas normas ir paredzets, ka zemes nomas maksu nosaka, pusém
rakstveida vienojoties. Ja puses nevar vienoties, zemes nomas maksa nosakama 6
procenti gada no zemes kadastralas vértibas. Papildus nomas maksai nomnieks Veic
nekustama IpaSuma nodokla maksajumu par zemi. Apstridétas normas paredz iesp€ju
pakapeniski paaugstinat nomas maksu 2009. un 2010. gada.

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Tadg€jadi pieteikuma ietvertais prasijums
ir piekritigs Satversmes tiesai.

3. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts un 19.2 panta pirma
dala noteic, ka personai ir tiesibas iesniegt pieteikumu (konstitucionalo stidzibu) par
likumu atbilstibu Satversmei pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikums ir iesniegts par tadu tiesibu normu savstarpgjo atbilstibu, par ko
Pieteikuma iesniedzgjai ir pieskirtas tiesibas veérsties Satversmes tiesa. Pieteikuma ir
noraditi Pieteikuma iesniedzgjas argumenti tam, ka apstridétas normas rada tai
Satversmes 105. panta noteikto tiesibu uz ipaSumu aizskarumu. Lidz ar to Pieteikuma
iesniedzgja ir tiesiga iesniegt konstitucionalo stidzibu.

4. Pieteikuma vienlaikus apstridétas divas tiesibu normas, kas ietvertas dazados
normativos aktos. Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala paredz, ka vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma ir pielaujama gadijumos, kad tiek apstridéts normativais
akts vai ta dala un uz ta pamata izdotas zemaka juridiska speka tiesibu normas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, nemot véra Satversmes tiesas procesa ekonomijas
principu, atseviSkos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridet vairaku likumu
normas. Tapat Satversmes tiesa ir arl secinadjusi, ka ,,gan likuma “Par zemes reformu
Latvijas Republikas pilsétas”, gan likuma ,,Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju
privatizaciju” normas regulé tiesibu institiitu, kas pazistams ar apzim&jumu ,,piespiedu
noma”” (Satversmes tiesas 2. kolegijas 2008. gada 29.julija lemums par lietas
Nr. 2008-34-01 ierosinasanu).

Konstitucionalaja sitidziba apstridétas minéto likumu normas, kas regulée
piespiedu nomas maksas apméra noteikSanu, proti, abas apstridétas normas paredz to, ka
zemes nomas maksa 2009. un 2010. gada nevar parsniegt iepriek$§¢jam gadam
aprékinato zemes nomas maksas apméru vairak ka par 25 procentiem. Tadgjadi tas biitu
vert€jamas kopsakara. Pie tam abas apstridétas normas jau ir analiz€tas vienkopus
Satversmes tiesas spriedumos lietas Nr. 2008-34-01 un Nr. 2008-36-01.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja var §is divas normas apstridét viena pieteikuma.



5. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba, tadel tam jaatbilst arT pargjam
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta prasibam pieteikums un tam
pievienotie materiali atspogulo lietas faktiskos apstaklus. Pieteikuma sniegts juridiskais
pamatojums apstridéto normu iesp&jamai neatbilstibai Satversmes 1. un 105. pantam, ka
arT pamatots tas, ka apstridétas normas aizskar Pieteikuma iesniedzg€jas pamattiesibas.
Tapat pieteikuma ir ietverts prasijums Satversmes tiesai.

Satversmes tiesas likuma 19.? panta otra dala noteic, ka konstitucionalo siidzibu
var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstaveét pamattiesibas ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai ari tadi nepastav. No pieteikuma un tam
pievienotajiem materialiem secinams, ka iesp€jas aizstavét Pieteikuma iesniedz€jas
pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nepastav.

Pieteikums atbilst ari pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.? panta
noteiktajam prasibam.

Tadgjadi uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. lerosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par zemes reformu Latvijas
Republikas pilsétas” parejas noteikumu 7. punkta, ciktal tas attiecas uz zemi zem
daudzdzivoklu majam, un likuma ,Par valsts un paSvaldibu dzivojamo maju
privatizaciju” parejas noteikumu 40. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
1. un 105. pantam” p&c akciju sabiedribas ,,Pilsétas zemes dienests” konstitucionalas
stidzibas (pieteikums Nr. 316/2010).

2. Atzit, ka nav nepiecieSams aicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, —
Saeimu — iesniegt atbildes rakstu, jo Satversmes tiesa 2010. gada 30. marta tika
ierosinata analogiska lieta Nr. 2010-22-01, un Saeimas atbildes raksts mingtaja lieta jau
ir sanemts.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas priek$sedetajs G. Kitris



