LEMUMS
PAR TIESVEDIBAS IZBEIGSANU
lieta Nr. 2010-75-01

Riga 2011. gada 8. februart

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: ricibas s€des
priekssédetajs Gunars Kitris, tiesnesi Kaspars Balodis, Aija Branta, Kristine
Kriima, Vineta Muizniece un Viktors Skudra,

ricibas seéd€ izskatijusi lietas Nr. 2010-75-01 ,,Par likuma ,,Par zemes
reformu Latvijas Republikas pilsétas” parejas noteikumu 7. punkta, ciktal tas
attiecas uz zemi zem daudzdzivoklu majam, un likuma ,,Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” parejas noteikumu 40. punkta
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” materialus,

konstatéja:

1. Satversmes tiesa 2010. gada 28. decembri péc akciju sabiedribas
,Pilsétas zemes dienests” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) konstitucionalas
stidzibas tika ierosinata lieta Nr. 2010-75-01 ,,Par likuma ,,Par zemes reformu
Latvijas Republikas pils€tas” parejas noteikumu 7. punkta, ciktal tas attiecas uz
zemi zem daudzdzivoklu majam, un likuma ,Par valsts un pasvaldibu
dzivojamo maju privatizaciju” parejas noteikumu 40. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” (turpmak — lieta Nr. 2010-75-01).

Konstitucionalaja stidziba ir ietverts ar1 ligums atzit likuma ,,Par zemes
reformu Latvijas Republikas pils€tas” parejas noteikumu 7. punktu, ciktal tas
attiecas uz zemi zem daudzdzivoklu majam, un likuma ,Par valsts un
pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” parejas noteikumu 40. punktu
(turpmak — apstridétas normas) par speka neesosu no ta pienemsanas briza.

2. Satversmes tiesa 2011.gada 27.janvari taisija spriedumu lieta
Nr. 2010-22-01 ,,Par likuma ,,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas”
parejas noteikumu 7. punkta, ciktal tas attiecas uz zemi zem daudzdzivoklu



majam, un likuma ,,Par valsts un paSvaldibu dzivojamo maju privatizaciju”
parejas noteikumu 40. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un
105. pantam” (turpmak — spriedums lieta Nr.2010-22-01). Tas publicéts
laikraksta ,,Latvijas Véstnesis” 2011. gada 1. februari, Nr. 17.

Ar spriedumu lieta Nr. 2010-22-01 apstridétas normas tika atzitas par
neatbilstoSam Latvijas Republikas Satversmes (turpmak - Satversme)
105. pantam.

Sprieduma lieta Nr.2010-22-01 Satversmes tiesa izvertgja analogisku
prasijjumu tam, kadu sava Kkonstitucionalaja stidziba ietveérusi Pieteikuma
iesniedzgja lieta Nr. 2010-75-01.

Satversmestiesasecinaja:

3. Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 2. punkts noteic, ka
tiesvedibu lieta var izbeigt 11dz sprieduma pasludinasanai ar Satversmes tiesas
lémumu, ja apstridéta tiesibu norma ir zaudg€jusi speku. Savukart $a panta
pirmas dalas 5. punkts paredz, ka tiesvedibu lieta var izbeigt 1idz sprieduma
pasludinasanai ar Satversmes tiesas lémumu, ja pasludinats spriedums cita lieta
par to pasu prasijuma priekSmetu.

Apstridétas normas bija speka lidz 2011. gada 1. janvarim. Apstridéto
normu spéka zaud€Sana pati par sevi ne vienmer var biit pamats lietas
izbeigSanai. Proti, lai pienemtu 1émumu par tiesvedibas izbeig§anu, ne vienmér
var aprobezoties ar Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 2. punkta
pieméroSanu. Likums paredz Satversmes tiesai iesp&ju izbeigt tiesvedibu, bet
ne pienakumu to darit. Satversmes tiesai ir javerte, vai tomér nav kadi
apsverumi, kas liecina par tiesvedibas turpinasanas nepiecieSamibu
(sk. Satversmes tiesas 2011. gada 11. janvara sprieduma lieta Nr. 2010-40-03
6. punktu).

Satversmes tiesa secindja, ka pastav vairaki apsvérumi, kuru dgl
tiesvediba lieta Nr. 2010-22-01 ir turpinama (sk. Satversmes tiesas 2011. gada
27. janvara sprieduma lieta Nr. 2010-22-01 8. punktu). Vienlaikus ar
spriedumu minétaja lieta tika izspriests arT izskatamaja lieta ietvertais
prasijums. Proti, apstridétas normas tika atzitas par neatbilsto§am Satversmes
105. pantam.

Sprieduma lieta Nr.2010-22-01 Satversmes tiesa izvert§ja arl
konstitucionalas stdzibas iesniedz€jas ligumu atzit apstridétas normas par
speka neeso$am no to pienemsanas briza un secindja, ka izskatamas tiesiskas
attiecibas nepielauj sada prasijuma apmierinasanu. Lemjot par apstridéto
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normu atcelSanu no to izdoSanas vai spéka stasanas briza, Satversmes tiesai
vienlaikus javérte, vai $ada riciba nenovedis pie butiska valsts (sabiedribas)
intereSu aizskaruma vai apdraud€juma. Satversmes tiesa secinaja, ka apstridétas
normas bija spéka salidzinosi isu laiku un to regul&jums skara loti daudzas
personas — gan zemes 1paSniekus, gan ari privatiz€to daudzdzivoklu maju
dzivoklu T1pasniekus, un abu So personu grupu intereses ir vienlidz
aizsargajamas. Okupacijas seku noveérSanas konteksta ar denacionalizaciju un
nekustama TpaSuma tiesibu atjaunoSanu saistitos tiesibu jautajumos tiliteja
tiestbu normu speka zaud@Sana var novest pie biitiska atseviSku personu grupu
tiesibu aizskaruma. Bez tam véra nemami ari tie praktiskie apsvérumi, kas
saistiti ar piespiedu nomas maksas atpakalvérstu administréSanu
(sk. Satversmes tiesas 2011. gada 27. janvara sprieduma lieta Nr. 2010-22-01
15. punktu).

Lidz ar to Satversmes tiesa ir izlémusi jautajumu par apstridéto normu
speka zaudésanu arT attieciba uz Pieteikuma iesniedzgju lieta Nr. 2010-75-01.

Tadgjadi Satversmes tiesai ir tiesibas izbeigt tiesvedibu $aja lieta.

Nemot véra minfto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
29. panta pirmas dalas 5. punktu, Satversmes tiesa

noléma:

izbeigt tiesvedibu lieta Nr. 2010-75-01 ,,Par likuma ,,Par zemes reformu
Latvijas Republikas pils€tas” parejas noteikumu 7. punkta, ciktal tas attiecas uz
zemi zem daudzdzivoklu majam, un likuma ,Par valsts un paSvaldibu
dzivojamo maju privatizaciju” parejas noteikumu 40. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. un 105. pantam”.

Lémums nav parstidzams.

Ricibas sédes priekSsedetajs G. Kitris



