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LĒMUMS  
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Rīgā                                       2010. gada 16. novembrī 

 

 

Satversmes tiesas 2. kolēģija šādā sastāvā: kolēģijas priekšsēdētājs Viktors 

Skudra un tiesneši Kaspars Balodis un Aija Branta, 

kolēģijas sēdē izskatījusi Satversmes tiesā saņemto Amber Trust S.C.A. 

SICAF-SIF, DCF FUND (II) Baltic States, Firebird Republics Fund, Ltd., Firebird 

New Russia Fund, Ltd., Firebird Avrora Fund, Ltd., East Capital Asset Management 

Aktiebolag, East Capital (LUX) (turpmāk arī – Pieteikuma iesniedzēji) pieteikumu par 

lietas ierosināšanu (pieteikums Nr. 286/2010),  

k o n s t a t ē j a :  

1. Pieteikuma iesniedzēji lūdz Satversmes tiesu atzīt Kredītiestāžu likuma 

59.5 pantu (turpmāk – apstrīdētā norma) par neatbilstošu Latvijas Republikas 

Satversmes (turpmāk – Satversme) 1. un 105. pantam. 

 

2. Apstrīdētā norma noteic: 

„(1) Ja Ministru kabinets pēc kredītiestādes valdes lūguma ir pieņēmis lēmumu 

par valsts būtiskas līdzdalības iegūšanu vai palielināšanu kredītiestādē, kredītiestādes 

padome ir tiesīga, nesasaucot akcionāru sapulci, akcionāru sapulces vārdā pieņemt 

lēmumu par kredītiestādes pamatkapitāla palielināšanu un apstiprināt pamatkapitāla 

palielināšanas noteikumus.  

             (2) Šā panta pirmajā daļā minētajos gadījumos līdzšinējiem kredītiestādes 

akcionāriem nav pirmtiesību iegādāties jaunās emisijas akcijas.  

             (3) Palielinot pamatkapitālu šā panta pirmajā daļā minētajā gadījumā, 

grozījumus kredītiestādes statūtos izdara padome. Ja pamatkapitāla palielināšanas 

noteikumos paredzētajā termiņā nav apmaksāta visu jaunās emisijas akciju 
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nominālvērtība, pamatkapitāla palielināšana uzskatāma par nenotikušu un statūtos 

izdarītie grozījumi zaudē spēku no to apstiprināšanas brīža.” 

3. Saskaņā ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu lieta par likuma 

atbilstību Satversmei ir piekritīga Satversmes tiesai.  

 

4. Satversmes tiesas likuma 19.2 pants citastarp noteic, ka konstitucionālo 

sūdzību (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka 

tai Satversmē noteiktās pamattiesības aizskar tiesību norma, kas neatbilst augstāka 

juridiska spēka tiesību normai. Konstitucionālo sūdzību var iesniegt tikai tad, ja ir 

izmantotas visas iespējas aizstāvēt minētās tiesības ar vispārējiem tiesību aizsardzības 

līdzekļiem (sūdzība augstākai institūcijai vai augstākai amatpersonai, sūdzība vai 

prasības pieteikums vispārējās jurisdikcijas tiesai u.c.) vai arī tādu nav. 

Pieteikumā ir norādīts, ka Pieteikuma iesniedzēji ir investīciju ieguldījumu 

fondi, kuri veikuši ieguldījumus akciju sabiedrībā „Parex banka”. Pieteikuma 

iesniedzējiem nav iespēju aizstāvēt savas pamattiesības ar vispārējiem tiesību 

aizsardzības līdzekļiem.  

Līdz ar to Pieteikuma iesniedzēji ir tiesīgi iesniegt pieteikumu. 

 

5.  Pieteikumā ir sniegts lietas faktisko apstākļu izklāsts, pieteikuma juridiskais 

pamatojums, kā arī norādīts prasījums Satversmes tiesai.  

Līdz ar to pieteikums atbilst prasībām, kas konstitucionālajai sūdzībai noteiktas 

Satversmes tiesas likuma 19.2 pantā, kā arī citām prasībām, ko pieteikumam paredz 

Satversmes tiesas likums. 

 

 Ņemot vērā konstatēto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu, 

Satversmes tiesas 2. kolēģija 

n o l ē m a :  

1. Ierosināt Satversmes tiesā lietu “Par Kredītiestāžu likuma 59.5 panta 

atbilstību Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” pēc Amber Trust S.C.A. 

SICAF-SIF, DCF FUND (II) Baltic States, Firebird Republics Fund, Ltd., Firebird 

New Russia Fund, Ltd., Firebird Avrora Fund, Ltd., East Capital Asset Management 

Aktiebolag, East Capital (LUX) pieteikuma (pieteikums Nr. 286/2010); 

2. Uzaicināt institūciju, kas izdevusi apstrīdēto aktu, – Saeimu – līdz 2011. gada 

17. janvārim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstākļu 

izklāstu un juridisko pamatojumu. 

  

Lēmums nav pārsūdzams. 

 

 Satversmes tiesas 2. kolēģijas priekšsēdētājs     V. Skudra 


