LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2010. gada 11. novembr1

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$sédétajs Gunars Kitris,
tiesneses Kristine Kriima un Vineta MuiZniece,

kolegijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar ierobezotu atbildibu
»Kuldigas RPB” (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 283/2010),

konstateéja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja lidz Satversmes tiesu izvertét likuma ,,Par uzn€émumu
ienakuma nodokli” 14. panta otras un tresas dalas (turpmak — apstridétas normas) atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. un 105. pantam.

Apstridétas normas noteic:

» (2) Ja taksacijas perioda kontroli par komercsabiedribu vai kooperativo sabiedribu
legiist persona vai personu grupa, kas iepriek§ nekontrol€ja So komercsabiedribu vai
kooperativo sabiedribu, $is komercsabiedribas vai kooperativas sabiedribas pirmstaksacijas
periodu zaud&jumi nav sedzami taksacijas perioda un turpmakajos taksacijas periodos, ja Saja
panta nav noteikts citadi.

(3) Sa panta otras dalas noteikumi nav piemérojami gadijumos, kad komercsabiedriba
val kooperativa sabiedriba, kura notikusi kontroles maina, piecus taksacijas periodus péc
kontroles mainas saglaba ieprieks€jo pamatdarbibas veidu, kas atbilst komercsabiedribas vai
kooperativas sabiedribas pamatdarbibas veidam divus taksacijas periodus pirms kontroles

mainas.”



2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums izveértét likuma

atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

3. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts un 19.% panta pirma dala
noteic, ka personai ir tiesibas iesniegt pieteikumu (konstitucionalo stidzibu) tai Satversmé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka apstridétas normas
attiecas uz Pieteikuma iesniedz&ju. Pieteikuma iesniedz€ja ir paudusi uzskatu, ka apstridéetas

normas aizskar Satversmé noteiktas pamattiesibas.

4. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba. Lidz ar to tam jaatbilst Satversmes
tiesas likuma 18. un 19.? panta noteiktajam prasibam.

Pieteikuma izklastiti lietas faktiskie apstakli, noradits uz Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskarumu un sniegts juridiskais pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 91. un 105. pantam.

5. Pieteikuma ir pamatots, ka Pieteikuma iesniedz€jai nav iesp&ju aizstavét savas

tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem.

6. Pieteikums atbilst arT paréjam Satversmes tiesas likuma 18. panta un 19.2 panta

prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par likuma ,,Par uznémumu ienakuma nodokli”
14. panta otras un tre$as dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. un
105. pantam” péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Kuldigas RPB” konstitucionalas
stidzibas (pieteikums Nr. 283/2010).

2. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz 2011. gada
11. janvarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu un
juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas priek$sedétajs G. Katris



