®,
)

LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2011. gada 14. aprili
lieta Nr. 2010-62-03

Latvijas Republikas Satversmes tiesa Sada sastava: tiesas s€des priekSsédetajs
Gunars Kitris, tiesneses Kristine Krima un Vineta Muizniece,

péc Zana Ilstera konstitucionalas siidzibas,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes tiesas
likuma 16. panta 3. punktu, 17. panta pirmas dalas 11. punktu, 19.2 un 28.% pantu,

rakstveida procesa 2011. gada 30. marta tiesas sédé izskatija lietu

»Par Stopinu novada teritorijas planojuma dalas, atbilstoSi pielikuma Nr. 1
plana iezimétajai teritorijai (teritorija starp ,Ginteriem” un ,Egenovam” ar
nosaukumu ,,SIA ,,Getlini-2” kompostéSanas laukums™), atbilstibu Latvijas

Republikas Satversmes 105. pantam”.

Konstatejosa dala

1. 2004. gada 28. janvari Stopinu pagasta dome ar lémumu Nr.1 ,,Par Stopinu
pagasta teritorijas planojuma un saistoSo apbuves noteikumu galigas redakcijas
apstiprinaSanu” noléma izdot saisto$oS noteikumus ,,Stopinu pagasta teritorijas planojums
un saistoSie apbuves noteikumi”.

2009. gada 16. decembri Stopinu novada dome ar l&émumu Nr. 6 ,,Par Stopinu
novada teritorijas planojuma un apbiives noteikumu grozijumu izskatiSanu” apstiprindja
grozijumus teritorijas planojuma un noléma izdot saistoSos noteikumus Nr. 29 , Stopinu
novada teritorijas planojuma ar 2009. gada grozijumiem grafiska dala un teritorijas

izmantosanas un apbiives noteikumi” (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr. 29).



Noteikumu Nr. 29 5.2.3.3.4. punkts nosaka: ,,Ap sadzives atkritumu kompostésanas
laukumu (zemes gabala ar kadastra Nr. 8096 003 0536) pie Egenovam ,,Getlini-2” ir

noteikta 100 m aizsargjosla.”

2. Pieteikuma iesniedzéjs — Zanis Ilsters (turpmak — Pieteikuma iesniedz&js) —
uzskata, ka Saistosie noteikumi Nr. 29 dala, kas paredz aizsargjoslu ap teritoriju ar
nosaukumu ,,SIA ,,Getlini-2” kompostéSanas laukums”, neatbilst Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam.

Pieteikuma iesniedz&jam piederosais nekustamais Tpasums ,,Jaunginteri” (kadastra
Nr. 8096 003 0119) ir sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Getlini-2” (turpmak — SIA
,Getlini-2”) kompostéSanas laukumam ,levas” piegulosa teritorija. Nekustamajam
ipaSumam esot uzlikts Aizsargjoslu likuma prasibam neatbilstoSs TpaSuma tiesibu
lerobezojums, kuram neesot pamatojuma. Ari nekustamo ipasumu apliecino$ajos
dokumentos tads apgritindjums neesot paredz€ts. Lidz ar to IpasSuma tiesibas esot
ierobeZotas nesamerigi.

Pieteikuma iesniedz€js esot versies Stopinu novada domé ar priekSlikumiem grozit
teritorijas planojumu, proti, parcelt atkritumu komposteéSanas laukumu. Stopinu novada
dome neesot pémusi vera Pieteikuma iesniedz&ja priekSlikumus teritorijas planojuma
grozijumiem un tadgjadi liegusi vinam iesp&ju piedalities Iémuma pienemsana. Izstradajot
teritorijas planojuma grozijumus, Stopinu novada dome neesot nodro$inajusi sabiedribai
tiesibas izteikt viedokli par teritorijas planoto (atlauto) izmantoSanu un vides kvalitates
jautajumiem.

Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit SaistoSo noteikumu Nr. 29 dalu
atbilstosi pielikumam Nr.l, kas paredz aizsargjoslu ap teritoriju ar nosaukumu
,»SIA ,,Getlini-2” kompostésanas laukums”, par spéka neesoSu no 2009. gada

18. decembra, proti, no Saistoso noteikumu Nr. 29 speka stasanas dienas.

3. Institiicija, kas izdevusi apstrideto aktu, — Stopinu novada dome — norada, ka
aizsargjosla ap SIA ,,Getlini-2” netoksisko organisko atkritumu kompostésanas laukumu
(turpmak — komposté$anas laukums) noteikta kops 2004. gada, proti, teritorijas planojuma

pienemsanas.



Aizsargjoslu likuma 28. panta otras dalas redakcija, kas bija spéka teritorijas
planojuma izstrades laika, esot paredz€jusi ap atkritumu izgaztuvém 100 metru platu
aizsargjoslu. Grozot teritorijas planojumu, iepriek$ noteikta aizsargjosla esot saglabata ar
mérki nodrosinat pieguloSo teritoriju aizsardzibu no objekta iesp&jamas ietekmes.

2005. gada 10. marta starp Pieteikuma iesniedz&ju un pasvaldibu esot noslégts
ligums Nr. 57/05, kas paredzgjis aizsargjoslas ierikoSanu un noteicis kartibu, kada SIA
,,Getlini-2” veiks virkni pasakumu, lai nodroSinatu normalai dzivo$anai un saimnieciskai
darbibai atbilstoSus apstaklus Pieteikuma iesniedz€jam piederoSaja nekustamaja ipaSuma.
Savukart 2006. gada 16. oktobrt pasvaldiba esot noslégusi zemes mainas ligumu ar
Pieteikuma iesniedzgju.

Stopinu novada dome esot noteikusi aizsargjoslu ap kompostéSanas laukumu
atbilstosi 2005. gada 10. marta un 2006. gada 16. oktobr1 noslégtajiem ligumiem, ka art
nemot véra ilgstoSo saraksti ar Pieteikuma iesniedz€ju, proti, vina pausto neapmierinatibu
ar objekta ietekmi.

Pieteikuma iesniedz€ja apgalvojums, ka Stopinu novada dome neesot reaggjusi uz
vina stidzibam un priekSlikumiem, neesot pamatots. Stopinu novada dome regulari
sarakstoties ar Pieteikuma iesniedz&ju. Pasvaldiba arT esot vairakkart vert&jusi Pieteikuma
iesniedz&ja priekslikumus mainit planoto (atlauto) teritorijas izmantoSanu nekustamajam
ipasumam ,Jaunginteri”. Pieteikuma iesniedz&ja priekSlikumi esot iestradati vides
parskata. Lai parbauditu Pieteikuma iesniedz&ja min&tos faktus, Stopinu novada dome esot
versusies kompetentas valsts iestades, kuru atzinumi liecinot, ka Stopinu novada domei
nav pamata lemt par SIA ,,Getlini-2” darbibas partrauksanu.

Stopinu novada dome 2010.gada 10.novembra s&de, izveértgjot konkr&tos
apstaklus, esot secinajusi, ka nav pamata ap kompostésanas laukumu noteikt aizsargjoslu,
un piepémusi lémumu izstradat teritorijas planojuma grozijumus atseviskam zemes
vienibam.

Stopinu novada dome norada, ka aizsargjoslas mérkis esot aizsargat kompostésanas
laukumam pieguloso teritoriju, tai skaita ari Pieteikuma iesniedz&jam piederoso Tpasumu,
no nevélamas argjas iedarbibas, pasargdjot vidi un cilvékus no objekta iesp&jamas

negativas ietekmes.



4. Pieaicinata persona — Regionalas attistibas un pasvaldibu lietu ministrija —
norada, ka pasvaldibu teritorijas planojumos varot bit paredzéti dazadi ipaSuma tiesibu
lerobezojumi. ArT SaistoSie noteikumi Nr. 29 nosakot ipasuma tiesibu ierobezojumu.

Ja saskana ar Aizsargjoslu likumu objektam nav nepiecieSama aizsargjosla, tad uz
konkr&to teritoriju attiecoties pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktie ierobezojumi
tiktal, ciktal tie nav pretruna ar likumu. Konkrétaja gadijuma Aizsargjoslu likuma
55. panta noteiktie ierobezojumi neattiecoties uz teritoriju ap kompostéSanas laukumu.
Tomer uz to attiecoties pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktie ierobezojumi, kas izriet
no konkrétas teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas.

Teritorijas planojumu varot uzskatit par IpaSuma tiesibu ierobeZojumu, jo ar
teritorijas planojumu tiek ierobezota nekustama ipaSuma briva un netraucéta izmantosana.

Pieaicinata persona veér$ Satversmes tiesas uzmanibu uz to, ka no konstitucionalas
stidzibas un Pieteikuma iesniedz€ja sarakstes ar ministriju izriet: Pieteikuma iesniedzgjs
nav apmierinats ar SIA ,,Getlini-2” saimniecisko darbibu, tacu SIA ,,Getlini-2”

saimnieciska darbiba esot likumiga.

5. Pieaicinata persona — Vides ministrija — norada, ka atbilstosi Aizsargjoslu
likuma 1. panta 1. punktam aizsargjosla tiek definéta ka platiba, ko vargtu saprast ari ka
teritoriju. Tom@r, ieverojot aizsargjoslas praktisko izpausmi un pieméroSanu, varot
uzskatit, ka aizsargjosla ir ar1 tiesibas, kas izpauzoties ka teritorijas apgriitinajums, — ta
ietekmgjot teritoriju neatkarigi no teritorijas planotas (atlautas) izmantosanas.

Saskana ar Atkritumu apsaimniekoSanas likumu atkritumu poligons un atkritumu
izgaztuve esot tada vieta, kura atkritumi tiek nogadati bez mérka tos parvietot talak vai
veikt ar tiem kadas darbibas. Komposté$anas laukumu nevarot uzskatit par atkritumu
poligonu vai atkritumu izgaztuvi, jo taja tieckot komposteti biologiskie atkritumi.

Aizsargjoslu likums neparedzot ap biologisko atkritumu kompostéSanas laukumu
izveidot aizsargjoslu. Aizsargjoslu noteikSanas tiesiskais pamats esot likums. Aizsargjoslu
likuma atsevisSkos gadijumos esot paredzeta pasvaldibas kompetence lemt par aizsargjoslas
platumu. Ja Aizsargjoslu likums pasvaldibai $adas tiesibas neparedz, tad paSvaldibas

kompetence attiecigaja jautajuma esot ierobezota, tomér pasvaldiba ar savu lémumu varot



noteikt tadus IpaSuma tiesibu ierobezojumus, kadi nepiecieSami konkrétas teritorijas

atlautajai izmantoSanai.

Secinajumu dala

6. Satversmes 105. pants nosaka: ,lkvienam ir tiesibas uz IpaSumu. Ipasumu
nedrikst izmantot pret&ji sabiedribas interesém. IpaSuma tiesibas var ierobeZot vienigi
saskana ar likumu. IpaSuma piespiedu atsavinaSana sabiedribas vajadzibam pielaujama
tikai izneémuma gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.”

Satversmes 105. pants paredz gan TpaSuma tiesibu netrauc€tu IstenoSanu, gan ari
valsts tiesibas sabiedribas interes€s ierobezot ipaSuma tiesibas. Min€tais pants, no vienas
puses, ietver valsts pienakumu veicinat un atbalstit paSuma tiesibas, proti, pienemt tadus
likumus, kas nodroSinatu So tiesibu aizsardzibu, tacu, no otras puses, valstij ir ari
pienakums noteikta apjoma un kartiba iejaukties IpasSuma tiesibu izmantoSana
(sk. Satversmes tiesas 2005.gada 16.decembra sprieduma lieta Nr.2005-12-0103
21. punktu).

Lieta ir ierosinata par apstridéta reguléjuma atbilstibu visam Satversmes
105. pantam, tomér lieta netiek apstridéta teritorijas planojuma dalas atbilsttba minéta
panta ceturtajam teikumam. Lidz ar to Satversmes tiesai nav pamata vertet apstridéto
regulgjumu Satversmes 105. panta ceturta teikuma aspekta, proti, vertét Pieteikuma
iesniedz&ja nekustamajam Tpasumam noteikto planoto (atlauto) teritorijas izmantosanu.

Satversmes 105. panta pirmaja teikuma noteiktas tiesibas uz IpaSumu ietver
ipasnieka tiesibas izmantot vinam piederoSo ipaSumu péc saviem ieskatiem, ka ar1 giit no
ta labumu. Tapat minétais Satversmes pants §o pamattiesibu izmantosanai nosaka robezas,
proti, IpaSuma tiesibas nevar tikt izmantotas pretéji sabiedribas interesém.

Tadel Satversmes tiesai visupirms janoskaidro, vai Saistosie noteikumi Nr. 29 dala,
kas paredz aizsargjoslu ap kompostéSanas laukumu, aizskar Pieteikuma iesniedz&jam

Satversmes 105. panta paredzetas tiesibas uz Ipasumu.

7. PaSvaldibas teritorijas planojums ir ar&jais normativais akts, kas ir saistoSs

jebkurai fiziskajai un juridiskajai personai. Piemérojot teritorijas planoSanas tiesibu



normas un principus, pasvaldiba ar teritorijas planojumu nosaka konkrétu teritoriju planoto
(atlauto) izmantoSanu. Lidz ar to katram zemes TpaSniekam piederosa nekustama ipasuma
lietoSanas tiesibu apjomu nosaka teritorijas atlauta izmantoSana. Ar pasvaldibas teritorijas
planojumu noteiktais TpaSuma tiesibu ierobezojums ir tieSs, jo planojums sabiedribas
interes€s nepastarpinati ierobezo privatpersonas tiesibas uz ipaSumu (sSk. Satversmes tiesas
2007. gada 26. aprila sprieduma lieta Nr. 2006-38-03 8.1. punktu). Teritorijas planojumu
vél jo vairak var uzskatit par TpaSuma tiesibas ierobezojosu, ja taja ir noteikti nekustama
ipasuma apgriitingjumi, piem&ram, aizsargjoslas.

Pieteikuma iesniedzgjam piederosais Tpasums ir kompostéSanas laukumam
piegulosa teritorija. SaistoSie noteikumi Nr. 29 paredz, ka ap kompostésanas laukumu ir
100 metru plata aizsargjosla. Minéta aizsargjosla skar ari Pieteikuma iesniedz&jam
piederoSo nekustamo TpaSumu.

Lidz ar to teritorijas planojuma noteikta aizsargjosla ierobezo Pieteikuma

iesniedzéja tiesibas uz ipaSumu.

8. Lai noskaidrotu, vai Tpasuma tiesibu ierobezojums ir attaisnojams, Satversmes
tiesai jaizverte:
1) vai pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu,
2) vai ierobezojumam ir legitims mérkis;

3) vai ierobezojums ir samerigs ar ta legitimo mérki.

9. Satversmes 105. panta pirmaja teikuma paredz&tas tiesibas var ierobezot ne vien
ar likumu, bet arT ar citu visparsaistoSu (ar€jo) normativo aktu. Tad€jadi Satversmes
105. panta tresaja teikuma lietotais vards ,,likums” nav interpret€jams vienigi gramatiski
un neaprobezojas tikai ar Saeimas izdotajiem likumiem to formalaja nozime.

Normativajam aktam, kas paredz pamattiesibu ierobezojumus, jabiit izdotam,
pamatojoties uz likumu, public€tam vai citada veida pieejamam un pietickami skaidri
formulétam, lai adresats var€tu izprast savas tiesibas un pienakumus. Turklat Sim
normativajam aktam jaatbilst tiesiskas valsts principiem (sk. Satversmes tiesas 2002. gada

20. maija sprieduma lieta Nr. 2002-01-03 secinajumu daju).



Tiesiskuma princips noteic, ka teritorijas planojumam ir jaatbilst augstaka juridiska
speka tiesibu normam (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 24. februara sprieduma lieta
Nr. 2010-48-03 9.3. punktu).

Satversmes tiesa jau noradijusi, ka teritorijas planojums ir tiesisks, ja tas, pirmkart,
ir noteikta kartiba izstradats un apstiprinats un, otrkart, atbilst normativajiem aktiem (Sk.
Satversmes tiesas 2004. gada 9. marta sprieduma lieta Nr. 2003-16-05 secind@jumu dalas
4. punktu). Ja teritorijas planoSanas procesa piclauti butiski parkapumi, tad teritorijas

planojums vai ta dala nav pienemta pienaciga kartiba.

10. Teritorijas planojums ir viens no svarigakajiem instrumentiem, ar kura palidzibu
konkr&to teritoriju var ne tikai izmantot, bet arT aizsargat (sk. Satversmes tiesas 2009. gada
24. marta sprieduma lieta Nr. 2008-39-05 7. punktu).

Ievérojot Teritorijas planoSanas likuma nostiprinato ilgtsp&jibas principu, teritorijas
planojuma izstradasanas procediira ir reglamentéta ar mérki nodroSinat pienacigi pamatota
lémuma pienemSanu. Viens no priekSnoteikumiem $ada lémuma pienemsSanai ir
paSvaldibas riciba esoSa preciza, pilniga un aktuala informacija. Lidz ar to pasvaldibai ir
tiesibas un vienlaikus ar1 pienakums, nemot véra visas lidzsvarojamas intereses, ar savu
ricibu sasniegt ilgtsp€jigu, ka ar teritorijas planoSanas principiem un faktiskajai situacijai
atbilstosako risinajumu (Sk. Satversmes tiesas 2004.gada 9. marta sprieduma lieta
Nr. 2003-16-05 secinajumu dajas 5.1. punktu un 2009. gada 19. novembra sprieduma lieta
Nr. 2009-09-03 15. punktu).

Aizsargjoslu likuma 1. panta 1. punkts noteic, ka aizsargjosla ir noteikta platiba,
kuras uzdevums ir aizsargat dazada veida (gan dabiskus, gan maksligus) objektus no
nevélamas ar€jas iedarbibas, nodrosinat to ekspluataciju un droSibu vai pasargat vidi un
cilveku no kada objekta kaitigas ietekmes. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 33. panta pirmo
dalu aizsargjoslu nosaka ar likumu un normativajos aktos noteiktaja kartiba attélo
teritorijas planojuma. Savukart Aizsargjoslu likuma 4. panta izsmeloSi uzskaititi
aizsargjoslu veidi.

Lidz ar to Aizsargjoslu likuma ietvertie saimnieciskas darbibas ierobezojumi ir

speka neatkarigi no to ietverSanas teritorijas planojuma, aizsargjoslas faktiskas att€loSanas



teritorijas planojuma grafiskaja dala, ka ari teritorijai noteiktas planotas (atlautas)
izmantoS$anas.

Aizsargjoslu likuma 28. panta otra dala noteic, ka aizsargjoslas platums ap
atkritumu apglabasanas poligoniem un atkritumu izgaztuvém ir 100 metru.

Atkritumu apsaimniekoSanas likums noteic, ka atkritumu poligons ir tada speciali
ierikota un aprikota vieta atkritumu apglabasanai uz zemes vai zemé, kur nodroSinati
normativajos aktos noteiktie vides aizsardzibas pasakumi. Savukart atkritumu izgaztuve ir
atkritumu apglabasanas vieta, kas neatbilst poligona prasibam. Tatad Aizsargjoslu likuma
28. panta otra dala attiecas vienigi uz atkritumu apglabasanas vietam.

Vides ministrijas Valsts vides dienesta Lielrigas regionala vides parvalde
2007. gada 2. maija izdeva atlauju B kategorijas piesarnojosai darbibai Nr. RIT-20-B-0584
SIA ,,Getlini-2” darbibas uzsakSanai. Min&ta atlauja paredz netoksisku organisko vielu
saturoSu kravu pienemsSanu un komposteéSanu, ka ari specidlo iznicinasanu uz betonéta
laukuma. Vides ministrija norada: ,,SIA ,,Getlini-2” kompostéSanas laukuma nenotick
atkritumu apglabasana, jo biologisko atkritumu kompostéSanas rezultata veidojas
tridvielas, kas talak tiek izmantotas lauksaimnieciba, apzalumosana, teritorijas sakopsana
u.c.” (sk. lietas materialu 169. lpp.).

Lidz ar to konkrétaja gadijuma nav pamata piemérot Aizsargjoslu likuma noteiktos
IpaSuma lietoSanas tiesibu aprobezojumus, jo kompostésanas laukums nav uzskatams par
atkritumu poligonu vai izgaztuvi.

Aizsargjoslu likums neparedz ap komposteSanas laukumu noteikt aizsargjoslu.

11. Satversmes tiesa ir noradijusi, ka normativie akti pasvaldibai pieskir plasu
ricibas brivibu teritorijas planojuma satura noteikSana. Tomeér paSvaldibai pieskirta ricibas
briviba nav neierobezota. ST ricibas briviba tiesiski var tikt izmantota vienigi tas argjo
robezu ietvaros. Par vadlinijam ricibas brivibas izmantoSanai teritorijas planoSanas joma ir
uzskatami normativie akti un teritorijas planoSanas principi (Sk. Satversmes tiesas
2004. gada 9. marta sprieduma lieta Nr. 2003-16-05 secindjumu dajas 5. punktu un
2005. gada 14. decembra sprieduma lieta Nr. 2005-10-03 11. punktu).

Stopinu novada domes argumenti, kas kalpojusi par juridisko pamatojumu

aizsargjoslas noteiksanai, apliecina diezgan vienkarSotu izpratni par pasvaldibas tiesibam



un pienakumiem teritorijas planoSanas joma. NeapSaubami, pasvaldibai ir pienakums
ieveérot imperativas likuma prasibas, proti, neparkapt likuma ietvertas tiesibu normas.
Tomer paSvaldibas riciba, izstradajot teritorijas planojumu vai ta grozijumus, hevar
aprobezoties vienigi ar likuma normu vai privatpersonu iesniegumos pausto veélmju
mehanisku atspoguloSanu teritorijas planojuma. Vienlaikus pasvaldiba ka pamatojumu
teritorijas atlautas (planotas) izmanto$anas groziSanai vai saglabaSanai, ka arl Tpasuma
tiesibu ierobezojumu noteikSanai var noradit ari citus argumentus, ciktal tie atbilst
teritorijas planoSanas pamatprincipiem un ir pienacigi izvertéti un pamatoti teritorijas
planojuma izstradasanas procesa.

Pasvaldiba, 1stenojot savu ricibas brivibu teritorijas planoSanas joma, lai
nodroSinatu savas administrativas teritorijas ilgtsp&jigu attistibu, ir tiesiga paredzét
augstaku vides aizsardzibas standartu, neka tas noteikts normativajos aktos.

Satversmes 105. panta tresais teikums noteic, ka TpaSuma tiesibas var ierobezot
vienigi saskana ar likumu. Proti, tiesibas uz paSumu var ierobezot, ja ierobezojums ir
noteikts ar likumu legitima mérka labad un ir samérigs ar §o mérki.

Saistoso noteikumu Nr. 29 dala, kas paredz 1paSuma tiesibu ierobezojumu, balstas
uz kliidainu Aizsargjoslu likuma interpretaciju. Stopinu novada dome nav noradijusi no
teritorijas planoSanas pamatprincipiem izrietoSus, turklat teritorijas planoSanas procesa
pienacigi izvert€tus un pamatotus argumentus tam, kade] nepiecieSams ipasuma tiesibu
ierobezojums komposteSanas laukumam piegulos$aja teritorija.

Lidz ar to TpaSuma tiesibu ierobeZojums nav noteikts ar pienaciga kartiba

pienemtu normativo aktu.

12. Pieteikuma iesniedzgjs lidzis Satversmes tiesu atzit Saisto$o noteikumu Nr. 29
dalu, kas paredz ipasuma tiesibu ierobezojumu, par spéka neesoSu no 2009. gada
18. decembra.

Satversmes tiesas uzdevums atbilsto$i tas kompetencei ir nodroSinat tadas tiesibu
sistémas pastavesanu, kura péc iespgjas pilnigak tiktu novérsts reguléjums, kas neatbilst
Satversmei vai citam augstaka juridiska spéka tiesibu normam (sk. Satversmes tiesas

2009. gada 7. aprija sprieduma lieta Nr. 2008-35-01 11.2. punktu).



Apsverot jautajumu par to, vai lieta izvert§jamas tiesiskas attiecibas lauj
spriedumam pieskirt atpakalejoSu spéku, ir janem véra tas apstaklis, ka likums Satversmes
tiesal uzliek atbildibu par to, lai tas noléemumi socialaja realitaté nodroSinatu tiesisko
stabilitati, skaidribu un mieru (sk. Satversmes tiesas 2009. gada 21. decembra sprieduma
lieta Nr. 2009-43-01 35.1. punktu).

No vienas puses, teritorijas planojums ir atzistams par vienu no galvenajiem
instrumentiem, kas nodrosina to, ka attiecigas teritorijas izmantoSana sabiedribas un valsts
intereses tiek noteikta kartiba saskanotas ar konkrétu nekustamo ipaSumu ipasnieku
intereseém (SK., pieméram, Satversmes tiesas 2005. gada 16. decembra sprieduma lietd
Nr. 2005-12-0103 19. punktu). No otras puses, tikpat nozimigas un aizsargajamas ir to
personu tiesibas un likumiskas intereses, kuram teritorijas planojums pieskir noteiktas
tiesibas un kuras, ilgtermina planojot savu saimniecisko darbibu, ir tiesigas palauties uz
teritorijas planojuma stabilitati (Sk. Satversmes tiesas 2008. gada 27. marta sprieduma
lieta Nr.2007-17-05 23. punktu un 2009. gada 13. februara lémuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2008-23-03 10. punktu).

No lietas materialiem izriet, ka attieciba uz kompostésanas laukumam pieguloso
teritoriju noteiktajam ipasuma tiesibu ierobezojumam ir komplekss raksturs un tas skar
visu pieguloso teritoriju. No vienas puses, konstitucionala siidziba expressis verbis vérsta
tieSi uz Pieteikuma iesniedzgja ipasSuma tiesibu ierobezojuma tiesiskuma izvert€Sanu.
Tomer, no otras puses, Sis nekustamais TpaSums aiznem tikai nelielu dalu no
kompostéSanas laukumam piegulosas teritorijas. Lidzigos apstaklos atrodas visi ap

kompostéSanas laukumu esoSo nekustamo TpaSumu pasnieki.

13. Satversmes tiesa atzist, ka $aja sprieduma izdaritie secinajumi attiecas uz visam
personam, kuru nekustamais Tpasums atrodas komposteSanas laukumam piegulosaja
teritorija un kuru TpaSuma tiesibas ir ierobezotas ar teritorijas planojuma noteikto
aizsargjoslu.

Satversmes tiesai ir pienakums savas kompetences ietvaros gadat par aizskarto
personu pamattiesibu iesp&jami efektivaku aizsardzibu un atjaunoSanu. Tadgjadi
Satversmes tiesas uzdevums ir iesp&ju robezas noverst teritorijas planojuma izstrades

procesa piclautas klidas. Tas iesp&jams, atzistot Stopinu novada domes teritorijas
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planojumu, ciktal tas attiecas uz TpaSuma tiesibu ierobezojumiem komposteéSanas

laukumam piegulosaja teritorija, par spéka neesosu.

Nolémumu dala

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30. — 32. pantu, Satversmes tiesa

nosprieda:

atzit Stopinu novada teritorijas planojuma dalu, kas paredz aizsargjosiu
kompostésanas laukumam ar nosaukumu ,,SIA ,,Getlini-2” piegulosaja teritorija, par

neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam.

Spriedums ir galigs un neparsiidzams.
Spriedums stajas speka ta publicéSanas diena.

Tiesas sédes priekSsedetajs G. Kitris
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