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LEMUMS PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2010. gada 16. jilija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédétajs Viktors Skudra
un tiesnesi Kaspars Balodis un Aija Branta,

kolégijas sédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 193/2010), ko iesniegusi Inita Vecbastika (turpmak —

Pieteikuma iesniedz€ja),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzga ludz Satversmes tiesu atzit Dunikas pagasta
detalplanojumu nekustamajiem ipasumiem ,,Suki” (kad. Nr. 6452 012 0156, kad. Nr.
6452 011 0012) un ,,Skrandas” (kad. Nr. 6452 012 0007) (turpmak — apstridétais
detalplanojums) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
105. un 115. pantam.

Apstridétais detalplanojums apstiprinats Rucavas novada domes 2009. gada
17. decembra seédé (protokols Nr., §3.1.), kura, izskatot Rucavas novada Dunikas
pagasta V&ja parka detalplanojumus, nolemts:

,,17. Apstiprinat detalplanojuma nekustamajam Tpasumam ,,Suki” (kad. Nr. 6452
012 0156, kad. Nr. 6452 011 0012), ,,Skrandas” (kad. Nr. 6452 012 0007) pilnveidoto

redakciju par galigo;



18. Izdot detalplanojuma nekustamajam Tpasumam ,,Suki” (kad. Nr. 6452 012
0156, kad. Nr. 6452 011 0012), ,,Skrandas” (kad. Nr. 6452 012 0007) grafisko dalu un
apbiives noteikumus ka saistoSos noteikumus Nr.41.”

Lémums publicéts laikraksta ,,Latvijas VE&stnesis” 2009. gada 23. decembri.

2. Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka juridiska speka
tiesibu normam. L1dz ar to pieteikuma ietvertais prasijums par detalplanojuma atbilstibu

Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu par Satversmes tiesas likuma 16.panta 3. punkta paredzetas lietas
lerosinasanu var iesniegt tai noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma, tas ir, ka
konstitucionalo stidzibu. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgji ir tiesigi iesniegt pieteikumu,
ievérojot Satversmes tiesas likuma 19.2 panta prasibas. Papildus tam Satversmes tiesas
likuma 18. pants noteic prasibas, kadam jaatbilst ikvienam pieteikumam.

Satversmes tiesas likuma 19.% pants citastarp noteic, ka konstitucionalo siidzibu
(pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversme noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska
speka tiesibu normai. Konstitucionalo siidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas
visas iespgjas aizstavét minétas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem
(sudziba augstakai institiicijai vai augstakai amatpersonai, siidziba vai prasibas

pieteikums vispargjas jurisdikcijas tiesai u.c.) vai ar1 tadu nav.

4. Pieteikuma ir pamatots tas, ka apstridétais detalplanojums rada Pieteikuma
iesniedzgjai Satversm& noteikto pamattiesibu aizskarumu un ir sniegts juridiskais
pamatojums tam, ka §is detalplanojums neatbilst Satversmes 105. un 115. pantam

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem ir glistams apstiprindjums
tam, ka Pieteikuma iesniedz€jai nav iesp&ju aizstavet savas pamattiesibas ar visparéjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Pieteikums atbilst arT pargjam prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas likuma

18. un 19.2 panta.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 2. kol&gija

noléma:

1. Ierosinat lietu ,, Par Rucavas novada domes 2009. gada 17. decembra saistosSo
noteikumu Nr. 41 ,,Detalplanojums nekustamajam ipa$umam ,,Suki” (kad. Nr. 6452
012 0156, kad. Nr. 6452 011 0012), ,,Skrandas” (kad. Nr. 6452 012 0007)” atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 105.un 115. pantam” péc Initas Vecbastikas
konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 193/2010).

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Rucavas novada domi —

lidz 2010. gada 16. septembrim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétajs V. Skudra



