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LEMUMS PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2010. gada 16. jiunija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas prieksseédétajs Gunars
Kitris un tiesnesi Aija Branta un Viktors Skudra,
seéde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Martina Draudina (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 155/2010),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu
atzit par neatbilstosam Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1.,
89. un 105. pantam vairakas 2009. gada 1. decembra likuma “Grozijumi likuma
“Par iedzivotaju ienakuma nodokli”” (turpmak — Grozijumi) normas, ciktal tas
paredz likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” grozijumus, kuru rezultata ar
attiecigo nodokli tiek aplikti personu ienakumi no noguldijumiem un depozitiem
kreditiestades, turklat attiecinot Sos grozijumus ari uz depozitiem un
noguldijumiem, kas izdariti pirms likuma pienemsSanas (turpmak — apstridétas
normas).
Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu lieta par likuma

atbilstibu Satversmei ir piekritiga Satversmes tiesai.

2. Grozijumu 6. pants citastarp paredz izslégt likuma “Par iedzivotaju

ienakuma nodokli” 9. panta pirmas dalas 3. punktu. Lidz tam Sis punkts noteica,



ka gada apliekamaja ienakuma netiek ietverti un ar nodokli netiek aplikti
ieguldijumi no noguldijumiem un depozitiem Latvijas Republika un citas Eiropas
Savienibas dalibvalstis vai Eiropas Ekonomikas zonas valstls registrétajas
kreditiestades un krajaizdevu sabiedribas, ka arT ienakumi no hipotekarajam kilu
Zimem.

Vienlaikus Grozijumi papildina likumu “Par iedzivotaju ienakuma nodokli”
ar vairakam citam normam, kuras regulé nodokla ieturéSanu no minétajiem
ienakumiem, arT 8. panta tre3as dalas 13. punktu un 16.% pantu.

8. panta tresas dalas 13. punkts noteic, ka pie pargjiem fiziskas personas
ienakumiem, par kuriem ir jamaksa nodoklis, tiek pieskaititi procentu ienakumi
un tiem pielidzinamie ienakumi, arT ar procentu ienakumu saistitie ienakumi.

Savukart 161, panta devita dala paredz:

“Par procentu ienakuma giiSanas dienu un attiecigi ari par procentu
ienakuma izmaksas dienu §a likuma izpratné uzskata dienu, kad fiziskajai
personai rodas tiesibas neierobeZoti rikoties ar attiecigo ienakumu saskana ar
noslégto ligumu vai likumu un attiecigais ienakums klist pieejams Sai personai
tas noraditaja veida un kartiba.”

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs 2009. gada 15. janvari noform&ja depozitu uz terminu Iidz 2010. gada
15. janvarim ar gada procentu likmi 8,55 procenti. Procentu ieskaitijumi vina
konta notika reizi ménesi. No p&dgja procentu ieskaitfjuma 2010. gada 15. janvari
saskana ar apstridétajam normam tika ieturéts nodoklis.

Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridetas normas aizskar vinam
Satversmé noteiktas pamattiesibas uz ipasumu, jo §is tiesibas ietverot ar1 tiesibas
uz likumigi noslégta depozita augliem. Apstridétas normas 10 procentus no Siem
augliem paredzot “nolaupit”. Turklat apstridétas normas ar atpakalejosSu speku
tiekot attiecinatas ari uz noguldijumiem, kas veikti pirms to spéka stasanas un
lidz ar to neatbilstot no Satversmes 1. panta izrietoSajam tiesiskas palavibas
principam. Noslédzot minéto ligumu 2009. gada janvari, Pieteikuma iesniedzgjs
esot palavies, ka sanems konkréta apméra summu 2010. gada janvari, tacu

apstridetas normas vinam to liedz.

3. Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas 11.punkts un
19.2panta pirma dala noteic, ka personai ir tiesibas iesniegt pieteikumu

(konstitucionalo stidzibu) par likumu atbilstibu Satversmei tai Satversmé noteikto



pamattiesibu aizskaruma gadijuma, tas ir, ka konstitucionalo siidzibu. Lidz ar to
Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, tikai ieverojot Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta prasibas.

3.1. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirma dala noteic, ka
konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena
persona, kura uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu
norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai, bet 19.2 panta sestas
dalas 1. punkts prasa pieteikuma pamatot, ka ir aizskartas Satversmé noteiktas
pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas. Pieteitkuma ir sniegts pamatojums
Pieteikuma iesniedzgja viedoklim par to, ka atseviskas apstridétas normas aizskar
vinam Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas.

3.2. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet
pamattiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadi nepastav.
No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka Pieteikuma
iesniedz€jiem nepastav iespEjas aizstaveét savas pamattiesibas ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta prasibam.

4. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka
pieteikuma janorada pieteikuma juridiskais pamatojums.

4.1. Pieteikuma ir sniegts juridiskais pamatojums Pieteikuma iesniedzgja
viedoklim, ka Grozijumu 6. pants dala par likuma “Par iedzivotaju ienakuma
nodokli” 9. panta pirmas dalas 3. punkta izslégSanu un likuma “Par iedzivotaju
ienakuma nodokli™ 8. panta tre3as dalas 13. punkts un 16.! panta devita dala
(ciktal tie paredz ar attiecigo nodokli aplikt personu ienakumus no tadiem
noguldijumiem un depozitiem kreditiestades, kas veikti pirms Grozijumu
pienemsanas) neatbilst Satversmes 1. un 105. pantam.

4.2. Pieteikuma ir izteikts kritisks viedoklis par vairakam citam likuma
“Par iedzivotaju ienakuma nodokli” normam, tacu nav sniegts juridiskais
pamatojums par o normu neatbilstibu konkrétiem Satversmes pantiem.

4.3. Pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums par apstridéto normu
neatbilstibu Satversmes 89. pantam.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. Terosinat lietu “Par 2009. gada 1. decembra likuma “Grozijumi likuma

9999

“Par iedzivotaju ienakuma nodokli”” 6. panta (dala par likuma “Par iedzivotaju
ienakuma nodokli” 9. panta pirmas dalas 3. punkta izsleégSanu) un likuma “Par
iedzivotaju ienakuma nodokli” 8. panta tresas dalas 13. punkta un 16.! panta
devitas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” péc
Martina Draudina konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 155/2010).

2. Atteikties ierosinat lietu par 2009. gada 1. decembra likuma “Grozijumi
likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” un likuma “Par iedzivotaju
ienakuma nodokli”’ atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 89. pantam péc

Martina Draudina konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 155/2010).

3. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz
2010. gada 16. augustam iesniegt Satversmes tiesai savu atbildes rakstu ar lietas
faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas priek$sédétajs G. Kitris



