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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2010. gada 12. maija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$seédétajs Juris Jelagins,
tiesnesi Kaspars Balodis un Kristine Kriima,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Latvijas Republikas

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta (turpmak ari — Pieteikuma
iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 115/2010),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu izvértét Ministru kabineta
2007. gada 6. marta noteikumu Nr.173 , Transportlidzeklu vaditaja kvalifikacijas
iegliSanas, transportlidzeklu vadiSanas tiesibu iegiiSanas un atjaunoSanas kartiba un
vaditaja apliecibas izsniegSanas, apmainas un atjaunoSanas kartiba” (turpmak -—
Noteikumi Nr. 173) 40. punkta pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 64. pantam un Celu satiksmes likuma 22. panta otras dalas vardu

,un atjaunoSanas” atbilstibu Satversmes 1. pantam.

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasjjums par
likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai. Savukart atbilstoSi
Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes tiesai ir piekritigs prasijums
izvertet citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu
normam (aktiem).



3. Noteikumi Nr.173 zaud&jusi spéku kop$ 2010.gada 1.janvara. To
40. punkts noteica, ka “ja personai parkapumu uzskaites punktu sist€émas ietvaros
noteikts transportlidzeklu vadiSanas tiesibu izmantoSanas aizliegums vai ja personai
atnemtas transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz gadu vai ilgak, vai ja transport-
lidzeklu vadiSanas tiesibas atnemtas par transportlidzekla vadiSanu alkoholisko
dz€rienu, narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoso vielu iespaida,
persona, lai atgttu tiesibas, nokarto B kategorijai atbilstosSu teorétisko un vadiSanas
eksamenu viena no CSDD nodalam, kura Sos eksamenus pienem. Ja vaditaja
aplieciba atziméta tikai Al, A vai Bl kategorija, persona nokarto attiecigajai
kategorijai atbilstoSu teorétisko un vadiSanas eksamenu.”

Savukart Celu satiksmes likuma 22.panta otra dala paredz, ka
“transportlidzekla vaditaja apliecibu izsniedz uz noteiktu terminu. Transportlidzekla
vaditaja tiesibu iegiiSanas un atjaunoSanas kartibu, ka ari vaditaja apliecibas
izsniegSanas, apmainas un atjaunoSanas karttbu un terminus nosaka Ministru
kabinets.”

4. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punkts noteic, ka tiesibas
iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir ,tiesai, izskatot [..] administrativo
lietu”. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.'panta pirmas dalas 2. punktu
pieteikums iesniedzams, ja tiesa, izskatot administrativo lietu kasacijas kartiba,
uzskata, ka norma, ko iestade ir piem&rojusi, neatbilst Satversmei vai starptautisko
tiestbu normai.

Pieteikumu iesniedzis Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments,
1zskatot ta tiesvediba esoSo administrativo lietu Nr. 128071308. Pieteikuma ir noradits,
ka izskatamaja licta Administrativa apgabaltiesa ir piemérojusi Noteikumu Nr.173
40. punktu, kas pec Pieteikuma iesniedz€ja domam, neatbilstot Satversmes 64. pantam.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta
pirmas dalas 9. punktu un 19.! panta pirmas dalas 2. punktu par Noteikumu Nr.173
40. punkta atbilstibas izverteSanu Satversmes 64. pantam ir tiesigs iesniegt Satversmes

tiesa pieteikumu par lietas ierosinasanu.

5. Pieteikuma sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts, ka ar1 juridiskais
pamatojums par Noteikumu Nr.173 40. punkta pirma teikuma iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 64. pantam.

Pieteikums Saja dala atbilst arT par€jam prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas
likuma 18. un 19. panta.



6. Savukart juridiskais pamatojums par Celu satiksmes likuma 22. panta otras
dalas vardu ,,un atjaunoSanas” iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 1. pantam pieteikuma
nav ietverts. Pieteikuma vienigi noradits, ka, ja deleg€josa likuma norma neesot skaidra,
ta neatbilstot Satversmes 1.panta ietvertajam tiesiskuma principam. Bez tam no
pieteikuma nav secinams, ka Celu satiksmes likuma 22. panta otro dalu biitu piemé&rojusi
iestade vai ka administrativajai tiesai ta biitu japiemero Saja lieta.

Lidz ar to pieteikums $aja dala neatbilst prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas

likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Ministru kabineta 2007. gada 6. marta
noteikumu Nr.173 ,, Transportlidzeklu vaditaja kvalifikacijas iegtiSanas, transportlidzeklu
vadiSanas tiesibu iegliSanas un atjaunoSanas kartiba un vaditaja apliecibas izsniegSanas,
apmainas un atjaunoSanas kartiba” 40. punkta pirma teikuma atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 64. pantam” péc Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta pieteikuma (pieteikums Nr. 115/2010);

2. Atteikties ierosinat Satversmes tiesa lietu par Celu satiksmes likuma 22. panta
otras dalas vardu ,un atjaunoSanas” atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
1. pantam p&c Latvijas Republikas Latvijas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departamenta pieteikuma (pieteikums Nr. 115/2010);

3. Uzaicinat institticiju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Ministru kabinetu — lidz
2010. gada 12. julijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekS$sedétajs J. Jelagins



