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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2010. gada 21. aprilt

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: priekSsédétajs Gunars Kitris,
tiesnesi Kaspars Balodis un Viktors Skudra,
kolégijas s€dé izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto Kristines Buginas (turpmak

— Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 94/2010),

konstatéja:

1. Pieteikumu iesniedzgja ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma
400. panta pirmas dalas 1. punkta vardus “publisku hipoteku” un 405. panta pirmo
un tre$o dalu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstosam Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 92. pantam.

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums izvertet

likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

3. Civilprocesa likuma 400. panta pirmas dalas 1. punkts paredz, ka saistibu
bezstridus piespiedu izpildiSana pielaujama péc ligumiem par saistibam, kas
nodroSinatas ar publisku hipoteku vai komerckilu.

Civilprocesa likuma 405. panta pirma dala noteic, ka pieteikumu par saistibu

bezstridus piespiedu izpildiSanu izlemj tiesnesis vienpersoniski uz iesniegta



pieteikuma un tam pievienoto dokumentu pamata septinu dienu laika no pieteikuma
iesniegSanas dienas, nepazinojot par to pieteic€jam un paradniekam.

Savukart Civilprocesa likuma 405. panta tresa dala paredz, ka tiesneSa 1émums
stajas speka nekave€joties, un tam ir izpildu dokumenta sp€ks. Lémums izpildams
saskana ar sprieduma izpildiSanas noteikumiem. Tas iesniedzams izpildiSanai kopa
ar bezstridus piespiedu izpildiSanai paklauta akta norakstu.

Saskana ar apstridétajam normam Siguldas tiesas tiesnese ar 2009. gada 9.
decembra Iémumu lieta Nr. 3-12/1553 ir nodevusi bezstridus piespiedu izpildisanai

Kristines Buginas saistibu.

4. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba. Saskana ar Satversmes
tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu un 19.2 pantu Pieteikuma iesniedz&ja

ir tiesiga iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu.

5. Vienlaikus Satversmes tiesas likums paredz, ka lieta ierosinama tikai tad, ja
pieteikums atbilst arT par€jam prasibam, ko konstitucionalajai stidzibai noteic $a
likuma 18. pants un 19.2 pants.

5.1. Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli, noradits uz Pieteikuma
iesniedz&jai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. pantam.
Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. pantam, 19.? pirmajai
dalai un sestas dalas 1. punktam.

5.2. Pieteikuma ir noradits, ka Pieteikuma iesniedzgjai nav bijis iesp&ju
aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Ilidzekliem. Ari
Satversmes tiesas kol€gijas jau ir secinajusas, ka gadijuma, ja iesp&jamais tiesibu
aizskarums saistits ar nolémumu, kas pienemts saskana ar apstridétajam normam,
nepastav iespgja aizstavét pieteikuma iesniedz&a pamattiesibas ar vispargjiem
tiestbu aizsardzibas Iidzekliem (sk. Satversmes tiesas 1. kolegijas 2009. gada
23. septembra lemuma par lietas ierosinasanu 6. punktu, pieteikums Nr. 410/2010
un Satversmes tiesas 2. kolegijas 2010.9ada 15.janvara lémuma par lietas



ierosinasanu 4. punktu, pieteikums Nr. 534/2009). Lidz ar to pieteikums atbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai un sestas dalas 2. punktam.

5.3. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturta dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesSu laika pec pedejas
institlicijas nolémuma speka stasanas. Jautajums par to, vai saskana ar apstridétajam
normam pienemtais noleémums biitu uzskatams par “pedg¢jas institiicijas nolemumu”
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas izpratng, ir risinams kopsakara ar
jautagjumu par apstridéto normu biittbu un So normu atbilstibu Satversmes
92. pantam. Satversmes tiesas kol€gijas jau ieprieks ir secinajusas, ka gadijumos,
kad pastav vairaki pretrunigi viedokli par to, vai lieta ierosinama, viedoklu izp&te un
izvertéSana veicama Satversmes tiesas lietas sagatavoSanas un izskatiSanas gaita,
nevis izskatot pieteikumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 17. jilija lemuma par
lietas ierosinasanu 3. punktu, lieta Nr. 2007-14-01).

Lidz ar to Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturta dala konkrétaja gadtjuma

neliedz ierosinat lietu.

6. Satversmes tiesa izskatiSanai ir sagatavota lieta Nr.2009-93-01 “Par
Civilprocesa likuma 400. panta pirmas dalas 1. punkta un 405. panta pirmas un
treSas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. pantam”. Minétaja lieta ir

sanemts institlicijas, kas izdevusi apstridéto normu, — Saeimas — atbildes raksts.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolégija

nolema:

1. Terosinat Satversmes tiesa lietu ,,Par Civilprocesa likuma 400. panta
pirmas dalas 1. punkta vardu “publisku hipoteku” un 405. panta pirmas un tresas
dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. pantam” p&c Kristines Buginas
pieteikuma (pieteikums Nr. 94/2010).



2. Atzit, ka nav nepiecieSams aicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu,
— Saeimu — iesniegt atbildes rakstu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas prickssedétajs G.Kitris



