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LEMUMS PAR LIETAS IEROSINASANU
Riga 2010. gada 21. aprilt

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédetajs Juris Jelagins
un tiesneses Aija Branta un Kristine Kriima,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 103/2010), ko iesniegusi Ramona Pabérza (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgja),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu atzit
likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 30. punktu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 91.
un 109. pantam.

Apstridéta norma noteic:

»Personam, kuram vecuma pensija saskana ar $o parejas noteikumu 29. punktu
pieskirta priekSlaicigi no 2009. gada 1. julija, Iidz §a likuma 11. panta pirmaja dala
noteikta vecuma sasniegSanai pensijas izmaksas apmeérs ir 50 % no pieskirtas vecuma
pensijas. Personam, kuram vecuma pensija saskana ar $o parejas noteikumu 29. punktu
pieskirta priekSlaicigi 11dz 2009. gada 30. jinijam, Iidz $a likuma 11. panta pirmaja dala
noteikta vecuma sasniegSanai pensiju turpina izmaksat 80 % apmera.”

Papildus tam Pieteikuma iesniedz€ja lidz Satversmes tiesu uzlikt par pienakumu
atjaunot likuma ,,Par valsts pensijam” 35. panta otro dalu un atcelt §a likuma parejas
noteikumu 47. punktu.

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Tad€jadi pieteikuma ietvertais prasijums
ir piekritigs Satversmes tiesai.



3. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts un 19.2 panta pirma
dala noteic, ka personai ir tiesibas iesniegt pieteikumu (konstitucionalo stidzibu) par
likumu atbilstibu Satversmei pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikums ir iesniegts par tadu tiesibu normu savstarp&jo atbilstibu, par ko
Pieteikuma iesniedzgjai ir pieskirtas tiesibas versties Satversmes tiesa. No pieteikuma un
tam pievienotajiem materialiem izriet, ka apstridéta norma Pieteikuma iesniedzgjai ir
piemérota. Turklat pieteikuma ir pausts Pieteikuma iesniedz€jas uzskats, ka apstridetas
normas rada vinai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu. Lidz ar to Pieteikuma
iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu.

4. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba, tadel tam jaatbilst Satversmes
tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka konstitucionalo siidzibu
var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstaveét pamattiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ari tadi nepastav. No pieteikuma un tam
pievienotajiem materialiem secinams, ka iesp€jas aizstavét Pieteikuma iesniedzgjas
pamattiesibas ar vispar&jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nepastav.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta prasibam pieteikuma ir noradita
pieteikuma iesniedz€ja un institiicija, ka izdevusi apstridéto normu. Pieteikuma ir sniegts
lietas faktisko apstaklu izklasts, un tam ir pievienoti dokumenti, kas nepiecieSami lietas
apstaklu noskaidroSanai. Pieteikuma ir ietverts prasijums Satversmes tiesai. Papildus
tam Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts nosaka pienakumu sniegt
pieteikuma juridisko pamatojumu.

Pieteikuma 1ir ietverts juridiskais pamatojums apstridétas normas iesp&jamai
neatbilstibai Satversmes 1. un 109. pantam. Saja prasijuma dala pieteikums atbilst ari
paréjam Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums apgalvojumam, ka apstridéta
norma neatbilst Satversmes 91. pantam. Satversmes tiesa savos spriedumos vairakkart
noradijusi, ka no Satversmes 91. panta izriet tiesiskas vienlidzibas princips, kas liek
vienadi izturties pret personam, kuras atrodas vienados un salidzinamos apstaklos.
Atskiriga attieksme pret §adam personam pielaujama vienigi tad, ja tai ir sapratigs un
objektivs pamats. Vienlaikus Satversmes tiesa ir uzsveérusi, ka tiesiskas vienlidzibas
princips pielauj un pat prasa atSkirigu attiecksmi pret personam, kas atrodas atSkirigos
apstaklos (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2005. gada 13. maija sprieduma lietd
Nr. 2004-18-0106 secinajumu dalas 13. punktu). Lidz ar to, lai vértétu kadas normas
atbilstibu Satversmes 91. pantam, nepiecieSams konstatét divas personu grupas, kas
atrodas vienados un salidzinamos apstaklos. Izskatamaja pieteikuma nav noradits, kuras
personu grupas atrodas vienados un salidzinamos apstaklos un kadg] atSkiriga attiecksme
pret STm personu grupam nebiitu sapratigi pamatota.



Tapat pamatojums nav sniegts pieteikuma ietvertajam prasijumam uzlikt par
pienakumu atjaunot likuma ,,Par valsts pensijam” 35. panta otro dalu un atcelt §a likuma
parejas noteikumu 47. punktu. Lidz ar to Saja prasijuma dala pieteikums neatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

1. lerosinat lietu ,, Par likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 30. punkta
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 109. pantam” p&c Ramonas Pabérzas
konstitucionalas stidzibas (pieteikums Nr. 103/2010).

2. Atteikties ierosinat lietu par likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu
30. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. pantam un likuma ,,Par valsts
pensijam” 35. panta otras dalas un parejas noteikumu 47. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1., 91. un 109. pantam.

3. Uzaicinat institticiju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — Iidz 2010. gada
21. jinijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu
un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétajs J. Jelagins



