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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS

PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2009. gada 22. decembri

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priek$seédétajs Gunars
Kitris, tiesneses Aija Branta un Kristine Kriima,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Genadija Davidenko
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu un ta papildinajumu (pieteikums
Nr. 476/2009), ka arT Rigas Centralcietuma 2009. gada 15. decembra véstuli Nr. 3/11-
15933,

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu izvertét Latvijas Sodu izpildes
kodeksa 116.panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes

91. pantam.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa 116. panta pirma dala noteic: ,,Ja notiesatais
soda izcieSanas laika saslimis ar psihisku slimibu vai citu smagu, nearst€jamu
slimibu, kuras deél vin$ nav sp@jigs turpinat piespriesta soda izcieSanu, soda

izpildes iestade gada par to, lai saskana ar likumu tiktu veikta ekspertize. Nemot



vera arstu komisijas atzinumu, soda izpildes iestade var ierosinat tiesai atbrivot So

personu no turpmakas soda izcieSanas”.

2. Saskana ar Satversmes 85. pantu un Satversmes tiesas likuma 1. pantu un
16. panta 1. punktu prasijums par likuma normu atbilstibu Satversmei ir piekritigs

Satversmes tiesai.

3. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba. Saskana ar Satversmes
tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu un 19.2 panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Vienlaikus konstitucionalajai stidzibai jaatbilst art

paréjam prasibam, kas noteiktas likuma 18. un 19.2 panta.

Satversmes tiesas likuma 18. panta pirma dala paredz, ka pieteikuma
citastarp janorada lietas faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums. No
Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas un 19.2panta sestas dalas
1. punkta izriet, ka pieteikuma nepiecieSams juridiski pamatot apstridétas normas

neatbilstibu pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka tiesibu normai.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstaveét pamattiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai ar tadu nav. Saskana ar $a panta
sestas dalas 2. punktu konstitucionalaja stidziba japamato, ka visi vispargjie tiesibu

aizsardzibas lidzekli ir izmantoti vai ar1 tadu nav.

4. Pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 91. pantam

atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Taja noradits uz apstridéto normu radito Pieteikuma iesniedzgja
pamattiesibu aizskarumu, sniegts faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem giistams
apstiprinajums tam, ka nav visparéju tiesibu aizsardzibas lidzeklu Pieteikuma

iesniedz€ja pamattiesibu aizsardzibai.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

1. Ierosinat Satversmes tiesa lietu ,Par Latvijas Sodu izpildes kodeksa
116. panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. pantam” péc

Genadija Davidenko konstitucionalas stidzibas.

2. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto normu, — Saeimu — Iidz
2010. gada 2. februarim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas

faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas pricksscdétajs G.Kitris



