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Latvijas Republikas Satversmes tiesa §ada sastava: tiesas sédes
prieks$sédetajs Gunars Kiitris, tiesneSi Kaspars Balodis, Aija Branta, Juris
Jelagins, Kristine Kriima un Viktors Skudra,

péc Ulda Mugarevica konstitucionalas siidzibas,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes
tiesas likuma 16. panta 1. punktu, 17. panta pirmas dalas 11. punktu, 19.2 un
28.1 pantu,

rakstveida procesa 2010. gada 9. marta tiesas séde izskatija lietu

“Par likuma “Par izdienas pensijam IekSlietu ministrijas sistemas
darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapeém” parejas noteikumu
20. punkta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 109. pantam”.

Konstatéjosa dala

prezidents izsludindja likumu “Grozijums likuma “Par izdienas pensijam
IekSlietu ministrijas sist€émas darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapeém’”.
Tas stajas speka 2009. gada 1. julija. Minétais likums papildinaja likuma “Par
izdienas pensijam IekSlietu ministrijas sistemas darbiniekiem ar specialajam
dienesta pakapeém” (turpmak — Izdienas pensiju likums) parejas noteikumus ar

20. punktu (turpmak — apstridéta norma) $ada redakcija:



“No 2009. gada 1. jilija lidz 2012. gada 31. decembrim izdienas pensijas
sanéméjam, kur§ 2009.gada 1.jalija ir obligati sociali apdro§inata persona
(darba némgjs vai paSnodarbinatais), izdienas pensiju parrékina un samazina par
70% no aprékinata izdienas pensijas apmeéra. Izdienas pensijas apmeérs
atjaunojams ar ta ménesa pirmo datumu, kas seko mé&nesim, kura zaud&ts obligati

sociali apdroSinatas personas statuss.”

2. Pieteikuma iesniedzéjs Uldis Mugarevi¢s (turpmak — Pieteikuma
iesniedzgjs) ir atvalinats policijas pulkveZleitnants. Saskana ar Izdienas pensiju
likumu vinam 2001. gada pieskirta izdienas pensija. Apstridétas normas speka
staSanas un pieteikuma iesniegSanas laika vinS stradaja Valsts ienémumu
dienesta. Saskana ar apstridéto normu Pieteikuma iesniedz&am laika péc
2009. gada 1. julija izdienas pensija tikusi parrékinata un izmaksata 30 procentu
apméra no iepriek$ aprékinata pensijas apmeéra. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata,
ka apstridéta norma ir pretruna ar Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1. un 109. pantu, un lGdz atzit apstridéto normu par spéka neesoSu no

tas pienemsanas briza.

Pieteikuma noradits, ka izdienas pensijas izmaksa 30 procentu apmera
faktiski atstajot attiecigo personu bez sociala nodroSinajuma. Pieteikuma
iesniedzgjs nenoliedz, ka socialo tiesibu realizacija valsti ir atkariga no
ekonomiskas situacijas un pieejamiem resursiem, tacu norada uz Satversmes
tiesas spriedumos nostiprinato atzinu, ka tad, ja Saeima Satversmé ir ieklavusi
socialas tiesibas un So tiesibu saturu konkretiz&jusi likumos, tas kluvuSas par
individa tiesibam. Izdienas pensiju likuma normas, kas reglamenté attiecigas
pensijas pieskirSanas kartibu, esot palikuSas nemainigas. Ar apstridéto normu
esot tikai ierobeZota §o normu darbiba noteikta laika posma. Lidz ar to apstridéta
norma ierobezojot Satversmes 109. panta noteiktas pamattiesibas uz socialo

nodroSinajumu.

Pieteikuma iesniedz€js uzsver, ka socialas droSibas pasakumiem esot ne
vien ekonomiska funkcija — kompensét ienakumu zudumu, bet arT sociala
funkcija — nodrosinat individam iesp&ju saglabat pilnvertiga sabiedribas locekla
statusu. Apstridéta norma So funkciju neveicot. Lai arT ta pienemta ar merki
atrisinat valsti pastavosas finansialas problémas, radit budzeta Iidzeklu
ekonomiju un lidzsvarot visu valsts sociala nodroSinajuma san€méju intereses,

vienlaikus $1 norma esot versta ari uz to, lai raditu apstaklus, kas spiez pensionaru



pamest algotu darbu. Lai gan apstridétas normas darbiba ir ierobezota laika, péc
bitibas tas sekas esot neatgriezeniskas, jo pastavot visai maza varbitiba, ka
pensionars, kas atstajis algotu darbu, var€s taja atgriezties péc tam, kad
apstridétaja norma paredzeéta ierobezojuma termin$ biis beidzies, proti, péc
2012. gada 31. decembra.

Pieteikuma uzsverts, ka apstridétaja norma ietverts tikai viens kritérijs —
personas atrasanas obligati sociali apdrosinatas personas statusa. Pensijas apmeéra

ierobezojuma netiekot nemta véra ienakumu esamiba un to apmers.

P&c Pieteikuma iesniedz€ja ieskata, apstridéta norma neatbilst samériguma
principam. Nosakot apstridétaja norma personas pamattiesibu ierobezojumu,
Saeima neesot izvert€jusi, vai sabiedriba giis labumu no ta, ka izdienas
pensionari darba tirgii tiks nomainiti ar citam personam. Savukart mérki —
budzeta lidzeklu ekonom@Sanu — apstridéta norma nemaz nevarot sasniegt, ja
vairums no stradajosiem izdienas pensionariem izv€las partraukt darba attiecibas.
Saeima neesot izvert€jusi nedz So apstridétas normas ietekmes aspektu, nedz ari
iespgjamibu, ka dala izdienas pensionaru var€tu turpinat darbu, sanemot
atalgojumu ,,aploksnés”, nemaksajot nodoklus un lidz ar to vél vairak samazinot
valsts budZeta ien€émumus. Turklat apstridéta norma varot izraisit daléju pensiju

sist€émas sagravi, jo radiSot sabiedriba neuzticibu $ai sist€mai.

Pieteikuma izteikts viedoklis, ka apstridéta norma bez objektiva pamata
pielaujot atSkirigu attieksmi pret izdienas pensionariem salidzinajuma ar citam
sabiedribas grupam, kuram socialais nodroSinajums vai citi ienakumi tiek
izmaksati no valsts budZeta lidzekliem. Izdienas pensionariem, salidzinot ar
minétajam sabiedribas grupam, esot noteikts nesamerigi liels aprékinatas pensijas

samazinajums, proti, 70 procenti.

Pieteikuma iesniedz€js uzsver, ka pat attieciga likumprojekta anotacija
esot noradits uz iesp&jamo risku, ka tas neatbilst Satversmei.

3. Institicija, kas izdevusi apstridéto normu, — Saeima — nepiekrit
Pieteikuma iesniedzgja viedoklim un uzskata, ka apstridéta norma atbilst

augstaka juridiska speka tiesibu normam.



Atbildes raksta noradits, ka, izvert€jot apstridétas normas atbilstibu
Satversmei, janem véra objektivi faktori, kas saistiti ar ekonomisko situaciju
valsti un Latvijas valsts budZeta iesp€jam apstaklos, kad tautsaimniecibas
stavoklis butiski pasliktinajies. Iek§zemes kopprodukta kritums salidzinamajas
cenas pret atbilstoSo iepriekS€ja gada periodu 2009. gada pirmaja ceturksni bijis
18 procenti, bet otraja ceturksni — 19,6 procenti. Lielais ekonomiskas aktivitates
kritums izraisijis biitisku valsts budZeta ien€mumu kritumu. 2009. gada seSos
ménesos konsolidéta valsts budzeta ienémumi bijusi 2052 miljoni latu, tas ir, par
363,4 miljoniem latu jeb 15 procentiem mazak neka 2008. gada seSos mé&nesos.
2009. gada seSos méneSos valsts konsolidéta budzeta finansialais deficits
sasniedzis 449,9 miljonus latu.

Sados apstaklos Saeima bijusi spiesta veikt efektivus pasakumus, lai
apturtu valsts ekonomikas lejupslidi, saglabatu funkcionét sp€jigu finansu
sisttmu un lidzsvarotu sabiedribas vélmes ar to istenoSanas iesp&jam. Turklat
saskana ar 2009.gada 11. marta Deklaraciju par Ministru kabineta ieceréto
darbibu valdiba esot apnémusies panakt budzeta deficita samazinajumu. Tas
1zrietgjis gan no saistibam pret Eiropas Komisiju un Starptautisko Valttas fondu,

gan ar1 no apnemsanas apturét valsts ekonomikas lejupslidi.

Saeima norada, ka likuma “Grozijumi likuma ,Par valsts budZetu
2009. gadam™” ministriju un citu centralo valsts iestaZzu budzetiem esot ieplanots
butisks izdevumu samazinajums, lai panaktu budzeta konsolidaciju 500 miljonu
latu apméra. Sie budZeta konsolidacijas pasakumi esot balstiti uz 2009. gada
Latvijas Brivo arodbiedribu savienibu, Latvijas Darba dev&ju konfederaciju,
Latvijas Pasvaldibu savienibu, Latvijas Tirdzniecibas un riipniecibas kameru un

Latvijas Pensionaru federaciju (turpmak — 2009. gada 11. jlinija vieno$anas).

Lai nodroSinatu budzeta izdevumu samazinaSanu, ticis planots plass
pasakumu kopums, tostarp izdevumu samazinaSana ministrijas un citas
centralajas iestades, veicot institucionalas un nozaru politikas izmainas, ka ar1
struktiiru optimizéSanu. Grozijumi izdienas pensijas reglamentgjosajos likumos,
tostarp ar1 apstridéta norma un likums “Par valsts pensiju un valsts pabalstu
izmaksu laika perioda no 2009. gada lidz 2012. gadam” esot versti uz So paSu
meérki. Apstrideta norma vienlaikus nodroSinot lidzeklu ekonomiju gan

pamatbudzeta, gan specialaja budzeta. Proti, izdienas pensijas IekSlietu



ministrijas sistémas darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapém tiekot
maksatas gan no pamatbudzeta programmas 38.02.00 “Izdienas pensijas, pabalsti
un kompensacijas”, gan no valsts socialas apdroSinasanas speciala budzeta

atbilstosi Izdienas pensiju likuma 5. panta septitas dalas noteikumiem.

2009. gada 1. septembri bijusi 6706 minéto izdienas pensiju sanémgéji,
tostarp liclaka dala — personas no 50 gadu vecuma lidz 61 gada vecumam.
Apstridéta norma attiecoties tikai uz 1495 personam, no kuram 1065 personas
izdienas pensijas sanemot attiecigas pamatbudZzeta programmas ietvaros, bet

430 personas — no valsts socialas apdroSinasanas speciala budzeta.

Saeima uzsver, ka socialas apdroSinasanas speciala budZeta darbibas
princips esot paSfinanséSanas, proti, socialas apdroSinasanas normativie akti
paredzot viscie$ako saikni starp socialas apdroS§inasanas iemaksam un socialas
apdroSinasanas pakalpojumiem. Latviju piemekl&jusas ekonomiskas krizes
rezultata samazinoties stradajoso darba ienakumi un pieaugot bezdarbs. Rezultata
esot bitiski samazinajuSies ien€mumi specialaja budzeta, ko pamata veido
socialas apdroSinasanas iemaksas. leverojot socialas apdroSinasanas speciala
budzeta izpildi un ien@mumu prognozes, ka ari nakamajiem gadiem planotos
izdevumus, varot secinat, ka valsts speciala budZeta uzkrajums tiktu izlietots jau

paris gadu laika, ja Saeima neveiktu attiecigus pasakumus.

Atbildes raksta izteikts viedoklis, ka apstridétd norma nav pretruna ar
Satversmes 109. pantu, jo socialas tiesibas esot Tpasas un atskirigas tiesibas. So
tiesibu istenoSana esot atkariga no katras valsts ekonomiskas situacijas un
pieejamiem resursiem. Ekonomiska izaugsme un nodarbinatiba esot augstaka
Iimena socialas aizsardzibas sist€émas priek$nosacijumi. Laika no 2002. gada lidz
2008. gadam, paaugstinoties valsts ekonomiskas izaugsmes tempiem un attiecigi
pieaugot ar1 speciala budzeta ienémumiem, gan vecuma pensiju, gan ari izdienas
pensiju apmérs esot butiski palielindjies. Pieméram, izdienas pensija lekSlietu
ministrijas sisttmas darbiniekam ar specialo dienesta pakapi 2005. gada bijusi

apmé&ram 122 lati, bet 2009. gada — jau apmé&ram 220 latu.

Saeima uzskata, ka apstridéta norma paredz termin€tu izdienas pensijas
apméra samazinajumu. Ta esot jaskata konteksta ar ekonomiskas situacijas

uzlaboSanos vai pasliktinaSanos.



Apstridétaja norma ietvertajam ierobeZojumam esot legitims mérkis, proti,
aizsargat ne tikai speciala budZeta intereses, bet ar1 Satversmes 116. panta miné&to
konstitucionalo veértibu — citu cilvéku labklajibu, nemot véra valsts pienakumu

ar1 nakotn€ nodroS$inat gan valsts pensijas, gan citus socialos pakalpojumus.

So mérki neesot iespéjams sasniegt ar citiem Saeimas un Ministru
kabineta kompetencé esoSiem, individa tiesibas mazak ierobeZzojoSiem
lidzekliem. Speciala budzeta izdevumu samazinasanai hipotétiska alternativa
varétu biit ta iep@émumu palielinasana, paaugstinot iemaksu likmes darba
devéjiem un nodarbinatajiem. Sada alternativa raditu veselu virkni nelabvéligu
seku, kas ilgtermina loti negativi ietekmé&tu valsts socialas apdroSinaSanas

iemaksas.

Saeima uzskata, ka izraudzitie lidzekli min€to meérku sasniegSanai ir
piemeéroti, jo ar apstridétas normas pienemsSanu tiekot panakta budzeta lidzeklu
ekonomija un sabalans@tas visu valsts sociala nodroSindjuma némeéju intereses.
Lidz ar to apstridéta norma esot uzskatama par samérigu jeb atbilstoSu meérka
sasniegSanai, jo labums, ko ieglistot sabiedriba, esot lielaks par individa tiestbam

nodarito kaitéjumu.

Atbildes raksta noradits, ka apstridétaja norma noteiktais ierobeZojums

esot ieceréts ka terminéts risinajums.

Secinajumu dala

4. Saeima uzsver, ka apstridéta norma ir pienemta valsts ekonomiskas
lejupslides apstaklos, lai nodroSinatu likuma “Grozijumi likuma ,,Par valsts
budzetu 2009. gadam™ planoto izdevumu samazinagjumu - budZzeta
konsolidaciju 500 miljonu latu apméra. Sie budZeta konsolidacijas pasakumi esot
balstiti uz 2009. gada 11.junija vieno$anos. Apstridéta norma izstradata un
pienemta vienota pasakumu kopuma ietvaros un vienlaikus ar likumu “Par valsts
pensiju un valsts pabalstu izmaksu laika perioda no 2009. gada lidz

2012. gadam” (turpmak — Izmaksu likums).

Satversmes tiesa 2009. gada 21. decembra sprieduma lieta Nr. 2009-43-01

(turpmak ar1 — Spriedums lieta Nr. 2009-43-01), ka ar1 vairakos citos spriedumos



jau ir izvert€jusi bitiskus jautdjumus gan attieciba uz minéto likumprojektu
paketi, gan arT attieciba uz valsts visparjiem pienakumiem apstaklos, kad valsts
budZeta ien@mumi biitiski samazinas. Lidz ar to izskatamas lietas ietvaros nav
nepiecieSams atkartoti vertét Sos jautajumus attieciba uz apstridétas normas

pienemsanu.

4.1. Ta Satversmes tiesa jau vairakos spriedumos ir secindjusi, ka
2009. gada Latvijas valsts ekonomiskas lejupslides situacija bijusi spiesta veikt
budZeta izdevumu bitisku samazindjumu, tostarp vispargju atalgojuma
samazinajumu no budzeta finansétajas institiicijas (Sk., pieméram, Satversmes
tiesas 2010. gada 18. janvara spriedumu lieta Nr. 2009-11-01). Lidz ar to
1zskatamas lietas ietvaros nav nepiecieSams no jauna parliecinaties par to, ka
apstridétas normas pienemsanas laika valsti pastaveja steidzama nepiecieSamiba

samazinat gan valsts pamatbudZeta, gan ar1 valsts sociala budzeta izdevumus.

4.2. Satversmes tiesa ir arT uzsverusi, ka “valstij ir ne tikai tiesibas, bet ar1
pienakums savas saistibas socialo tiesibu joma samérot ar savam ekonomiskajam
iespejam. Pret€ja gadijuma apgriitinata var tikt citu valsts pienakumu izpilde, taja
skaita citu socialo tiesibu realizéSana” (Satversmes tiesas 2009. gada
26. novembra sprieduma lieta Nr. 2009-08-01 22.3. punkts). Valsts garant&tais
socidlo tiesibu nodroSindajuma apmeérs var mainities atkariba no valsts riciba
esoso finansu lidzeklu apjoma (sk. Satversmes tiesas 2009. gada 21. decembra
sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 24. punktu). Valsts var ierobezot izmaksas
socialaja joma, ja to atsver sabiedribas intereses un citu cilvéku tiesibas uz valsts
sniegtu finansialu atbalstu (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2010. gada
15. marta sprieduma lieta Nr. 2009-44-01 16. punktu). Lidz ar to izskatamas
lietas ietvaros nav nepiecieSams no jauna parliecinaties par to, ka apstridétas
normas pienemsanas laika likumdevéjs bija tiesigs veikt pasakumus, kas versti uz
tadu izmaksu samazinajumu, kas tiek izdaritas no valsts pamatbudZeta vai sociala
budzeta.

4.3. Satversmes tiesa jau ieprieks ir noradijusi, ka ekonomiskas lejupslides
apstaklos, lai iesp&u robezas mazinatu tas nelabveligas sekas, likumdevéja
ricibai jablit péc iesp€jas atrakai, saskanotakai un izlémigakai. Attiecigo
pasakumu veikSanai likumdev€jam ir sapratiga ricibas briviba. Tomér valsts
ekonomiska situacija vai nepiecieSamiba samazinat budzeta deficitu, nepastavot

citiem legitimajiem me&rkiem, nevar kalpot par visparigu attaisnojumu tam, ka



valsts atkapjas no personam ieprieks pieskirtajam tiesibam (sk. Satversmes tiesas
2010. gada 15. marta sprieduma lieta Nr. 2009-44-01 21. punktu). “Neatkarigi
no ekonomiskas situacijas valstt likumdevéjam ir saistoSas Satversmé noteiktas
personu pamattiesibas” (Satversmes tiesas 2009. gada 21. decembra sprieduma
lieta Nr.2009-43-01 24. punkts). Lidz ar to apstridéto normu pienemsSana
konkrétaja ekonomiskaja situacija pati par sevi neapstiprina to atbilstibu
Satversmei.

5. Sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 secinats, ka Izmaksu likuma paredzétas
1zdienas pensiju izmaksas noteiktas tadu pasu apsvérumu d€] ka vecuma pensiju
1izmaksas. Visi $ajas normas paredzetie pensiju izmaksu apmeri biitiba balstas uz
lidzigu likumdevéja izpratni par ta tiesibam ieviest noteiktas izmainas socialo
tiesibu reguléjuma. Satversmes tiesas secinajumi par vecuma pensiju izmaksu
vienlidz ir attiecinami ari uz attiecigaja lieta apstrid€tajas normas ietvertajam
izdienas pensijam (sk. Satversmes tiesas 2009. gada 21. decembra sprieduma
lieta Nr. 2009-43-01 21. un 22. punktu). Tatad arT uz izdienas pensijam iekslietu
sist€émas darbiniekiem, kam §is pensijas bija noteiktas saskana ar normam, kuras

bija speka pirms Izdienas pensiju likuma pienemsSanas.

5.1. Sprieduma lieta Nr.2009-43-01 noradits ari, ka minétaja lieta
apstridétajas normas noteikto izdienas pensiju izmaksu apmeérs ir ciesi saistits ar
socialas apdroSinaSanas speciala budzeta izdevumiem. Tapat ari vecuma un
konkréto izdienas pensiju mérki ir Iidzigi — kompensét darbsp€ju zudumu. Proti,
izdienas pensijas ir verstas uz to, lai, iestdjoties noteiktiem apstakliem,
nodroSinatu ar iztikas Iidzekliem personas, kuru darbs saistits ar profesionalo
iemanu zudumu, kas var rasties jau pirms vecuma pensijas pieSkirSanai noteikta

vecuma sasniegsanas.

Tacu izdienas pensijas iekslietu sistemas darbiniekiem, uz kuriem attiecas
apstridéta norma, tiek izmaksatas ne vien no valsts socialas apdroSinasanas
speciala budzeta, bet ar1 no pamatbudzeta programmas 38.02.00 “Izdienas
pensijas, pabalsti un kompensacijas”. Tomér tas vien, ka $is pensijas dalg&ji tieck
izmaksatas no valsts pamatbudzeta, pats par sevi vél nenozimé, ka attiecigas
izdienas pensijas neietilpst Satversmes 109. panta tvéruma.



5.2. Satversmes tiesa savos nolémumos ir veért€jusi atseviSku izdienas
pensiju izmaksu jautdjumu satversmibu (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2003. gada 4 .decembra spriedumu lieta Nr. 2003-14-01 un 2007. gada
4. janvara spriedumu lieta Nr. 2006-13-0103), secinot, ka izdienas pensija ir
papildu sociala garantija personam, kuras valsts interes€s 1paSos apstaklos
pildijusas noteiktas funkcijas (sk. Satversmes tiesas 2003. gada 4. decembra
sprieduma lieta Nr. 2003-14-01 7. punktu).

Satversmes tiesa jau ieprieks ir noskaidrojusi, ka “izdienas pensija iekSlietu
sisttma kalpo gan ka materiala stavokla nodroSinajums, gan ari ka sociala
garantija darbiniekam, kur§ noteiktu darba dzives posmu veltijis valstij svarigu
funkciju izpildei — valsts ieks€jas drosSibas sargasanai, turklat specifiskos, fiziski
un psihoemocionali sarezgitos un ne vienmér prognozg&jamos dienesta apstak]os.
Dienesta esoSie darbinieki ar no darba brivaja laika var tikt iesaistiti dabas
stihiju raditu postijumu, ugunsgréku un citu katastrofu seku likvidacija vai valstij
nozimigu pienakumu veikSana, ja valsts riciba esoSie cilvéku resursi ir
nepietiekami. Sp€jas pildit dienestu minétajos apstaklos ar gadiem samazinas”
(Satversmes tiesas 2007.gada 4.janvara sprieduma lieta Nr. 2006-13-0103
7.1. punkts).

Analiz€jot visas valsti noteiktas izdienas pensijas, Satversmes tiesa ir
secindjusi, ka argumentus, kas pamato, kadel atseviskam valsts nodarbinato
personu kategorijam tiek noteikta seviSka sociala garantija — izdienas pensija,
nosaciti var iedalit vairakas grupas:

1) attieciga dienesta vai profesijas Tpatnibas ir saistitas ar profesionalo
lemanu mazinasanos vai zudumu, sasniedzot noteiktu vecumu vai nostradajot
Saja profesija noteiktu laiku (uzkrajot zinamu darba stazu);

2) attieciga persona pilda valstij svarigu dienestu, kura gaita biitiski atSkiras
no to personu darba apstakliem, kuras strada uz civiltiesiska liguma pamata.
Dienesta laika persona ir paklauta valsts noteiktiem biitiskiem ierobeZojumiem
(dienesta gaitas reglamentiem u.c.), tas pienakums ir iesaistities dienesta izpilde
iepriek$ neparedzetos, nereti bistamos apstaklos. 1zdienas pensija Saja gadijuma,
no vienas puses, kompensé minéta dienesta laika priekSlaicigi zaudétas darba

sp€jas, bet, no otras puses, kalpo ka kompensacija par dienesta laika noteiktajiem
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ierobezojumiem neatkarigi no ta, vai Sie ierobezojumi ir vai nav radijusi
priekslaicigu darba sp&ju samazinasanos;

3) izdienas pensija netiesi veido it ka “atliktu atalgojumu” par nevainojamu
dienestu ilga laika perioda un sekmé attiecigo dienestu un institiiciju kvalitativu
darbibu, it Tpasi antikorupcijas aspekta.

Uz iekslietu sisteémas darbinieku izdienas pensijam ir attiecinami visi
minétie mérki (Sk. Satversmes tiesas 2007.gada 4.janvara sprieduma lieta
Nr. 2006-13-0103 7.1. un 7.2. punktu).

Satversmes tiesa ir arl secindjusi, ka atSkiriga attieksme pret personam,
kuras pilda min€to dienestu vai amata pienakumus, ir attaisnojama ar legitimiem
mérkiem, proti, gan ar sabiedribas intereSu aizsardzibu, nodroSinot attiecigo
dienestu darbu, gan arT ar katras attieciga profesija stradajosas vai attieciga amata
pienakumus pildosas personas socialo intereSu aizsardzibu (Sk. Satversmes tiesas
2007. gada 4. janvara sprieduma lieta Nr. 2006-13-0103 7.1. punktu).

L1dz ar to izdienas pensijas aptver gan socialo tiestbu aspektu, gan ar1 kalpo
citiem mérkiem. Tomer tas, ka izdienas pensijas kalpo arT citiem mérkiem, nebit
tas pilniba neizslédz no Satversmes 109. panta tvéruma. Vienlaikus Satversmes
tiesa ar1 atzist, ka, raugoties no Satversmes 109. panta noteikto pamattiesibu
nodroSinaSanas un aizsardzibas aspekta, pastav atSkiribas starp vecuma un
izdienas pensijam. Minétas atSkiribas nav nosakamas abstrakti, bet izveértgjamas,

nemot vera konkréetas lietas apstak]us.

5.3. Atseviski eksperti izsaka Saubas par to, vai izdienas pensijas ir 1&takais
un efektivakais socialas aizsardzibas mehanisms. Tiek noradits, ka “atbilstosi
Eiropas Savienibas principiem un likumdoSanai nav pielaujamas profesijas, kuras
par kaitigiem apstakliem tiek pieskirtas kompensacijas” (sk. M. Porsnovas
viedokli lieta Nr. 2008-43-01 izskatamas lietas materialu 49. 1pp.). Sis arguments
blitu veéra nemams attieciba uz personam, kuras savulaik tautsaimnieciba
stradajusas darbos ar kaitigiem apstakliem un kuram lidz ar to bija plasi
paredz€tas iesp&jas sanemt pensiju pirms visparéja pensionésanas vecuma. Tacu
sadu prasibu neviena valsti nevar attiecinat uz dienestiem, kas saistiti ar cilvéku
glabSanu katastrofu situacijas un kartibas uzturéSanu, tostarp vardarbibas
novérSanu, ka ar1 militaro dienestu. Valsts nevar garantét, ka, pieméram,
ugunsdz€s€js smaga ugunsgreka gadijuma vai policists, aizturot brunotu

noziedznieku, biis pilnigi drosos apstak]os.
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Izskatamas lietas ietvaros nav iesp§jams risinat jautajumu par to, vai
paaugstinatas bistamibas un spriedzes apstaklos dienestu pilda absoliiti visas
personas, kuram iekSlietu sisteéma tiek pieSkirtas specialas dienesta pakapes un
kuram lidz ar to péc attieciga laika nodien€Sanas rodas tiesibas uz izdienas
pensiju. Izskatamas lietas ietvaros nav iesp&jams risinat ari jautajumu par to, vai
pastav iesp€jas paaugstinat vecumu, ar kuru personam rodas tiesibas sanemt
izdienas pensiju. Sadi jautajumi risinami, izvértgjot attiecigo likumu
nosacijumus. Apstridéta norma uz to nav vérsta. Ta neparedz izveidotaja sistetma

izmainas péc biitibas, bet tikai ierobezo pensijas izmaksu uz noteiktu laiku.

Tas, ka atseviSkus iekSlietu sist€mas darbinieku izdienas pensiju sist€émas
nosacijumus varétu vertét kritiski, pats par sevi neatnem Sai pensiju kategorijai

konstitucionali tiesisku aizsardzibu.

5.4. Vertgjot ar iekSlietu sistemas darbinieku izdienas pensijam saistitos
jautajumus Eiropas valstu kop&ja konstitucionali tiesiskd mantojuma konteksta,
janem veéra, ka dazadas valstis biitiski atSkiras gan civildienesta reglamentacija

konstitiicija, gan ar1 civildienesta organizacija.

Eiropas valstu konstitucionalas tiesas nav saskatijusas vienlidzibas principa
parkapumu apstakli, ka noteiktu laiku valsts dienesta esoSajam personam vai SO
personu grupam, kas noteiktu laiku pildijusas valsts dienestu ipaSos apstaklos,

tiek noteikts atSkirigs pension€$anas vecums.

Ta, pieméram, vertgjot 2000. gada pensiju reformu, kas visupirms bija
veérsta uz pensijas vecuma strauju paaugstinasanu, Austrijas Konstitucionala tiesa
nesaskatija vienlidzibas principa parkapumu apstakli, ka likuma, kas regul&ja
federalo ierédnu pensijas, bija paredzEti no vispargja reguljuma atSkirigi
nosacijumi (Sk. Austrijas  Konstitucionalas tiesas 2003. gada 27. jinija
sprieduma lieta Nr. G300/02 ua 2.3.2.2. punktu http://www.ris.bka.gv.at).

Vacijas Federala konstitucionala tiesa ir uzskatijusi par acimredzami
nepamatotu un nav pienémusi izskatiSanai policista konstitucionalo siidzibu par
pensionéSanas vecuma paaugstinaSanu. Proti, lidz 2004. gadam attiecigais
Reinzemes-Pfalcas pavalsts likums paredzgja iesp&ju visiem policijas ierédniem
pensionéties, sasniedzot 60 gadu vecumu. Jaunais regul&jums savukart noteica,
ka, sasniedzot 60 gadu vecumu, pensionéties var tikai tie policisti, kuri vismaz 25

gadus pildijusi dienestu apstaklos, kas saistiti ar dienestu mainas, mobilajas
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vienibas, 1paso operaciju vienibas vai policijas helikopteru vienibas. Policistiem,
kas pildijusi dienestu citas policijas struktliras, pensioné$anas vecums tika
pakapeniski paaugstinats (Sk. Vacijas Federalas Konstitucionalas tiesas
2008. gada 23. maija nolemumu lietd 2 BvR 1081/07
http://www.bverfg.de/entscheidungen/rk20080523 2bvr108107.html).

Specialas valsts pensijas iekSlietu dienesta, speciala izmekl€Sanas dienesta,
valsts droSibas dienesta, aizsardzibas spéku un prokuratiiras ierédniem,
karaviriem un virsniekiem paredzétas ari Lietuva (sk., pieméram, Lietuvas
Republikas Konstitucionalas tiesas 2002. gada 23. aprila spriedumu lieta
Nr. 27/2000 http://www.lrkt.lt/dokumentai/2002/r020423.htm).

Lidz ar to, vértgjot kritiskus argumentus par Latvijas pensiju sisttmu, ko
atseviskas starptautiskas institiicijas pauduSas vairakus gadus ieprieks, janem
vera, ka regulgjums, kas paredz no vispargjas pensiju izmaksas sist€mas
atSkirigus nosacijumus valsts dienesta ilgstoSi kalpoju$am personam, pats par
sevi nav pretruna ar demokratisko Eiropas valstu praksi. NepiecieSamiba
pilnveidot atseviSkus izdienas pensiju reguléjuma elementus nevar bit par

pamatu izdienas pensiju izslégSanai no socialas droSibas sist€mas.

Turklat kopuma izdienas pensiju Tpatsvars procentos, salidzinot ar Latvijas
iek§zemes kopproduktu laika posma no 1998. gada lidz 2009. gadam, ir
samazingjies no 0,3 procentiem Iidz 0,1 procentam (sk. Ministru kabineta
2009. gada 15. oktobra véstuli Nr. 18/TA-3223 par papildu informaciju lieta
Nr. 2009-43-01 izskatamas lietas materialu 91. lpp.).

5.5. Satversmes 109. pants noteic: ,Jlkvienam ir tiesibas uz socialo
nodroSinagjumu vecuma, darbnesp&jas, bezdarba un citos likuma noteiktajos
gadijumos.” Satversmes tiesa, interpret€jot min€to pantu, atzinusi, ka, no vienas
puses, So pamattiesibu istenoSana ir atkariga no valsts un sabiedribas riciba
esosajiem resursiem, bet, no otras puses — ja kadas tiesibas uz socialo aizsardzibu
ir ieklautas pamatlikuma, tad valsts vairs nevar atteikties tas istenot. Tas vairs
nav tikai deklarativa rakstura tiesibas, un to aizsardzibai Latvija ir pieskirta
konstitucionala vertiba (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2001. gada 13. marta
sprieduma lieta Nr. 2000-08-0109 secinajumu dalu).
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Gan Pieteikuma iesniedz€js, gan ar1 Saeima ir vienispratis, ka apstridéta
norma attiecas uz socialo tiesibu jomu un lieta tiek apstridéta likumdevgja riciba,
kas ierobezo Satversmé garant€tas tiesibas uz socialo nodroSinajumu. Satversmes
tiesa piekrit viedoklim, ka apstridéta norma ietilpst Satversmes 109. panta
tvéruma. Satversmes 109. pants pats par sevi neprasa, bet arl neliedz valsti
1zveidot izdienas pensiju sistemu. Valsts var izveleties loti dazadus lidzeklus, lai
kompensétu personam ar dienestu saistitos TpaSos apstaklus. Tacu, ja valsts ar
likumu ir izveidojusi izdienas pensiju sistému, $1 sistéma ir kluvusi par valsts

socialas drosibas sist€mas sastavdalu.

6. Satversmes tiesa ir secinajusi, ka socialo tiesibu Tpasais raksturs noteic
arl tiesu varas kontroles robezas $aja joma. Istenojot socialas tiesibas,
likumdevgjs bauda plaSu ricibas brivibu, ciktal ta sapratigi saistita ar valsts
ekonomisko situaciju, tomér §1 ricibas briviba nav neierobezota (sk. Satversmes
tiesas 2006. gada 2. novembra sprieduma lieta Nr. 2006-07-01 13. — 14. punktu).
Savukart “tiesu varai ir pienakums izvertet, vai likumdevejs ieverojis §is ricibas
brivibas robezas” (Satversmes tiesas 2006. gada 11. decembra sprieduma lieta
Nr. 2006-10-03 16. punkts). Tas nozim&, ka tiesai savu iesp&ju robezas
japarbauda, vai: 1) likumdev€js veicis pasakumus, lai nodro$inatu personam
1espéju 1stenot socialas tiesibas; 2) Sie pasakumi veikti pienacigi, proti, personam
ir nodroSinata iesp€ja istenot savas socialas tiesibas vismaz minimala apméra;
3)ir ieveroti vispargjie tiesibu principi (Sk. Satversmes tiesas 2007. gada
19. decembra sprieduma lieta Nr. 2007-13-03 8.4. punktu).

6.1. Konkrétaja gadijuma tiesibas uz socidlo nodroSinajumu vismaz
minimalaja limeni netiek skartas. Lidz ar to nevar secinat, ka pastavetu
Satversmes 109. panta noteikto pamattiesibu ierobeZzojums tieSi tada pasa
izpratn€ ka Sprieduma lieta Nr. 2009-43-01. Satversmes 109. pants negaranté
personam tiesibas uz konkrétiem pensijas veidiem, tostarp izdienas pensiju, kas
aprékinata péc konkrétiem krit€rijiem vai konkréta apmeéra. Tacu, ja valsts
konkréta veida pensiju ir paredzgjusi likuma, tad Satversmes 109. pants prasa, lai
valsts turpmaka riciba attieciba uz So pensiju atbilstu tiesiskas valsts principiem —
konkrétaja gadijuma tiesiskas palavibas principam un samériguma principam.
Savukart, izvertejot kadas tiesibu normas atbilstibu principiem, kas izriet no

Satversmes 1. panta noteiktajam konstitucionalajam pamatveértibam, janem véra
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tas, ka So principu izpausme dazadas tiesibu jomas var atSkirties. Lidz ar to
izskatamaja lieta apstridétas normas atbilstiba tiesiskas palavibas principam un

sam@riguma principam javerte kopsakara ar Satversmes 109. pantu.

6.2. Sociala solidaritate ekonomiskas krizes apstaklos nozimée to, ka ikviens
pilsonis uznemas proporcionalu atbildibu par smago krizes seku novérSanu
(sk. Satversmes tiesas 2010. gada 18. janvara sprieduma lieta Nr. 2009-11-01
10.3. punktu). Gadijumos, kad sakara ar ekonomiskas situacijas lejupslidi ir
nepiecieSams samazinat socialas garantijas, valstij jarikojas atbilstoSi tiesiskas
valsts principiem.

6.2.1. Tiesiskas palavibas princips neizslédz valsts iesp&ju grozit pastavoso
tiesisko reguléjumu. Tiesiskas palavibas princips nav interpretejams tik plasi, ka
tas personu pasargatu no jebkuras vilSanas. Pret€ja pieeja novestu pie valsts
nespéjas reagét uz mainigajiem dzives apstakliem. Vienlaikus tiesiskas palavibas
princips prasa, lai valsts, mainot normativo reguléjumu, iev€rotu sapratigu
lidzsvaru starp personas palauSanos uz speka esoSo tiesisko reguléjumu un tam
interesém, kuru nodroS§inasanai $is regul&jums tiek mainits (Sk. Satversmes tiesas
2009. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr. 2009-08-01 23. un 25. punktu).

Izdienas pensijas iekSlietu sisttmas darbiniekiem ar specialajam dienesta
pakapém tiek pieSkirtas ar vairakiem meérkiem, tostarp ka kompensacija par
valstij nepiecieSama dienesta pildiSanu pasas spriedzes apstaklos. Persona, kura
teguvusi specialo dienesta pakapi un nodiengjusi atbilstoSo laiku, reiz ir izdarijusi
1zveli, proti, nolémusi pildit So dienestu ar attiecigiem nosacijumiem, tostarp
nosacijumiem par izdienas pensiju. Apstridétas normas speka stasanas laika Sai
personai vairs nav iespéju izvel&ties, vai, ieverojot attiecigo atalgojumu un
socialas garantijas, ta biitu uznémusies dienestu. Tapat personai vairs nav tiesibu
izveleties, vai ta bltu atvalingjusies pirms vispargja pensijas vecuma

sasniegSanas.

Iekslietu sistéma attiecigo laiku nodien&jusai personai nevar€ja rasties
palaviba uz konkrétu pensijas apmeru, tacu bija tiesibas palauties uz to, ka
izdienas pensijas apmérs bils sapratigi saistits ar §is personas ieguldijumu
dienesta un attiecigo ekonomisko situaciju. Vispargjas inflacijas un atalgojuma
pieauguma apstaklos $adam personam biitu tiesibas sagaidit attiecigu pensijas
parrekinu. Lidzigi apstaklos, kad iekslietu sistéma dienoSo personu atalgojums

tiek butiski samazinats, butu pielaujams ari sapratigs izdienas pensiju apmeéra
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samazinajums péc noteiktiem krit€rijiem. Tacu apstridéta norma paredz pensijas
samazinajumu loti bitiska — vairak neka divu treSdalu apmeéra. Pensijas
samazinasanai noteikts tikai viens krit€rijs — personas atrasanas sociali
apdroSinatas personas statusa. Personai bija tiesibas palauties uz to, ka pensijas

1zmaksa netiks saistita ar §adu iepriek§ neparedzamu nosacijumu.
Lidz ar to apstridéta norma ir biitiski skarusi personas tiesisko palavibu.

Tomeér Satversmes tiesa ir vairakkart noradijusi, ka sabiedribai nozimigu
intereSu aizskaruma noversanai biitu dodama prioritate salidzinajuma ar tiesiskas
palavibas principu (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2010. gada 15. marta
sprieduma lieta Nr. 2009-44-01 19. punktu).

6.2.2. Sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 Satversmes tiesa jau ir noradijusi, ka
attieciga likumprojektu pakete tika pienemta, pienacigi neizvert€jot alternativas
iespgjas un neizsverot ieguvumus un zaud@umus konkréta ricibas varianta
gadijuma.

Sprieduma lieta Nr.2009-43-01 Satversmes tiesa ir arl secinajusi, ka
likumdevejs, pienemot minétaja lieta apstridétas normas, “nav ar pietieckamu
ripibu izvertgjis to alternativas un nav paredzgjis saudzgjosaku risindjumu. Lidz
ar to apstridétas normas neatbilst Satversmes 109. pantam” (Satversmes tiesas
2009. gada 21. decembra sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 30.2.2. punkts).

Atbildes raksta nav noradits un no lietas materialiem neizriet, ka attieciba
uz izskatamaja lieta apstridétds normas pienemsSanu Saeima biitu rikojusies
citadi.

Attieciba uz izskatamaja lieta apstridéto normu vél papildus jauzsver, ka
nav tikusi izvertéta izdienas pensiju izmaksai noteikto ierobezojumu ietekme uz
personam, kuras vél pilda attiecigos dienestus. Ka jau tas noradits ieprieks,
izdienas pensijam ir noteiktas funkcijas So dienestu personalsastava kvalitates
nodroS§inasana, ka art antikorupcijas aspekta. Valsts nepamatota atteikSanas pildit
savas saistibas var€tu novest pie nedroSibas par to, ka valsts arT turpmak — péc
apstridétaja norma noteikta termina beigdm — tas pildis, un Iidz ar to pie iekslietu
dienesta personalsastava kvalitates pazeminaSanas. Piem&ram, dienestu pildit

sp&jigas, kvalificétas personas ar pieredzi, proti, tadas personas, kuru
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sagatavoSana attiecigajam dienestam valsts jau ir ieguldijusi daudz lidzeklu,

varetu izveéléties dienestu atstat.

Lidz ar to nav pamatots Saeimas apgalvojums, ka sabiedriba no apstridétas

normas gist butisku labumu.

6.2.3. Sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 Satversmes tiesa jau noradijusi, ka
pensiju samazinaSana 1pasi skara stradajoSos pensionarus, kuriem tika noteikts
pensijas ieturgjums 70 procentu apméra un kuri nevargja partraukt darba
attiecibas atbilstoSi Latvijas normativo aktu prasibam nodarbinatibas joma. Proti,
no Izmaksu likuma pienemSanas briza lidz ta speka staSanas bridim pagaja
aptuveni divas nedélas. Isais likuma speka staSanas termin§ nebija pietickams, lai
personas var€tu pienaciga kartd izvertét, vai tam bitu lietderigi izbeigt darba
tiesiskas attiecibas atbilstosi Darba likuma 100. panta pirmajai dalai, kas paredz,
ka darbiniekam ir tiesibas rakstveida uzteikt darba ligumu vienu ménesi ieprieks
(sk. Satversmes tiesas 2009. gada 21. decembra sprieduma lieta Nr. 2009-43-01
32. punktu). Sie argumenti vienlidz attiecas ari uz apstridéto normu.

Sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 Satversmes tiesa jau noradijusi ari to, ka
pensiju samazinagjumam nav paredzeta diferencéta pieeja, proti, samazinot
pensijas apmeru, netiek nemts veéra, vai un cik lielus ienakumus persona giist ka

sociali apdroSinata persona.

Gadijumos, kad valstt iestajusSies 1pasi nelabvéligi ekonomiskie apstakli, var
rasties tada situacija, ka valsts savu iesp&ju robezas riupégjas tikai par maksimali
daudzu personu minimalajam eksistences iesp&jam. Tomer So apstaklu sekam
vienlidz smagi biitu jagulstas uz visiem valsts iedzivotajiem. Satversmes tiesa jau
ir secingjusi, ka vienlidziga attiecksme pret visam personam attieciba uz to
lidzeklu samazinajumu, kuri tiek izmaksati no valsts budzeta, valsti nebija
nodroSinata (sk. Satversmes tiesas 2010.gada 18.janvara sprieduma lieta
Nr. 2009-11-01 19. punktu). Sados apstaklos nediferencétu izdienas pensiju
samazinajumu par 70 procentiem nevar uzskatit par atbilstoSu samériguma
principam.

Lidz ar to apstridéta norma neatbilst Satversmes 109. pantam kopsakara ar
Satversmes 1. pantu.
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7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 31. panta 11. punktu gadijuma, kad
Satversmes tiesa kadu tiesibu normu atzist par neatbilstosSu augstaka juridiska
speka tiesibu normai, tai janosaka bridis, ar kuru attieciga norma zaudé speku.
Saja lieta Pieteikuma iesniedzgjs ladzis apstridéto normu atzit par speka neesosu

no tas pienemsanas dienas, proti, 2009. gada 16. junija.

Nosakot konkrétu bridi, ar kuru apstridéta norma zaudé speku, Satversmes

tiesa, balstoties ar1 uz savu lidzsingjo praksi, izvertes divus jautajumus:

— vai apstridétas normas atziSana par speku zaud€uSu ar atpakalejosu

datumu ir nepiecieSama Pieteikuma iesniedzgja pamattiesibu aizsardzibai;

— vai pastav kadi apsverumi, atbilstosi kuriem apstridéta norma biitu jaatzist
par spéka neesoSu ar atpakalejoSu datumu tikai attieciba uz Pieteikuma
iesniedz&ju (sk. Satversmes tiesas 2009. gada 21.decembra sprieduma lieta
Nr. 2009-43-01 34. punktu).

Saja sprieduma Satversmes tiesa ir secindjusi, ka apstridéta norma parkapj
Satversmé noteiktos tiesiskas valsts pamatprincipus un Iidz ar to ari personam
garantetds pamattiesibas. Nav nekadu citu 1esp&ju noveérst Pieteikuma
iesniedz€jam Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu, ka vien atzit
apstridéto normu par speka neeso$u no tas pienemsanas briza. Sada gadijuma

valstij rodas pienakums atmaksat ieturéto pensijas dalu.

Lidziga situacija ka Pieteikuma iesniedz€js atrodas visas personas, uz
kuram apstridéta norma attiecas. Satversmes tiesa nem véra, ka konstitucionalas
siidzibas par So paSu apstridéto normu iesniegusas ari citas personas. Satversmes
tiesa atzist, ka aizskarums ir radits ne tikai Kkonstitucionalas siidzibas
iesniedz€jam, bet visiem attiecigas izdienas pensijas sanémgjiem, uz kuriem
apstridéta norma attiecas. Tapéc apstridéta norma ir atzistama par spéku
zaud@juSu no tas pienemsSanas briza attieciba uz visiem attiecigas izdienas

pensijas sanéméjiem, kurus ta skar.

Vienlaikus janem véra fakts, ka apstridéta norma skar valsts finanses, proti,
valsts budzetu. Tuliteja sprieduma izpilde varetu radit nelabvéligas sekas
sabiedribai kopuma. Sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 analiz€tie apstakli attiecas

ar1 uz izkatamaja lieta apstrideéto normu.

Ja Satversmes tiesa neizlemtu ar §a sprieduma izpildi saistitos jautajumus,

proti, nenoteiktu bridi, kad apstridéta norma zaudé savu speku, tad veidotos tada
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situacija, kas varétu apdraudét valsts budzeta stabilitati, turklat rastos neskaidriba
par to, kad tiesi uzsakama, cik ilgi un kada kartiba veicama uz apstridétas normas
pamata icturétas pensijas dalas izmaksasana. Likums Satversmes tiesai neliedz
noteikt, ka sprieduma izpildi — pensiju izmaksaSanu pilna apméra — nav
iespéjams uzsakt nekav&joties (Sk. Satversmes tiesas 2009. gada 21. decembra
sprieduma lieta Nr. 2009-43-01 35. punktu).

Izvertéjot valsts ekonomisko stavokli un valsts budZzeta iesp€jas, uz
apstridétas normas pamata neizmaksata pensijas dala Saeimas noteiktaja kartiba

pilna méra atmaksajama ne vélak ka lidz 2015. gada 1. jalijam.

Nolémumu dala
Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30. — 32. pantu, Satversmes tiesa
nosprieda:

1. Atzit likuma ,Par izdienas pensijam IekSlietu ministrijas sist€mas
darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapeém” parejas noteikumu 20. punktu
par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 1.un 109. pantam un spéka

neesosu no pienemsanas briza.

2. Noteikt, ka saskana ar likuma ,,Par izdienas pensijam Iekslietu ministrijas
sisttmas darbiniekiem ar specialajam dienesta pakapeém” parejas noteikumu
20. punktu noteiktie ietur&jumi no izdienas pensijam ir jaizbeidz ne vélak ka no
2010. gada 1. junija.

3. Noteikt, ka Saeimai ne vé€lak ka Iidz 2010. gada 1. jinijam ir janosaka
kartiba, kada atlidzinami ieturjumi, kas veikti, pamatojoties uz likuma ,,Par
izdienas pensijam IekSlietu ministrijas sist€mas darbiniekiem ar specialajam

dienesta pakapém” parejas noteikumu 20. punktu.

Spriedums ir galigs un neparsiidzams.

Spriedums stajas speka ta publicéSanas diena.

Tiesas sédes priekSsédetajs G. Kitris



