LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2009. gada 28. jilija

Satversmes tiesas 1. kolégija sada sastava: kolEgijas priekssédétajs Gunars
Katris un tiesnesi Kaspars Balodis un Aija Branta,

kolégijas s€dé izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto Aleksandra Litvina (turpmak

— Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikuma reg.

Nr. 209/2009),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzg&js ludz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par valsts pensiju
un valsts pabalstu izmaksu laika perioda no 2009. gada lidz 2012. gadam” 3. panta
pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 89., 91., 92., 93, 105., 106., 107. un 109.
pantam.

Apstrideta norma noteic:

,,Laika perioda no 2009. gada 1. jilija lidz 2012. gada 31. decembrim valsts
vecuma pensiju un saskana ar nolikumu “Par izdienas pensijam” un nolikumu “Par
iekSlietu iestazu ierindas un komand€josa sastava darbinieku pensijam (darba devéju
pensijam)” pieskirto izdienas pensiju saneémé&jam, kur§ ir obligati sociali apdroSinata
persona (darba némeéjs vai paSnodarbinatais) atbilstosi likumam “Par valsts socialo
apdroSinasanu”, izmaksa 30 procentu apmeéra no atbilstoS$i normativajiem aktiem

pieskirtas pensijas apméra ar ta méneSa pirmo datumu, kas seko ménesim, kura



pensijas sanémgéjs ir kluvis par obligati sociali apdros§inato personu (darba némeju vai
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pasnodarbinato) atbilstosi likumam “Par valsts socialo apdrosinasanu”.

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piekto dalu, izskatot
pieteikumu, kolggija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja:

1) ta nav piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js nav tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums neatbilst §a likuma 18. vai 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasijumu.

Papildus tam atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 20. panta sestajai dalai,
izskatot konstitucionalo stidzibu, kolégija var atteikties ierosinat lietu ari gadijumos,
kad stidziba ietvertais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasijuma
apmierinasanai.

Atbilstosi Siem krite€rijiem izvertéjams, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta

Ir ierosinama.

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums izvertét

likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

4. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts un 19.2 panta
pirma dala noteic, ka personai ir tiesibas iesniegt pieteikumu (konstitucionalo
stidzibu) tai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedzgjs ir noradijis uz vinam Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskarumu. Ari IekSlietu ministrijas Veselibas un socialo lietu valsts agentiiras
sniegtas zinas apliecina, ka Pieteikuma iesniedz€js uz 2009. gada 16. juniju, proti,
apstridétas normas pienemsanas bridi, ir bijis obligati sociali apdro§inams un vinam
par 2009. gada juliju ir aprékinata izdienas pensija, kas pieSkirta saskana ar nolikumu
,Par iekslietu iestazu ierindas un komand€josa sastava darbinieku pensijam (darba
dev€ju pensijam)”. Tadejadi apstridéta norma Pieteikuma iesniedz&ju ir tiesi skarusi.
Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu.

Tomér Pieteikuma iesniedzgjs min€to normu ir tiesigs apstridet tikai dala, kura

ta aizskar vina pamattiesibas. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&jam ir tiesibas liigt



Satversmes tiesu izvertét apstridétas normas satversmibu vienigi dala par izdienas
pensijas, kas pieskirta saskana ar nolikumu ,Par iekSlietu iestazu ierindas un
komandgjo3a sastava darbinieku pensijam (darba devéju pensijam)”, izmaksaSanu, jo
Uz vinu nav attiecinams nedz nolikums “ Par izdienas pensijam”, nedz valsts vecuma
pensijas regulgjums. No minéta izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt
pieteikumu tikai par likuma ,Par valsts pensiju un valsts pabalstu izmaksu laika
perioda no 2009. gada lidz 2012. gadam” 3. panta pirmo dalu, ciktal ta attiecas uz
izdienas pensiju, kas pieskirta saskana ar nolikumu ,,Par iekslietu iestazu ierindas un

komandgjosa sastava darbinieku pensijam (darba dev&ju pensijam)”.

5. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba. Lidz ar to tam jaatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet pamattiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem. No pieteikuma secinams, ka iespgjas
aizstavét Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem nepastav.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas prasibam
izskatamaja pieteikuma ir noradits pieteikuma iesniedz€js un institiicija, kas izdevusi
apstridéto aktu. Pieteikums un tam pievienotie materiali atspogulo lietas faktiskos
apstaklus. Pieteikuma ir ietverts prasijums Satversmes tiesai.

Papildus tam Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic
pienakumu pieteikuma noradit ari juridisko pamatojumu. PamatoSanas pienakums
nozimé, ka pieteikumam jasatur juridiski argumenti, kas atspogulo pieteikuma
iesniedz€ja viedokli par apstridétas normas neatbilstibu katrai no augstaka juridiska
speka tiesibu normam.

Izskatamaja pieteikuma ir ietverts juridiskais pamatojums par apstridétas
normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 1., 91. un 109. pantam. Tadgjadi Saja dala
pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta
prasibam. Saja dala pieteikums atbilst arf pargjam Satversmes tiesas likuma 18. panta

un 19.2 panta prasibam.



Attieciba uz apstridétas normas atbilstibu Satversmes 89., 92. un 107. pantam
pieteikuma teksta nav ietverts pilnigi nekads pamatojums. Lidz ar to $aja prasijuma
dala pieteikums neatbilst 18. panta prasibam.

Savukart attieciba uz apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes
93., 105. un 106. pantam pieteikuma teksta ir ietverti zinami argumenti, tomer tie
pietickami nepaskaidro, ka veidojas So tiesibu normu pretruna ar apstridéto normu.
Lidz ar to pieteikuma ietvertais pamatojums attieciba uz So prasijuma dalu ir

acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

6. Pieteikums nav iesniegts par prasijumu, kas biitu jau izspriests Satversmes

tiesa.

Nemot vera konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

1. lerosinat lietu ,, Par likuma ,,Par valsts pensiju un valsts pabalstu izmaksu
laika perioda no 2009. gada Iidz 2012. gadam” 3. panta pirmas dalas, ciktal ta
attiecas uz izdienas pensiju, kas pieskirta saskana ar nolikumu ,,Par iekslietu iestazu
lerindas un komandgjosa sastava darbinieku pensijam (darba dev€ju pensijam)”,
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1., 91. un 109. pantam” p&c Aleksandra
Litvina konstitucionalas stidzibas (pieteikuma reg. Nr. 209/2009).

2. Atteikties ierosinat lietu par apstridétas normas atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 89., 92., 93., 105., 106. un 107. pantam.

3. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2009. gada 28. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.



Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas priekssedétajs G. Kitris



