LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2009. gadal?. julija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolEgijas priek$sédétajs Gunars
Katris un tiesnesi Kaspars Balodis un Aija Branta,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemtos pieteikumus par lietas
ierosinasanu, kurus iesniedzis Boriss Jarinovskis (pieteikuma reg. Nr. 140/2009),
Juris Labis (pieteikuma reg. Nr. 141/2009), Neruta Atvare (pieteikuma reg.
Nr. 142/2009), Astrida Krésla (pieteikuma reg. Nr. 143/2009) un Uldis Atrens
(pieteikuma reg. Nr. 1179/2009) (turpmak — Pieteikumu iesniedzgji),

konstatéja:

1. Pieteikumu iesniedzgji ludz Satversmes tiesu ierosinat lietu un atzit likuma
,Par valsts pensiju un valsts pabalstu izmaksu laika perioda no 2009. gada lidz
2012. gadam” 3. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 91., 105., 106., 109. un
113. pantam, Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiestbam 2. panta
pirmajai dalai un 26. pantam, Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un
kultiras tiesibam 6. pantam, 7. panta ,,a” punktam un 9. pantam, Eiropas Cilvéka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 14. pantam un tas 1. protokola
1. pantam.

Visi pieteikumi ir ar vienadu saturu, tadgjadi tie tiek izskatiti vienlaicigi.

2. Apstridéta norma noteic: ,,Laika perioda no 2009.gada 1.jilija Iidz
2012. gada 31. decembrim valsts vecuma pensiju un saskana ar nolikumu “Par
izdienas pensijam” un nolikumu ‘“Par iekSlietu iestaZzu ierindas un komandgjosa
sastava darbinieku pensijam (darba dev&ju pensijam)” pieskirto izdienas pensiju
sanémé&jam, kur§ ir obligati sociali apdroSinata persona (darba neméjs vai
pasnodarbinatais) atbilstosi likumam “Par valsts socialo apdrosinasanu”, izmaksa 30
procentu apmeéra no atbilstoSi normativajiem aktiem pieskirtas pensijas apméra ar ta
méneSa pirmo datumu, kas seko ménesim, kura pensijas sanémeéjs ir kluvis par
obligati sociali apdroSinato personu (darba néméju vai pasnodarbinato) atbilstosi
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likumam “Par valsts socialo apdros§inasanu”.



3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piekto dalu, izskatot
pieteikumu, kol&gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja:

1) ta nav piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzg&js nav tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums neatbilst §a likuma 18. vai 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasijumu.

Atbilstosi Siem kritérijiem izvert€jams, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta
ir ierosinama.

4. Pieteikumu iesniedz€ji apstrid likuma normas atbilstibu Satversmei un
Latvijai saistoSiem starptautiskajiem ligumiem. Sads prasijums saskana ar Satversmes
tiesas likuma 16. panta 1. un 6. punktu ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts paredz personai
tiesibas pamattiesibu aizskaruma gadijuma iesniegt pieteikumu gan par Satversmes
tiesas likuma 16. panta 1. punkta, gan 6. punkta noteikto lietu ierosinasanu.

Tadgjadi Pieteikumu iesniedzg€ji ir tiesigi versties Satversmes tiesa ar
pieteikumu.

6. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba. Lidz ar to tam jaatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktajam prasibam.

6.1. Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirma dala noteic, ka ,,konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka
tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai”. Papildus tam 19.2 panta sestas dalas 1. punkts noteic
prasibu pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma iesniedzg€ja pamattiesibas, kas noteiktas
Satversmé. No minéta izriet, ka apstridétajai normai jaskar tieSi pieteikuma
iesniedz€js (vina pamattiesibas) un vienlaicigi jabiit pretruna ar augstaka juridiska
spéka tiestbu normam.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikumu
iesniedz€ji sanem vecuma pensiju un ir nodarbinati vai partraukusi darba tiesiskas
attiecibas, izvairoties no apstridétas normas radita materiala zaudeéjuma. Pieteikuma
iesniedz€ji ir tiesigi apstridét tadu normu, kas aizskar vina pamattiesibas. Tad&jadi
vini var apstridét min€to normu tikai dala par vecuma pensijas izmaksasanu, jo uz
viniem nav attiecinams nedz nolikums “Par izdienas pensijam”, nedz nolikums “Par
iekslietu iestazu ierindas un komandgjosa sastava darbinieku pensijam (darba devéju
pensijam)”.

6.2. Pieteikuma noradits uz Pieteikumu iesniedz&ju pamattiesibu, kas noteiktas
Satversmes 91., 105., 106., 109. un 113. panta, aizskarumu. Tacu no lietas faktiskiem
apstakliem nav skaidrs un Pieteikumu iesniedzgji nav pamatojusi, kada veida
apstridéta norma aizskar vinu Satversmes 106. panta noteiktas tiesibas. Pieteikuma
Saja dala sniegts visparigs situacijas raksturojums, bet nav noradits uz konkrtu



aizskarumu, kas apstridétas normas rezultata biitu radies paSiem Pieteikumu
iesniedz€jiem. Tadejadi pieteikumi dala par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
106. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas
dalas 1. punkta prasibam.

No pieteikumiem (iznemot pieteikumu Nr. 140/2009, kuru iesniedza Boriss
Jarinovskis) nav glistams apstiprinajums ar1 tam, ka biitu aizskartas Pieteikuma
iesniedzg€ju Satversmes 113. panta noteiktas pamattiesibas. Tadgjadi pieteikumi dala
par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 113. pantam neatbilst Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Boriss Jarinovskis ir noradijis uz Satversmes 113. panta noteikto pamattiesibu
iespgjamo aizskarumu, tacu nav sniedzis pietieckamu juridisko pamatojumu, kapéc
apstridéta norma neatbilst Satversmes 113. pantam. Tapéc Saja dala pieteikums
neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktam un Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punktam.

6.3. Pieteikumos ir izklastiti lietas faktiskie apstakli, noradits uz Satversme
noteikto pamattiesibu aizskarumu un sniegts juridiskais pamatojums apstridétas
normas neatbilstibai Satversmes 1. 91., 105., un 109. pantam. Lidz ar to pieteikumi
Saja dala atbilst likuma noteiktam prasibam.

6.4. Pieteikumos noradits arT uz apstridétas normas neatbilstibu Starptautiska
pakta par pilsonu un politiskajam tiestbam 2. panta pirmajai dalai un 26. pantam,
Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un kultiiras tiestbam 6. pantam,
7.panta ,,a” punktam un 9. pantam, Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 14. pantam un tas 1. protokola 1. pantam.

Pieteikumu iesniedzgji uzsver ,,ka cilvektiesibu IstenoSana biis jadod prieksroka
tam tiesibu normam, kas nosaka plaSaku cilvektiesibu saturu un lielakas iespgjas
cilvektiesibu aizsardzibai”, tatu nav pamatojusi to, kapéc uzskata, ka $ajas normas ir
ietverts plasaks cilvéktiesibu standarts, neka Satversmé. Tadgjadi juridiskais
pamatojums par apstridétas normas neatbilstibu starptautisko ligumu normam ir
acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai. Saskana ar Satversmes tiesas
likuma 20. panta sesto dalu kolégija $ados gadijumos, izskatot pieteikumu, ir tiesiga
atteikties ierosinat lietu.

6.5. No pieteikuma secinams, ka nepastav citi vispargjie tiesibu aizsardzibas
lidzekli Pieteikumu iesniedz&ju pamattiesibu aizskaruma novérsanai.

Pieteikumi atbilst pargjam Satversmes tiesas likuma 18. panta un 19.2 panta
prasibam.

7. Pieteikumi nav iesniegti par prasijumu, kas biitu jau izspriests Satversmes
tiesa.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolegija



noléma:

1. Terosinat lietu ,, Par likuma ,,Par valsts pensiju un valsts pabalstu izmaksu
laika perioda no 2009. gada lidz 2012. gadam” 3. panta pirmas dalas, ciktal ta
attiecas uz valsts vecuma pensiju, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1., 91.,
105., un 109. pantam” péc pieteikumiem, kurus iesniedza Boriss Jarinovskis
(pieteikuma reg. Nr. 140/2009), Juris Labis (pieteikuma reg. Nr. 141/2009), Neruta
Atvare (pieteikuma reg. Nr. 142/2009), Astrida Krésla (pieteikuma reg.
Nr. 143/2009) un Uldis Atrens (pieteikuma reg. Nr. 179/2009).

2. Atteikties ierosinat lietu par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 106.
un 113. pantam, un Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiesibam 2. panta
pirmajai dalai un 26. pantam, Starptautiska pakta par ekonomiskajam, socialajam un
kultiras tiesibam 6. pantam, 7. panta ,,a” punktam un 9. pantam, Eiropas Cilvéka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 14. pantam un tas 1. protokola
1. pantam.

3. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz
2009. gada 20. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko
apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas prick$sédétajs G. Kitris



