LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2009. gada 17. julija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétajs Gunars
Kiitris un tiesnesi Kaspars Balodis un Aija Branta,

kolgijas séd¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto divdesmit Latvijas
Republikas 9. Sacimas deputatu — Borisa Cilevi¢a, Jana Tutina, Ivana Klementjeva,
Aleksandra Golubova, Artiira Rubika, Sergeja Fjodorova, Sergeja Mirska, Nikolaja
Kabanova, Sergeja Dolgopolova, Valerija AgeSina, Andreja Klementjeva, Ivana
Ribakova, Vitalija Orlova, Alekseja Vidavska, Olega Denisova, Jana Urbanovica,
Nila USakova, Jura Sokolovska, Miroslava Mitrofanova un Valérija Buhvalova —
(turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikuma

reg. Nr. 125/2009),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz&js lidz Satversmes tiesu atzit Cernobilas
atomelektrostacijas  avarijas seku likvidéSanas dalibnicku un Cernobilas
atomelektrostacijas avarijas rezultata cietuSo personu socialas aizsardzibas likuma
parejas noteikumu 1. punkta pirmo teikumu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 91. pantam.

Apstridéta norma noteic:

»Invaliditates pensijas un apgadnieka zaud€juma pensijas, kas pieskirtas lidz $a
likuma speka stasanas dienai un aprékinatas kait€juma atlidzibas apmeéra, saskana ar

So likumu parrékinatas netiek, iznemot gadijumu, kad personai, kurai pieskirta



invaliditates pensija kait€§juma atlidzibas apmeéra, mainas darbsp&ju zaud&juma

pakape (procentos) vai invaliditates smaguma pakape.”

2. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piekto dalu, izskatot
pieteikumu, kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lictu, ja:

1) ta nav piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js nav tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums neatbilst §a likuma 18. panta prasibam;

4) pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasijumu.

Atbilstosi Siem krit€rijiem izvert€jams, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta

ir ierosinama.

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasijums izvertet

likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

4. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 3. punkts nosaka tiesibas ne
mazak ka divdesmit Saeimas deputatiem iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu
par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt

pieteikumu.

5. Pieteikumam ir jaatbilst prasibam, kas Satversmes tiesas likuma ir noteiktas
pieteikumam. Ta Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmaja dala uzskaititi elementi,
kas ietverami pieteikuma.

Atbilstosi §Tm prasibam izskatamaja pieteikuma ir noradits pieteikuma
iesniedzgjs un institiicija, kas izdevusi apstridéto aktu, sniegts lietas faktisko apstaklu
izklasts un ietverts prasijums Satversmes tiesai.

Papildus tam Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic
pienakumu noradit pieteikuma juridisko pamatojumu. Pieteikuma iesniedz&jam
juridiski japamato apstridétas normas neatbilstiba katrai augstaka juridiska speka
tiesibu normai, atbilstiba kurai tiek apstridéta. Pamatosanas pienakums nozimé, ka
pieteikumam jasatur juridiski argumenti, kas atspogulo pieteikuma iesniedz€ja
viedokli par to, ka veidojas apstridétas normas neatbilstiba konkrétajai augstaka

juridiska speka tiesibu normai.



Izskatamaja pieteikuma ir ietverts juridiskais pamatojums par apstridétas normas
iesp&jamo neatbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. pantam. Tadgjadi Saja dala
pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. pantam.

Tomér pieteikums nesatur juridisko pamatojumu par apstridétas normas
neatbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam. Pieteikuma ir noradits, ka no
Latvijas Republikas Satversmes 1. panta ir atvasinati vairaki tiesibu principi, taja
skaita tiesiskas palavibas princips. Talak ir izklastits tiesiskas paklavibas principa
saturs un izteikts apgalvojums, ka apstridéta norma Sim principam neatbilst.
Pieteikuma nav paskaidrots, ka, p€c Pieteikuma iesniedzgja ieskata, veidojas
apstridétas normas neatbilstiba tiesiskas palavibas principam.

Lidz ar to pieteikums dala par apstridétas normas neatbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes 1. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta

prasibam.

6. Pieteikums nav iesniegts par prasijumu, kas biitu jau izspriests Satversmes

tiesa.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,

Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

1. Terosinat lietu ,,Par Cernobilas atomelektrostacijas avarijas seku likvide$anas
dalibnieku un Cernobilas atomelektrostacijas avarijas rezultata cietu$o personu
socialas aizsardzibas likuma parejas noteikumu 1. punkta pirma teikuma atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 91. pantam” pé&c divdesmit Latvijas Republikas
9. Sacimas deputatu pieteikuma (pieteikuma reg. Nr. 125/2009).

2. Atteikties ierosinat lietu par Cernobilas atomelektrostacijas avarijas seku
likvidesanas dalibnieku un Cernobilas atomelektrostacijas avarijas rezultata cietuso
personu socialas aizsardzibas likuma parejas noteikumu 1. punkta pirma teikuma

atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam.



3. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu - lidz
2009. gada 17. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas prickssedétajs G. Kitris



