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LĒMUMS PAR LIETAS IEROSINĀŠANU 

 

Rīgā 2009. gada 17. jūlijā 

 

Satversmes tiesas 1. kolēģija šādā sastāvā: kolēģijas priekšsēdētājs Gunārs 

Kūtris un tiesneši Kaspars Balodis un Aija Branta, 

kolēģijas sēdē izskatījusi Satversmes tiesā saņemto Jāņa Kuzina (turpmāk – 

Pieteikuma iesniedzējs) pieteikumu par lietas ierosināšanu (pieteikuma reģ. 

Nr. 128/2009),  

 

konstatēja: 

 

1. Pieteikuma iesniedzējs lūdz Satversmes tiesu atzīt likuma „Par priekšvēlēšanu 

aģitāciju pirms pašvaldību vēlēšanām” 33. pantu (turpmāk – apstrīdētā tiesību norma) 

par neatbilstošu Latvijas Republikas Satversmes 100. pantam. 

Apstrīdētā tiesību norma noteic: 

„Vēlēšanu dienā, kā arī dienu pirms vēlēšanām priekšvēlēšanu aģitācijas 

materiālu izvietošana radio un televīzijā, publiskās vietās, preses izdevumos un šā 

likuma 20.panta pirmajā daļā minētajās institūcijās ir aizliegta.” 

 

2. Saskaņā ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piekto daļu, izskatot 

pieteikumu, kolēģija ir tiesīga atteikties ierosināt lietu, ja: 

1) tā nav piekritīga Satversmes tiesai; 

2) iesniedzējs nav tiesīgs iesniegt pieteikumu; 

3) pieteikums neatbilst šā likuma 18. panta prasībām; 

4) pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasījumu. 



Atbilstoši šiem kritērijiem izvērtējams, vai uz saņemtā pieteikuma pamata lieta 

ir ierosināma. 

 

3. Saskaņā ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu prasījums izvērtēt 

likuma atbilstību Satversmei ir piekritīgs Satversmes tiesai. 

 

4. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmās daļas 11. punkts paredz personai 

tiesības iesniegt pieteikumu par likumu atbilstību Satversmei viņam Satversmē 

noteikto pamattiesību aizskāruma gadījumā. Pieteikuma iesniedzējs ir kandidējis 

Jūrmalas pilsētas domes vēlēšanās 2009. gada 6. jūnijā, un pieteikumā min, ka 

apstrīdētā norma viņam liegusi veikt priekšvēlēšanu aģitāciju 2009. gada 5. un 

6. jūnijā. Līdz ar to apstrīdētā tiesību norma ir viņu tieši skārusi. Pieteikuma 

iesniedzējs norāda, ka šis regulējums ir radījis viņam Satversmes 100. pantā noteikto 

pamattiesību, proti, vārda brīvības aizskārumu. Tādējādi Pieteikuma iesniedzējs ir 

tiesīgs iesniegt pieteikumu. 

 

5. Pieteikums iesniegts kā konstitucionālā sūdzība. Līdz ar to tam jāatbilst 

Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 pantā noteiktajām prasībām. 

Izskatāmajā pieteikumā ir norādīts pieteikuma iesniedzējs un institūcija, kas 

izdevusi apstrīdēto aktu, pieteikums un tam pievienotie materiāli atspoguļo lietas 

faktiskos apstākļus, pieteikumā norādīts uz Satversmē noteikto pamattiesību 

aizskārumu un sniegts juridiskais pamatojums apstrīdētās tiesību normas iespējamai 

neatbilstībai Satversmes 100. pantam. 

No pieteikuma un tam pievienotajiem materiāliem secināms, ka iespējas 

aizstāvēt Pieteikuma iesniedzēja pamattiesības ar vispārējiem tiesību aizsardzības 

līdzekļiem nepastāv.  

 

Pieteikums atbilst arī pārējām Satversmes tiesas likuma 18. panta un 19.2 panta 

prasībām. 

 

6. Pieteikums nav iesniegts par prasījumu, kas būtu jau izspriests Satversmes 

tiesā. 

 



Ņemot vērā konstatēto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu, 

Satversmes tiesas 1. kolēģija 

 

nolēma: 

 

1. Ierosināt lietu „Par likuma „Par priekšvēlēšanu aģitāciju pirms pašvaldību 

vēlēšanām” 33. panta atbilstību Latvijas Republikas Satversmes 100. pantam” pēc 

Jāņa Kuzina pieteikuma (pieteikuma reģ. Nr. 128/2009). 

2. Uzaicināt institūciju, kas izdevusi apstrīdēto aktu, – Saeimu – līdz 

2009. gada 17. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko 

apstākļu izklāstu un juridisko pamatojumu.  

 

 

Lēmums nav pārsūdzams. 

 

 

Satversmes tiesas 1. kolēģijas priekšsēdētājs   G. Kūtris 


