LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2009. gada 22. maija

Satversmes tiesas 1. kolegija $ada sastava: kolEgijas priek$sédétajs Gunars
Kitris, tiesnesi Kristine Krima un Viktors Skudra,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Pavela Rozkova (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) konstitucionalo stidzibu (pieteikuma reg. Nr. 63/2009),

konstateja:
1. Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu:

1) atzit Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49. panta otro dalu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89. un
96. pantam;

2) piedzit no Tieslietu ministrijas par labu Pieteikuma iesniedz&jam
kompensaciju par moralo kait€¢jumu 5000 latu apméra.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1.punktu prasijums izvertet
likuma atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai. Savukart prasijums par
morala kait€juma kompensacijas piedzinu neietilpst Satversmes tiesas kompetence. Ja
moralais kait€§jums nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu, ta
kompensacijas kartiba noteikta Administrativa procesa likuma 8. nodala un Valsts
parvaldes iestazu nodarito zaud€jumu atlidzinaSanas likuma. Citos gadijumos prasiba
par morala kait€juma kompensaciju vispargjas jurisdikcijas tiesa celama saskana ar
Civilprocesa likuma noteikumiem.

2. Apstridéta norma noteic, ka sarakste starp notiesatajiem brivibas atnemsanas
vietas, ja vini nav radinieki vai laulatie, ir aizliegta.

3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu un 19.2
panta pirmo dalu konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka



tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Vienlaikus konstitucionalajai stidzibai jaatbilst ari
paréjam prasibam, kas noteiktas Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta.

4, Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba.

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli, noradits uz Pieteikuma
iesniedz€jam Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu un sniegts juridiskais
pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 96. pantam.
Savukart juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu
Satversmes 89. pantam pieteikuma nav ietverts.

5. No pieteikuma secinams, ka nepastav citi vispargjie tiesibu aizsardzibas
lidzekli Pieteikuma iesniedzgja pamattiesibu aizskaruma novérsanai.

Pieteikums dala par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes
96. pantam atbilst ari pargjam Satversmes tiesas likuma 18. panta un 19.° panta
prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. pantu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. lerosinat lietu ,,Par Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49. panta otras dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 96. pantam” péc Pavela Rozkova
konstitucionalas stidzibas (reg. Nr. 63/2009).

2. Uzaicinat institiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeimu — lidz 2009. gada
1. julijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko apstaklu izklastu
un juridisko pamatojumu.

3. Atteikties ierosinat lietu dala par Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49. panta
otras dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 89. pantam, ka arT par $§a Iémuma
1.2. apakSpunkta mingto prasijumu.

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas prickssedétajs G. Kitris



