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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

Spriedums
Latvijas Republikas varda
Riga 2009. gada 2. decembri
lieta Nr. 2009-07-0103

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas sédes prieks$seédetajs
Gunars Kitris, tiesnesi Kaspars Balodis, Aija Branta, Juris Jelagins, Kristine Kriima
un Viktors Skudra,

pec Roberta Mutula konstitucionalas stidzibas,

pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 85. pantu un Satversmes tiesas
likuma 16. panta 1. un 3. punktu, 17. panta pirmas dalas 11. punktu, 19.2 un 28.1 pantu,

rakstveida procesa 2009. gada 10. novembrT tiesas séd¢ izskatija lietu

“Par Latvijas Sodu izpildes kodeksa 74. panta pirmas dalas un Ministru
kabineta 2006. gada 30. maija noteikumu Nr. 423 ,,Brivibas atnemSanas iestades
iekSeéjas kartibas noteikumi” 88. punkta atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 96. un 104. pantam”.

Konstatéjosa dala

1. Latvijas PSR Augstaka padome 1970. gada 23. decembri pienéma Latvijas
PSR Labosanas darbu kodeksu. 1991. gada 29.augusta pienemtais Latvijas PSR
Augstakas padomes l@émums “Par Latvijas PSR likumdoSanas aktu pieme&roSanu
Latvija” noteica, ka Latvijas PSR LaboSanas darbu kodekss uzskatams par Latvijas

Labosanas darbu kodeksu Iidz jauna kodeksa izstradasanai. 1994. gada 30. decembrt



stajas speka 1994.gada 15.decembri pienemtais likums “Grozijumi Latvijas
LaboSanas darbu kodeksa”, ar kuru kodeksa nosaukums tika izteikts paSreiz€ja
redakcija — Latvijas Sodu izpildes kodekss (turpmak — Kodekss).

Kodeksa 74. pants nosaka rezimu soda un disciplinarajos izolatoros. Minéta
panta pirma dala speka esoS$aja redakcija noteic: ,,Notiesatajiem, kurus tur soda vai
disciplinarajos izolatoros, nav tiesibu satikties, sanemt siitjjumus, pienesumus un
bandroles, iegadaties partikas produktus, nosiitit vestules privatpersonam un lietot

galda spéles; viniem aizliegts smeket.”

2. Ministru kabineta 2006. gada 30. maija noteikumu Nr. 423 | Brivibas
atnemsanas iestades ieks€jas kartibas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 423) XIV
nodala reglamenteé kartibu, kada notiesatajiem tiek piemeroti pamudinajumi un
disciplinarsodi. Noteikumu Nr. 423 88. punkta redakcija, kas bija spéka lietas
lerosinasanas bridi, noteica: ,,Aizliegums soda vai disciplinarajos izolatoros
ievietotajam notiesatajam nosiitit un sanemt vestules neattiecas uz iesniegumiem un
stidzibam prokuratiirai vai leslodzijuma vietu parvaldes priekSniekam. P&c sodita
pieprasijuma vinam tiek izsniegti rakstampiederumi un aploksnes.”

Ministru kabinets 2009. gada 12. maija pienéma noteikumus Nr. 413
,Grozijums Ministru kabineta 2006.gada 30.maija noteikumos Nr.423 , Brivibas
atnemsanas iestades ieksgjas kartibas noteikumi™” (turpmak — Noteikumi Nr. 413), ar
kuriem Noteikumu Nr. 423 88. punkts tika izteikts $ada redakcija: ,,Péc soda vai
disciplinaraja izolatora ievietota notiesata pieprasijuma brivibas atnemsSanas iestade
kriminalsodu izpildi reglamentgjoSos normativajos aktos noteiktaja kartiba nodroSina

vinam iesp&ju rakstit véstules, iznemot vestules privatpersonam.”

3. Konstitucionalas siidzibas iesniedz&js Roberts Mutulis (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) uzskata, ka Kodeksa 74. panta pirmaja dala un Noteikumu
Nr. 423 88. punkta (redakcija, kas bija speka pirms Noteikumu Nr. 413 izdoSanas)
ietvertais aizliegums nosttit véstules neatbilst Latvijas Republikas Satversmes

(turpmak — Satversme) 96. un 104. pantam.



Saskana ar apstridétajam normam notiesatajiem, kuri ievietoti soda izolatora,
neesot tiesibu nositit véstules radiniekiem un sanemt véstules no radiniekiem. Sada
sazina varot tikt ierobeZota un kontroléta, lai neietekmé&tu kriminalizmekl&sanu,
noveérstu noziedzigus nodarfjumus un aizsargatu noziegumu upurus, tacu
ieslodzitajiem esot janodroSina sazinas minimums — iesp&ja sarakstities ar tuviniekiem.
Apstridétajas normas ietvertajam aizliegumam neesot legitima mérka. Turklat sarakste
ar tuviniekiem tiekot cenz&ta. Tadgjadi jaunu noziegumu planosana neesot iesp&jama.
Tapat sabiedriba negiistot nekadu labumu, ja ieslodzitajam tiek liegtas tiesibas uz
gimenes dzivi.

Personas tam Satversmes 104. panta noteiktas tiesibas varot realiz&t, iesniedzot
stidzibas, iesniegumus vai priekslikumus kadai no valsts vai paSvaldibas iestadém.
Noteikumu Nr. 423 88. punkts ietverot aizliegumu sarakstities ar valsts institicijam.
[znémums esot prokuratiira un Ieslodzijuma vietu parvaldes prieksnieks. Lémumos, ko
izdod iestades, parasti esot paredzeéts terminS, kada tos iesp&jams apstridét vai
parsiidzeét. Ja notiesatais ievietots soda izolatora, vinam varot tikt liegta iesp&ja
apstridet vai parsiidzet iestades [@émumu. Terminus gan varot atjaunot, taCu minétais
aizliegums esot uzskatams par nepamatotu apgritinajumu. Aizliegumam sarakstities ar
valsts institicijam neesot legitima mérka, un tapéc apstridétas normas neatbilstot

Satversmes 104. pantam.

4. Institicija, kas izdevusi apstridéto likuma normu, — Saeima — nepiekrit
Pieteikuma iesniedzgja viedoklim un uzskata, ka apstridétas normas atbilst Satversmes
96. un 104. pantam.

Ka norada Saeima, Kodeksa 74. panta pirma dala paredz ierobezojumu, kas
attiecas uz vestulu nosiitiSanu privatpersonam, ta¢u neaizliedz soda izolatoros
ievietotajiem notiesatajiem véstules sanemt. Izolatoros ievietotajiem notiesatajiem esot
piemerojama Kodeksa 49. panta tresa dala, kas noteic: ,,Notiesatajiem adresétas
vestules un telegrammas izsniedz, ka ar1 vinu véstules un telegrammas nosiita
adresatiem brivibas atnemsanas vietas administracija ne velak ka triju dienu laika no

vestules un telegrammas sanemsanas vai nodoSanas dienas.”



Kodeksa 74.panta pirma dala neierobezojot izolatoros ievietoto notiesato
tiesibas nosiitit véstules valsts un pasvaldibu iestadem vai sanemt véstules no STm
iestadem un tadgjadi neskarot personai Satversmes 104. pantd garantétas tiesibas
versties valsts un pasvaldibu iestad@s ar iesniegumiem un sanemt atbildi pec biitibas.
S1norma ietverot vienigi aizliegumu nosiitit véstules privatpersonam.

Analizéjot Kodeksa 74.panta pirmas dalas vardu ,nositit véstules
privatpersonam’ atbilstibu Satversmes 96. pantam, Saeima norada, ka no tiesibam uz
privato un gimenes dzivi izriet valsts pienakums palidzét personai ieslodzijuma laika
uzturét attiecibas ar tai tuviem cilvékiem. Tacu S§is tiesibas neesot absoliitas un
atseviSki tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu ierobezojumi varot tikt atziti par
attaisnojamiem.

Saeima pauz viedokli, ka, vert€jot apstridétaja norma ietverta ierobezojuma
legitimo mérki un atbilstibu samériguma principam, janem véra, ka ieslodzijuma vieta
esosas notiesatas personas noskirSana no gimenes un stress, kas izriet no §is situacijas,
ir neatnemama brivibas atnemsSanas iestades iezime.

Valsts pienakums esot nodro§inat kartibu ieslodzijuma vietas, un viens no
kartibas nodrosinasanas instrumentiem esot notiesato disciplinara sodiSana par rezima
parkapumiem. Par $adas disciplinaras sodiSanas rezultatu — piemé&rotu ierobezojumu
likumigu meérki esot atzistama pienacigas kartibas uzturéSana ieslodzijuma vieta, ciktal
ta versta uz citu ieslodzito personu, ka ar1 uz personala tiesibu un droSibas aizsardzibu.
Ari Eiropas Padomes Ministru komitejas 2006. gada 11.janvara ieteikumu
Rec (2006) 2 dalibvalsttim par Eiropas cietumu noteikumiem (turpmak — Eiropas
cietumu noteikumi) 24.2. punkts paredzot, ka ieslodzito personu sazinu var ierobezot
citastarp tadel, lai nodroSinatu labu kartibu, droS§ibu un aizsardzibu, noveérstu
noziedzigus nodarjjumus un aizsargatu upurus. Lidz ar to apstridétaja norma
ietvertajam ierobezojumam esot legitims mérkis, proti, aizsargat Satversmes
116. panta min&to konstitucionalo vértibu — sabiedribas drosibu, gadajot par rezima
ieveérosanu ieslodzijuma vietas.

Ta ka ievietoSana izolatora esot izn@muma disciplinarsods, kura merkis ir
nodroSinat to, lai notiesatais neparkapj soda izcieSanas reZima noteikumus, esot logiski

un saprotami ierobezot sada notiesata komunikaciju ar privatpersonam. Saeima uzsver,



ka apstridéta norma neietver pilnigu aizliegumu sazinaties ar gimeni. AtraSanas
1zolatora esot 1slaiciga — lidz 15 diennaktim, un notiesatie, kas ievietoti izolatora, varot
sanemt visas véstules, ka arT nositit telegrammas bez skaita ierobezojuma. Tadgjadi
izolatoros ievietotajiem notiesatajiem esot nodroSinata minimala sazina ar tuviniekiem
un citam personam.

Ka uzskata Saeima, izolatoros ievietotajiem notiesatajiem noteiktais aizliegums
nosutit vestules privatpersonam ir nepiecieSams un vertejams ka samerigs lidzeklis,
salidzinot ar parkapuma smagumu. Neesot citu iesp&ju, ka nodroSinat notiesata
1zolaciju, kas nepiecieSama, lai panaktu vina paklauSanos soda izcieSanas reZima
prasibam. Lidz ar to apstridétaja norma noteiktais ierobezojums atbilstot samériguma
principam.

Nemot véra iepriek$ minéto, Saeima ltdz atzit Kodeksa 74. panta pirmo dalu

par atbilstoSu Satversmes 96. un 104. pantam.

5. Instittcija, kas izdevusi apstridéto noteikumu normu, — Ministru kabinets —
norada, ka Satversmes 96. un 104. panta garantétas tiesibas var tikt ierobezZotas, ja
ierobezojums ir noteikts ar likumu, atbilst legitimam mérkim un ir samerigs.
Noteikumi Nr. 423 esot izdoti, pamatojoties uz Kodeksa 11. panta piekto dalu un
47. panta pirmo dalu. Proti, tie esot izdoti Ministru kabinetam likuma noteikta
delegéjuma ietvaros. Tadejadi arT Noteikumu Nr. 423 88. punkts esot izdots uz likuma
pamata.

Tomér Noteikumu Nr. 423 88. punkts tada redakcija, kas bija spéka lietas
ierosinasanas bridi, nonacis pretruna ar Kodeksa 74. panta pirmo dalu, jo sasaurinajis
Kodeksa paredzetas tiesibas. Proti, Kodekss paredzot aizliegumu soda izolatoros
esoSajiem notiesatajiem nositit vestules tikai privatpersonam, bet Noteikumu Nr. 423
88. punkts esot ietveris vispargju aizliegumu sanemt un nosiitit vestules, iznemot
stidzibas un iesniegumus prokuratiirai vai Ieslodzijuma vietu parvaldes priekSniekam.
Tade] saskana ar Administrativa procesa likuma 15. panta sesto dalu Noteikumu
Nr. 423 88. punkts neesot bijis piem&rojams un nevargjis but par pamatu cilveka

tiesibu ierobeZojumam.



Lai novérstu Noteikumu Nr. 423 88. punkta neatbilstibu Kodeksa 74. panta
pirmajai dalai, esot pienemti Noteikumi Nr. 413, ar kuriem Noteikumu Nr. 423
88. punkts izteikts jauna redakcija. Sa punkta pasreiz&ja redakcija neietverot ne
Satversmes 96. panta, ne 104. panta noteikto pamattiesibu ierobezojumu. Lidz ar to
Ministru kabinets lidz Satversmes tiesu izbeigt tiesvedibu lietas dala par Noteikumu

Nr. 423 88. punkta atbilstibu Satversmes 96. un 104. pantam.

6. Picaicinata persona — Latvijas Republikas tiesibsargs (turpmak -
Tiesibsargs) — norada, ka Kodeksa 74. panta pirmaja dala ietvertajam aizliegumam
nositit vestules privatpersonam nav legitima mérka. Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak — Eiropas Cilvéktiesibu konvencija)
8. pants un Eiropas cietumu noteikumu 24.2. punkts nosakot konkrétus gadijumus, kad
drikst ierobezot personu tiesibas uz sazinu. Tacu jebkura gadijuma esot japaredz
1espeja sazinaties vismaz minimala Iiment.

Esot janem véra, ka Eiropas cietumu noteikumos un Satversmes 116. panta
noraditie legitimie mérki jau tiekot sasniegti, cenz&jot notiesato saraksti saskana ar
Kodeksa 41. pantu. Savukart, pilnigi aizliedzot viniem saraksti ar privatpersonam,
tiekot nesameérigi ierobezotas personas tiesibas uz privato dzivi. Tapat §is aizliegums,
proti, aizliegums sarakstities ar privatpersonam, neesot nepiecieSsams demokratiska
sabiedriba. Ar1 aizliegumam sanemt vestules no valsts un pasvaldibu iestadém neesot

legitima mérka, un tas neesot nepiecieSams demokratiska sabiedriba.

7. Ieslodzijuma vietu parvalde inform&, ka soda izolatora ievietotajiem
notiesatajiem Iidz atbrivoSanai no ta nav iespgjams sazinaties ar tuviniekiem un ka
izolatora ievietotajiem notiesatajiem adres€tas véstules, bandroles, siitijumus un
pienesumus viniem izsniedz péc atbrivoSanas no izolatora. Tapat soda izolatora
ievietotie notiesatie nedrikstot siitit telegrammas privatpersonam.

Notiesato sarakste ar privatpersonam tiekot apmaksata no notiesato lidzekliem.
No brivibas atnemsanas iestades lidzekliem tiekot segtas tikai Kodeksa 50. panta
tre$aja un ceturtaja dala paredz&tas notiesato sarakstes izmaksas. Savukart notiesato

sarakste ar valsts un paSvaldibu iestadém tiekot apmaksata no brivibas atnemsanas



iestades lidzekliem, ja notiesata personigaja naudas karte nav lidzeklu un notiesatais
apstrid So iestaZu izdotu administrativu aktu vai faktisko ricibu vai nostita iesniegumu

valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sanemsanai.

Secinajumu dala

8. Satversmes tiesa ir ierosinajusi lietu par apstridéto normu atbilstibu gan

Satversmes 96. pantam, gan Satversmes 104. pantam.

9. Satversmes 104. pants noteic: ,,Ikvienam ir tiesibas likuma paredzetaja veida
versties valsts un paSvaldibu iestad€s ar iesniegumiem un sanemt atbildi péc biitibas.
Ikvienam ir tiesibas sanemt atbildi latviesu valoda.” Satversmes tiesa ir ierosinajusi
lietu par apstridéto normu atbilstibu visam Satversmes 104. pantam. Tomér no
pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgjs ludz izveérteét apstridéto normu
atbilstibu Satversmes 104. panta pirmajam teikumam, ciktal tas paredz tiesibas likuma
paredz€taja veida versties valsts un pasvaldibu iestad€s ar iesniegumiem. Lidz ar to
Satversmes tiesa izvert€s apstridéto normu atbilstibu Satversmes 104. panta pirmajam
teikumam.

Satversmes tiesa piekrit Saeimas un Ministru kabineta noraditajam, ka Kodeksa
74. panta pirma dala neaizliedz notiesatajiem, kas ievietoti soda vai disciplinarajos
izolatoros, nosiitit vEstules valsts un pasvaldibu institlicijam un sanemt v&stules no STm
institicijam. Aizliegts ir vienigi nosutit vEstules privatpersonam, ka ari sanemt
sttljumus, pienesumus un bandroles. Lidz ar to Kodeksa 74. panta pirma dala neliedz
notiesatajam, kas ir ievietots soda vai disciplinaraja izolatora, nedz siitit véstules valsts
un pasvaldibu institiicijam, nedz sanemt v&stules no $§Tm institicijam.

2006. gada 6. februari Satversmes tiesa pienéma spriedumu lieta Nr. 2005-17-
01 ,,Par Latvijas Sodu izpildes kodeksa 74. panta pirmas dalas vardu ,,nosttit vestules”
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 89., 92. un 104. pantam”. Sprieduma
pienemsSanas bridi Kodeksa 74.panta pirma dala citastarp paredz€ja aizliegumu
notiesatajiem, kurus tur soda vai disciplinarajos izolatoros, nosiitit véstules. Sprieduma
tika secinats, ka Kodeksa 74. panta pirmaja dala ietvertie vardi ,nosutit vestules”

notiesatajam, kur§ atrodas izolatora, liedz nosttit vestules vienigi privatpersonam, bet



neierobezo vina saraksti ar tiesam un citam valsts un pasvaldibu iestadem
(sk. Satversmes tiesas 2006. gada 6. februara sprieduma lieta Nr.2005-17-01
8.2. punktu). Sobrid speka eso$d Kodeksa 74. panta pirma dala precizi noteic, ka
aizliegums attiecas vienigi uz véstulu nosiitiSanu privatpersonam un lidz ar to
neierobezo Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 104. panta noteiktas tiesibas versties
valsts un pasvaldibu iestades.

Vienlaikus Satversmes tiesa norada, ka Ieslodzijuma vietu parvaldes sniegta
Kodeksa 74. panta pirmas dalas interpretacija ir klidaina, ciktal ta attiecas uz valsts
vai paSvaldibas iestazu sitito vestulu sanemsanu. Nevar piekrist Ieslodzijuma vietu
parvaldes noraditajam, ka vé&stules no valsts vai pasvaldibu institlicijam soda vai
disciplinarajos izolatoros ievietotajiem notiesatajiem ir jaizsniedz tikai péc vinu
atbrivoSanas no izolatora. Mingtajiem notiesatajiem ir piemérojama Kodeksa 49. panta
treSa dala. Ta noteic, ka notiesatajiem adres€tas vestules izsniedz brivibas atnemsSanas
vietas administracija ne vélak ka triju dienu laikd no vestules sanemSanas vai
nodoSanas dienas. Tas attiecas ar1 uz vestulém, ko ir nositijusas valsts vai pasvaldibu
iestades.

Lidz ar to Kodeksa 74. panta pirma dala neierobeZo personai Satversmes

104. panta noteiktas tiesibas un atbilst Satversmes 104. pantam.

10. Lieta ir ierosinata ar par Ministru kabineta Nr. 423 88. punkta atbilstibu
Satversmes 96. un 104. pantam.

Ministru kabinets 2009. gada 12. maija ir pienémis Noteikumus Nr. 413, ar
kuriem izteicis Ministru kabineta Nr. 423 88. punktu jauna redakcija. Noteikumu
Nr. 423 88. punkts redakcija, kas bija speka lietas ierosinasanas bridi, paredzgja, ka
soda vai disciplinarajos izolatoros ievietotajiem notiesatajiem ir atlauts nosiitit un
attiecigi ar1 sanemt vé&stules tikai no prokurattras vai leslodzijuma vietu parvaldes
priekSnieka. Savukart patlaban spéka esosa sa punkta redakcija paredz, ka péc
izolatora ievietota notiesata pieprasijuma brivibas atnemsanas iestade nodroSina vinam
iesp&ju rakstit vestules, iznemot vestules privatpersonam.

Satversmes tiesas likuma 29. panta pirmas dalas 2. punkts noteic, ka tiesvedibu

lieta var izbeigt lidz sprieduma pasludinasanai ar Satversmes tiesas l€émumu, ja



apstridéta tiesibu norma (akts) ir zaud@jusi speku. Ka secinajusi Satversmes tiesa,
Mingtais veérsts uz to, lai nodroSinatu Satversmes tiesas procesa ekonomiju un
Satversmes tiesai nebiitu jataisa spriedums lietas, kuras strids vairs nepastav. Izbeigt
tiesvedibu $ados gadijumos ir Satversmes tiesas tiesibas, nevis pienakums (K.,
pieméram, Satversmes tiesas 2008. gada 12. februara sprieduma lieta Nr. 2007-15-01
4. punktu). Tapéc Satversmes tiesai ir jaizveérté, vai tomér nepastav apsvérumi, kas
liecinatu par nepiecieSamibu turpinat tiesvedibu.

Atskiriba no Noteikumu Nr. 423 88. punkta redakcijas, kas bija speka lietas
lerosinasanas bridi, minéta punkta Sobrid speka esoSa redakcija noteic, ka brivibas
atnemsanas iestade nodroSina soda vai disciplinaraja izolatora ievietotajam
notiesatajam iesp&ju kriminalsodu izpildi reglamentgjoSos normativajos aktos
noteiktaja kartiba rakstit vestules, iznemot vestules privatpersonam. No min&tas
normas un Kodeksa 74. panta pirmas dalas izriet, ka Noteikumu Nr. 423 88. punkts
Noteikumos Nr. 413 noteiktaja redakcija neierobezo soda vai disciplinaraja izolatora
ievietota notiesata saraksti ar tiesam un citam valsts un pasvaldibu iestadém un atbilst
Satversmes 104. pantam. Tadgjadi secinams, ka Ministru kabinets ir noversis stridu par
Noteikumu Nr. 423 88. punkta atbilstibu Satversmes 104. pantam un $aja lietas dala
tiesvediba ir izbeidzama.

Gadijumos, kad apstridéta norma ir grozita lidz sprieduma pasludinasanas
bridim, Satversmes tiesai ir tiesibas turpinat tiesvedibu, ja, to izbeidzot, netiktu péc
bitibas izskatits Pieteikuma iesniedz€ja prasijums (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2002. gada 12. jinija spriedumu lieta Nr. 2001-15-03). Noteikumu Nr. 423 88. punkts
gan ta iepriek$¢ja redakcija, gan Sobrid spéka esosaja redakcija aizliedz notiesatajiem,
kas ievietoti izolatoros, nosiitit vEstules privatpersonam. Satversmes tiesa secina, ka,
izbeidzot lietu dala par Noteikumu Nr.423 88. punkta atbilstibu Satversmes
96. pantam, pé&c bitibas netiktu izskatits Pieteikuma iesniedz€ja prasijums par
aizlieguma nosttit veéstules privatpersonam atbilstibu Satversmei.

Lidz ar to tiesvediba dala par Noteikumu Nr. 423 88. punkta (2006. gada
3. juinija redakcija) atbilstibu Satversmes 104. pantam ir izbeidzama, bet dala par
speka esosas Noteikumu Nr. 423 88. punkta redakcijas atbilstibu Satversmes

96. pantam — turpinama.



11. Satversmes 96. pants noteic: ,,Ikvienam ir tiesibas uz privatas dzives,
majokla un korespondences neaizskaramibu.”

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzg€js lidz izvertét apstridétajas
normas ietverta aizlieguma, proti, aizlieguma nosttit ve&stules privatpersonam,
atbilstibu tiesibam uz gimenes dzivi. Lai gan Satversmes 96. panta expressis verbis
minétas tikai tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, Satversmes tiesa ir secinajusi,
ka Satversmes 96. panta garantétas tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu ietver
sevl arT Satversmes 110. panta garant€to tiesibu uz gimenes dzivi neaizskaramibu un
tiesibas veidot un uzturét attiecibas ar gimenes locekliem un citiem cilvékiem. Turklat
no $im tiesibam izriet ne tikai valsts pienakums attur€ties no iejaukSanas privataja
dzive, bet ar1 valsts pienakums veikt So tiesibu nodroSinaSanai nepiecieSamas darbibas
(sk. Satversmes tiesas 2009. gada 23. aprila sprieduma lieta Nr. 2008-42-01 8. un
10. punktu).

12. Izveért&jot apstridéto normu atbilstibu Satversmes 96. pantam, visupirms ir
janoskaidro, vai apstridétas normas ierobezo Pieteikuma iesniedz&jam S$aja panta
noteiktas pamattiesibas.

Var piekrist Saeimas noraditajam, ka ieslodzijuma vieta eso$o personu tiesibas
uz privato dzivi nav tadas pasas ka briviba eso$ajam personam un $o personu tiesibas
sazinaties ar gimenes locekliem un citam personam ir ierobeZzotas atbilstoSi
ieslodzijuma jégai. Sarakste ar gimenes locekliem ir viens no veidiem, ka persona var
uzturét attiecibas ar gimenes locekliem, un, aizliedzot personai nostitit véstules saviem
gimenes locekliem, tai tiek liegta iesp€ja §is attiecibas uzturét.

12.1. Kodeksa 74. panta pirma dala noteic, ka notiesatajiem, kas ievietoti
izolatora, nav tiesibu satikties, sanemt siitljumus, pienesumus un bandroles, iegadaties
partikas produktus, nosiitit vestules privatpersonam, lietot galda spéles, turklat viniem
aizliegts smeket.

Lai gan Kodeksa nav dota jédziena ,privatpersona” definicija, sist€miski
interpret€jot Kodeksa ietvertas tiesibu normas, var secinat, ka jédziens ,,privatpersona”

ietver sevi arl gimenes loceklus. Kodeksa nav citas specialas tiesibu normas, kas
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paredz€tu notiesatajam, kas ievietots soda vai disciplinaraja izolatora, iesp&ju nosutit
vestules gimenes locekliem. Turklat aizliegums nostitit véstules privatpersonam ir tikai
viens no Kodeksa 74. panta pirmaja dala ietvertajiem tiesibu ierobezojumiem. Tatad
notiesatajam, kas ievietots izolatora, nosiitit véstules gimenes locekliem péc biitibas
liedz nevis visa Kodeksa 74. panta pirma dala, bet tikai tas vardi ,,nosttit vestules
privatpersonam”. Ar1 no konstitucionalas siidzibas izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs
ludz Satversmes tiesu izvertet tikai Kodeksa 74. panta pirmas dalas vardu ,,nosutit
vestules privatpersonam” atbilstibu Satversmei.

12.2. Noteikumu Nr. 423 88. punkts (Noteikumos Nr. 413 noteiktaja redakcija)
paredz soda vai disciplinaraja izolatora ievietotajam notiesatajam gan tiesibas rakstit
véstules wvalsts un paSvaldibu iestadém, gan aizliegumu rakstit véestules
privatpersonam.

ST apstridéta norma expressis verbis noteic, ka notiesatajam, atrodoties
izolatora, ir aizliegts rakstit véstules privatpersonam. Tomér no Noteikumu Nr. 423
88. punkta ieprieksgjas redakcijas un Kodeksa 74.panta pirmas dalas izriet, ka
Noteikumu Nr.423 88. punkts spéka esosaja redakcija liedz personai nositit véstules
privatpersonam. Secinams, ka notiesatajam, kas ievietots izolatora, nositit vestules
privatpersonam péc bitibas liedz spcka esosas Noteikumu Nr. 423 88. punkta
redakcijas vardi ,,iznemot véstules privatpersonam”.

Tadeéjadi Pieteikuma iesniedzejam Satversmes 96. panta noteiktas tiesibas
ierobezo Kodeksa 74. panta pirmas dalas vardi ,,nosutit véstules privatpersonam”

un Noteikumu Nr. 423 88. punkta vardi ,,iznemot véstules privatpersonam”.

13. Satversmes 96. panta noteiktas personu tiesibas nav absoliitas, un tas
saskana ar 116. pantu var ierobezot, ja ierobezojums ir noteikts ar likumu, tam ir
legitims mérkis un tas ir samerigs.

Lieta nav strida par to, ka Kodeksa 74. panta un Noteikumu Nr. 423
88. punkta ietvertais ierobeZojums ir noteikts ar atbilsto§a karta pienemtu un

izsludinatu likumu.

11



14. Saskana ar Satversmes 116. pantu Satversmes 96.panta noteiktas
pamattiesibas var ierobeZot, lai aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts
iekartu, sabiedribas drosibu, labklajibu un tikumibu.

Personas ievietosanai soda izolatora ir legitims mérkis, proti, nodro$inat to, lai
persona atkartoti neparkaptu soda izcieSanas reZimu un soda izcieSanas vieta valditu
kartiba un biitu garantéta droSiba. Ka secinajusi Satversmes tiesa, notiesata tiesibu
ierobezojumi, kas noteikti uz laiku, kad vin$ atrodas soda izolatora, var biit vienigi
tadi, kas versti uz soda izpildi un soda izpildes rezima nodroSinasanu (Sk. Satversmes
tiesas 2006. gada 6. februara sprieduma lieta Nr. 2005-17-01 7. punktu un 2009. gada
29. septembra sprieduma lieta Nr. 2008-48-01 11. punktu).

Kodeksa 70. pants paredz, kada veida sods var tikt uzlikts notiesatajiem, kas ir
parkapusi soda izcieSanas reZima prasibas. levietoSana soda izolatora ir smagakais
disciplinarais sods, ko notiesatajam var uzlikt tikai par rupjiem vai sistematiskiem soda
izcieSanas reZima parkapumiem, un tas ir saistits ne vien ar personas izoléSanu no
pargjiem notiesatajiem, bet arl ar citiem tiesibu ierobeZojumiem, tostarp aizliegumu
nosutit veéstules privatpersonam. Ka tas izriet no Kodeksa 70. panta ceturtas un piektas
dalas, par rupjiem un sistematiskiem soda izcieSanas rezima parkapumiem tiek
uzskatiti parkapumi, kas butiski apdraud citu notiesato un brivibas atnemsanas iestades
darbinieku tiesibu ievéroSanu un drosibu, ka ari kartibu pasa brivibas atnems$anas
iestade.

Ka secinajusi Satversmes tiesa, ar disciplinarsodu saistito papildu ierobeZojumu
mérkis ir nepiecieSamiba nodrosinat disciplinu un kartibu brivibas atnemsanas iestadé
(sk. Satversmes tiesas 2006. gada 6. februara sprieduma lieta Nr. 2005-17-01
6. punktu un 2009. gada 7. oktobra sprieduma lieta Nr. 2009-05-01 14. punktu).
Aizliegums nosiitit véstules privatpersonam uzskatams par tadu tiesibu ierobezojumu,
kura mérkis ir noverst parkapumu atkartotu izdariSanu un tadejadi garantet kartibu un
drosibu brivibas atnemsanas iestadg.

Eiropas cietumu noteikumi tika pienemti, lai Eiropas Padomes dalibvalstis
savos likumos un praksé vaditos no tajos ietvertajiem principiem. Lai gan noteikumu
formalais statuss ir vadliniju piedavajums ieslodzijuma vietu administracijam, tomer

tie uzliek stingrus moralus un politiskus pienakumus dalibvalstim, kas tos pienémusas
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(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2001.gada 19. decembra sprieduma lieta Nr. 2001-
05-03 secinajumu dalas 6. punktu un 2008.gada 21.oktobra sprieduma lieta
Nr. 2008-02-01 9.1. punktu). Eiropas cietumu noteikumu 24.2. punkts citastarp noteic,
ka uz sazinu ar gimenes locekliem un citam personam var attiekties ierobezojumi un
kontrole, kas nepiecieSama, lai nodroSinatu labu kartibu un drosibu.

Nevar piekrist Tiesibsarga viedoklim, ka aizliegumam nositit véstules
privatpersonam nav neviena No Satversmes 116. panta minétajiem legitimajiem
mérkiem. Sads aizliegums ir vérsts uz to, lai garantétu kartibu un drosibu brivibas
atnemsSanas iestad€ un tadejadi aizsargatu ar1 sabiedribas drosibu.

Lidz ar to aizliegumam nosiitit vestules privatpersonam ir legitims
merkis — soda izcieSanas reZima nodrosSinasana brivibas atnemsSanas iestades un

sabiedribas droSiba.

15. AtraSanas brivibas atnemsSanas iestadé un soda izcieSanas rezims ir saistits
ar personas tiesibu ierobezojumiem. Ja notiesatais parkapj soda izcieSanas rezimu,
vinam piemérotajam sodam, tostarp uzliktajiem papildu ierobezojumiem, ir jabit
tadiem, lai Sis notiesatais p&c disciplinarsoda izcieSanas atkartoti neparkaptu soda
izcieSanas reZimu.

P&c Satversmes tiesas ieskata, tiesibu ierobezojums, kas ietver aizliegumu
nositit vestules privatpersonam, ir piemerots legitima mérka sasniegSanai. Minétais
aizliegums liek notiesatajam izprast savas ricibas nepareizibu un vairs neparkapt soda
izcieSanas reZimu. Ari Saeima ir noradijusi, ka, ievietojot notiesato soda vai
disciplinaraja izolatora, ir logiski un saprotami ierobezot vina komunikaciju ar
privatpersonam.

Tadeéjadi aizliegums nosiitit véstules privatpersonam ir piemérots legitima

meérka sasniegSanai.

16. Lai nodroSinatu disciplinu un kartibu brivibas atnemsSanas iestadé un soditu
personu par brivibas atnemsanas iestades rezima parkapSanu, ir nepiecieSams noteikt
tiesibu ierobezojumus. Nemot véra to, ka sods — ievietosana izolatora — var tikt uzlikts

tikai rupju un sistematisku soda izcieSanas rezima parkapumu gadijuma, izolatora
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ievietotajam notiesatajam var piemérot papildu ierobeZojumus. P&c Satversmes tiesas
ieskata, aizliegums nositit vestules privatpersonam var biit viens no $adiem papildu
ierobezojumiem.

Eiropas cietumu noteikumu 60. punkts noteic galvenos principus, kas jaievéro,
piemérojot notiesatajam sodu par disciplinas parkapumu. No Eiropas cietumu
noteikumu 60.4. punkta izriet, ka ieslodzitajiem, kuriem piemérots sods par disciplinas
parkapumiem, nevar tikt noteikts pilnigs aizliegums satikties vai sazinaties ar gimeni.

Lidz ar to var secinat, ka sazina ar gimeni un tuviniekiem var tikt ierobezota un
Sads ierobeZzojums ir atzistams par samérigu, ja vien tiek nodroSinats sazinas
minimums. Tapéc Satversmes tiesai ir janoskaidro, vai notiesatajam, kas ievietots soda
vai disciplinaraja izolatora, normativie akti nodro$ina minimalu sazinu ar gimenes

locekliem.

17. Aizliegums nosiitit vestules privatpersonam ir vienigais tiesibu
ierobezojums, kas attiecas uz soda vai disciplinaraja izolatora ievietota notiesata
iesp&jam Sazinaties ar gimeni. Nav pamatots Pieteikuma iesniedz&ja, ka ari
Ieslodzijuma vietu parvaldes viedoklis, ka notiesatajam, kas atrodas soda vai
disciplinaraja izolatora, ir aizliegta pilnigi jebkada sazina ar gimeni.

Kodeksa 74. panta ir minéti tiesibu ierobezojumi, Kurus var piemérot soda vai
disciplinaraja izolatora ievietotam notiesatajam. Par tiesibu ierobezojumiem, kas
ierobezo personas iespéjas sazinaties ar savu gimeni un citiem cilvékiem, ir uzskatams
satikSanas aizliegums un aizliegums nosiitit veéstules privatpersonam. Min&taja norma
nav noradits, ka notiesatajam biitu aizliegts izmantot citas sazinas iesp&jas.

Apstridéta norma aizliedz notiesatajam, kas atrodas soda vai disciplinaraja
izolatora, nosttit vestules privatpersonam, tacu neliedz vinam sanemt privatpersonu
stutitas vestules. Izolatoros ievietotajiem notiesatajiem ir Kodeksa 49. panta pirmaja
dala noteiktas tiesibas sanemt véstules bez skaita ierobezojumiem.

Uz izolatoros ievietotajiem notiesatajiem attiecas ari visparigais tiesiskais
regul&jums par notiesato personu telegrammam un telefonsarunam. Proti, saskana ar
Kodeksa 49. panta pirmo dalu notiesatajiem atlauts nositit un sanemt telegrammas bez

skaita ierobezojumiem, bet Kodeksa 49. panta sesta dala noteic, ka notiesatajiem ir
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atlautas telefonsarunas par saviem vai adresata lidzekliem tada skaita, kads noteikts
attieciga veida brivibas atnemsSanas iestad€ un atbilst soda izcieSanas rezima pakapei.

Kops Kodeksa pienemsSanas ir mainijusas telegrammu nositiSanas tehniskas
iesp€jas un veidi. Sakotngji telegrammu nosttiSanu nodro$inaja pati Ieslodzijuma vietu
parvalde, bet Sobrid Sadu pakalpojumu nodrosSina valsts akciju sabiedriba ,,Latvijas
Pasts”. Lai persona nosititu telegrammu, tai telegrammas teksts ir janodikté pa
telefonu, ka arT jaapmaksa attiecigais pakalpojums. Maksa par telegrammas nosiitisanu
ir atkariga gan no vardu skaita, gan no ta, vai telegramma ir steidzama. Tatad
telegrammu nositisana tehniski ir iesp&jama un ieslodzitais, atrodoties soda vai
disciplinaraja izolatora, var izmantot normativajos aktos paredzEtas tiesibas nosiitit
telegrammas. Telefona izmantoSana telegrammas nosiitiSanai nav uzskatama par
telefonsarunu Kodeksa izpratng.

Satversmes tiesa piekrit Sacimas noraditajam, ka atrasanas izolatora ir Tslaiciga
un lidz ar to aizliegums izmantot véstules sazinai ar gimenes locekliem tiek piemérots
slaicigi. Turklat izolatoros ievietotajiem notiesatajiem ir tiesibas nosiitit un sanemt
telegrammas. Minétajiem notiesatajiem ir ari tiesibas sapemt véstules un likuma
noteiktaja skaita izmantot telefonsarunas.

Lidz ar to var secinat, ka normativie akti nodrosina notiesatajam minimali
nepiecieSamo sazinu ar gimenes locekliem arl tad, kad vin§ atrodas soda vai
disciplinaraja izolatora. Valsts, aizliedzot notiesatajam, kas atrodas soda vai
disciplinaraja izolatora, nosiitit veéstules privatpersonam, nav parkapusi

pienakumu, kas tai izriet no Satversmes 96. panta.

Nolémumu dala

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 30. — 32. pantu, Satversmes tiesa

nosprieda:

1. Atzit Latvijas Sodu izpildes kodeksa 74. panta pirmo dalu un Ministru

kabineta 2006. gada 30. maija noteikumu Nr. 423 ,,Brivibas atnemSanas iestades
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iekSejas kartibas noteikumi” 88. punktu (Ministru kabineta 2009. gada 12. maija
noteikumos Nr. 413 noteiktaja redakcija) par atbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes 96. un 104. pantam.

2. Izbeigt tiesvedibu dala par Ministru kabineta 2006. gada 30. maija
noteikumu Nr. 423 ,,Brivibas atnemsSanas iestades iek$éjas kartibas noteikumi”

88. punkta (2006. gada 3. junija redakcija) atbilstibu Satversmes 104. pantam.

Spriedums ir galigs un neparstidzams.

Spriedums stajas speka ta publicéSanas diena.

Tiesas s€des priek§seédetajs G. Kitris
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