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LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2008. gada 20. jiunija

Latvijas Republikas Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolEgijas

priekssedetajs Gunars Kitris, tiesnesi Kristine Kriima un Viktors Skudra,

kolégijas séd¢ izskatijusi SIA ,ITERA Latvija” (turpmak — Pieteikuma
iesniedz&ja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 56/2008), kuru tas

varda iesniedza SIA ,,ITERA Latvija” valdes loceklis Juris Savickis,

konstatéja:
1. Pieteikuma iesniedzgja ludz:

1) izvertet Komerclikuma 142. panta otras dalas un 284. panta otras dalas, ka
ar1 Komerclikuma spéka staSanas likuma 5. panta otras dalas ped¢ja teikuma
un parejas noteikumu 1.7 punkta 3. apak$punkta dala par likuma ,,Par akciju
sabiedribam” 61. panta otras dalas (turpmak — apstridétas normas) atbilstibu

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1. un 105. pantam;

2) atzit apstridétas normas attieciba uz akciju sabiedribu ,,Latvijas Gaze” par

speka neeso$am no to pienemsanas briza;

3) apturét Rigas apgabaltiesas 2007. gada 10. aprila sprieduma civillieta CA —
244/12 izpildi.



2. Saskana ar Satversmes 85. pantu un Satversmes tiesas likuma 1. pantu un
16. panta 1. punktu prasijums par likuma atbilsttbu Satversmei ir piekritigs

Satversmes tiesai.

3. Pieteikuma apstridéti divi normativie akti. Satversmes tiesas likuma
18. panta otra dala pielauj viena pieteikuma apstridét vairakus aktus, ja tiek apstridéts
normativais akts vai ta dala un uz to pamata izdotas zemaka juridiska spéka tiesibu

normas.

Satversmes tiesa ir secinajusi, ka, nemot v€ra Satversmes tiesas procesa
ekonomijas principu, atseviskos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridét ari
vairaku likumu normas (Sk. Satversmes tiesas 2005. gada 1. jinija lemumu par lietas
ierosinasanu, lietas Nr. 2005-13-0106 materialu 1. sej. 166. lpp.). Nav pamatoti
pieteikuma iesniedz€am prasit iesniegt divus pieteikumus par cieSi saistitiem
jautajumiem. Turklat Satversmes tiesas likuma 22. panta sestda dala paredz: “Lai
veicinatu lietu vispusigu un atru iztiesaSanu, pielaujama divu vai vairaku lietu

apvienoSana viena lieta, ka ar vienas lietas sadaliSana divas vai vairakas lietas”.

Komerclikuma spéka stasanas likums ir cieSi saistits ar Komerclikumu, jo
paredz ta ievieSanas mehanismu. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzg&jai ir tiesibas apstridet
min€tos normativos aktus viena pieteikuma, sniedzot atbilstoSu juridisko

pamatojumu.

4. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala siidziba. Saskana ar Satversmes
tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu un 19.% pantu Pieteikuma iesniedzgja

ir tiesiga iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu.

5. Vienlaikus Satversmes tiesas likums noteic, ka personas siidziba Satversmes
tiesai ir atzistama par konstitucionalo stidzibu un lieta ierosinama tikai tad, ja

pieteikums atbilst arf paréjam prasibam, kas noteiktas §a likuma 18. un 19.% panta.



5.1. Pieteikums dala par Komerclikuma normu atbilstibu Satversmes 1. un
105. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.” panta min&tajam prasibam:
pieteikuma noradits uz Pieteikuma iesniedzgjai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskarumu; no pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem secinams, ka
Pieteikuma iesniedz€ja ir izmantojusi visus iesp&jamos tiesibu aizsardzibas lidzeklus,
lai noverstu savu pamattiesibu aizskarumu un iesniegusi konstitucionalo stidzibu
6 ménesu laika no p&d¢jas institiicijas nolémuma spéka stasanas dienas.

5.2. Savukart pieteikums dala par Komerclikuma spéka stasanas likuma normu
atbilstibu Satversmes 1. un 105. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta
pirmas dalas 4. punkta prasibam, kura noteikts, ka pieteikuma janorada pieteikuma
juridiskais pamatojums. No Satversmes tiesas likuma 18.panta pirmas dalas 4.punkta
un 19.° panta sestds dalas l.punkta izriet, ka pieteikuma nepiecieSams juridiski
pamatot katras apstridétas normas neatbilstibu pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Turklat ir japamato, ka tieSi $1 neatbilstiba izraisa
pieteikuma iesniedz&€jam (pasam) Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums par Komerclikuma speka
stasanas likuma 5. panta otras dalas ped€ja teikuma un parejas noteikumu 1.7 punkta
3. apakSpunkta dala par likuma ,Par akciju sabiedribam” 61. panta otras dalas

neatbilstibu Satversmes 1. un 105. pantam.

6. Pieteikuma iesniedzgja ludz tiesu apturét Rigas apgabaltiesas 2007. gada
10. aprila sprieduma civillieta Nr. C30146705, CA — 244/12 izpildi, jo uzskata, ka,
registréjot Komercregistra izmainas akciju sabiedribas ,Latvijas Gaze” statiitos
atbilstosi apstridétajam normam, péc So normu atziSanas par neatbilstoSam un speka
neesoSam var tikt ietekmé&ta A/S ,,Latvijas Gaze” parvaldes institiiciju darbiba un

aizskartas treso personu intereses.

6.1. Satversmes tiesas likuma 19.° panta piekta dala paredz, ka
“Konstitucionalas stidzibas (pieteikuma) iesniegSana neaptur tiesas nol€émuma izpildi,

iznemot gadijumus, kad Satversmes tiesa leémusi citadi”.

Satversmes tiesas likuma 19.% panta piektas dalas mérkis visupirms ir novérst

iesp&ju, ka personas, kuras neapmierina nolémums attiecigaja civillieta, kriminallieta



vai administrativaja lieta, izmantotu konstitucionalo stidzibu ka sprieduma izpildes
novilcinasanas Iidzekli (sk. Satversmes tiesas 2005. gada 21. augusta ricibas sédes
lemumu lietas Nr. 2005-12-03 un Nr. 2005-20-01).

Vienlaikus Satversmes tiesas likuma 19.%panta pickta dala pielauj
Satversmes tiesai lemt citadi, proti, apturét nolémuma izpildi civillieta, kriminallieta
vai administrativaja lieta. Sads lémums péc bitibas uzskatams par pagaidu

noregul&jumu Satversmes tiesas procesa.

Lai ari Satversmes tiesas likums expressis verbis neierobezo gadijumus,
kuros Satversmes tiesa var lemt par nolémuma izpildes apturéSanu, S§1 norma
interpret€jama sistemiski kopsakara ar citam Satversmes tiesas likuma normam,

Satversmes tiesas procesa principiem, ka ar1 vispargjiem tiesibu principiem.

Konstitucionala siidziba veidota ka subsidiars (papildu) tiesibu aizsardzibas
lidzeklis, ko persona parasti var izmantot tikai pe€c visu vispargjo tiesibu aizsardzibas
lidzeklu izsmelSanas. Satversmes tiesu nevar uzskatit par kart€jo augstako instanci
attiecigaja administrativaja procesa, kriminalprocesa vai civilprocesa. Lidz
Satversmes tiesas sprieduma spéka stasanas bridim prezuméjams, ka attiecigaja
administrativaja procesa, kriminalprocesa vai civilprocesa ir taisits likumigs un

pamatots nol€émums.

6.2. Noléemuma izpildes apturéSana uzskatama par arkart&ju Satversmes tiesas
procesa Iidzekli un piemérojama tikai svarigu mérku sasniegSanai, piem&ram, lai
nodro$inatu personas tiesibu aizsardzibu tados gadijumos, kad nolémuma izpilde
attiecigaja civillieta, kriminallieta vai administrativaja lieta pirms Satversmes tiesas
nolémuma speka stasanas varétu padarit neiesp&jamu Satversmes tiesas sprieduma

izpildi vai radit butisku kait€jumu pieteikuma iesniedzgjam.

Lidzigu izn€mumu no vispargjas kartibas paredz ar1 Satversmes tiesas likuma
19.7 panta otra dala, proti: “ja tiesibu aizsardziba ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem nevar novérst bitisku kait€jumu stidzibas iesniedz&jam, Satversmes tiesa
var lemt par siidzibas (pieteikuma) izskatiSanu, pirms ir izmantoti visi vispargjie

tiesibu aizsardzibas lidzekli”.

6.3. No konstitucionalas stidzibas un tai pievienotajiem materialiem izriet, ka
Rigas apgabaltiesas nolémuma izpilde var radit bitisku kait§jumu Pieteikuma
iesniedzgjai. Turklat gadijuma, ja Satversmes tiesa atzis apstridétas normas par
neatbilstosam Satversmei, laika posma Iidz Satversmes tiesas spriedumam A/S

,Latvijas Gaze” statiitos izdaritas izmainas un ieraksts Komercregistra, kuram ir



publiskas ticamibas statuss, var nodarit kaitgjumu ar1 treSajam personam. Tadgjadi, lai
nodrosinatu Pieteikuma iesniedzgjas, A/S ,,Latvijas Gaze” un treSo personu intereses,
Rigas apgabaltiesas sprieduma civillieta Nr. C30146705, CA — 244/12 izpilde biitu
apturama.

Nemot veéra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. pantu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

1.Ierosinat péc SIA ,ITERA Latvija” konstitucionalas stdzibas (reg.
Nr. 56/ 2008) lietu “Par Komerclikuma 142. panta otras dalas un 284. panta otras
dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam”.

2. Atteikties ierosinat lietu pec minétas konstitucionalas stdzibas par
Komerclikuma speka stasanas likuma 5. panta otras dalas pédgja teikumu un
parejas noteikumu 1.2 punkta 3. apakSpunkta dala par likuma ,Par akciju
sabiedribam” 61. panta otras dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un
105. pantam.

3. Apturét Rigas apgabaltiesas 2007. gada 10. aprila sprieduma civillieta
Nr. C30146705, CA — 244/12 izpildi.

4. Uzaicinat institiiciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Latvijas Republikas
Saeimu — Iidz 2008. gada 11. augustam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu

ar lietas faktisko apstaklu izklastu un juridisko pamatojumu.

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas pricksscdétajs G. Kitris



