LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR LIETAS IEROSINASANU

Riga 2008. gada 26. februarr

Satversmes tiesas 2. kolégija Sada sastava: priekSseédétajs Gunars Kitris, tiesnesi
Kaspars Balodis un Viktors Skudra,
kolegijas seédeé izskatljusi Satversmes tiesd sanemto Martina Ec¢a (turpmak —

Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu [reg. Nr. 5 (2008)],
konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak — Kodekss) 52. panta pirmo un
sesto dalu par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak -—
Satversme) 91. un 107. pantam;

1.2. svitrot Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma teikuma vardu “sesu”, aizstajot to
ar vardu “piecu”;

1.3. svitrot Kodeksa 52. panta pirmas dalas tre$a teikuma vardus “notiesatajiem
pieSkirama viena atpiitas diena nedéla”;

1.4. izslegt no Kodeksa 52. panta sesto dalu;

1.5. uzlikt par pienakumu attiecigajai valsts iestadei izstradat grozijumus Kodeksa
attieciba uz ieslodzito nodarbinatibu, kuros nebutu Satversm& noteikto
cilvéktiesibu parkapumu, ka ari Saeimas plenarsédé lemt jautdjumu par

grozijumu apstiprinasanu.



2. Kodeksa 52. panta pirma dala noteic:

“Ar brivibas atpemSanu notiesatajiem noteikta astonu stundu darbadiena seSu
darbdienu ned€la. Darba (mainas) sakums un beigas noteiktas brivibas atnemsanas
iestades dienas kartiba. Notiesatajiem pieSkirama viena atpiitas diena nedéla, tie
atbrivojami no darba svétku dienas.”

Savukart Kodeksa 52. panta sesta dala paredz:

“Notiesato atvalinajums netiek apmaksats. Notiesatie atvalinajuma laika sanem uzturu,
sadzives vajadzibu materialo nodroSindjumu un komunalos pakalpojumus vispargja
kartiba.”

3. Satversmes tiesa izskatamo lietu piekrittbu noteic Satversmes 85.pants un
Satversmes tiesas likuma 16. pants. AtbilstoSi minétajam normam Satversmes tiesas
kompetencé neietilpst ne tiesibu normas aizstaSana ar kadu citu konstitucionalaja siidziba
noraditu tiesibu normu, ne pienakuma uzlikSana valsts iestadém izstradat grozijumus
Kodeksa vai tos apspriest Saeimas plenarsede.

Lidz ar to prasijums aizstat Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma teikuma vardu
“seSu” ar vardu “piecu”, prasijums uzlikt par pienakumu attiecigajai valsts iestadei
izstradat grozijumus Kodeksa attieciba uz ieslodzito nodarbinatibu, kuros nebiitu
Satversmé noteikto cilvéktiesibu parkapumu, ka ari Latvijas Republikas Saeimas
plenarsedé lemt jautajumu par grozijumu apstiprinaSanu, nav piekritigs Satversmes tiesai.

Pargjie prasijumi saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu ir piekritigi
Satversmes tiesai.

4. Pieteikums iesniegts ka konstitucionala stidziba. Pieteikuma noradits:

1) uz pieteikuma iesniedz€jam Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu;

2) ka aizskarto tiesibu aizsardziba ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nav
iesp&jama.

Tadgjadi saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu un

19.2 pantu Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt $o konstitucionalo siidzibu.

5. Satversmes  tiesas likuma 18.un 192 pants izvirza virkni prasibu
konstitucionalajai stidzibai, tostarp prasibu pamatot Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu

aizskarumu un sniegt pieteikuma juridisko pamatojumu.



Pieteikuma biittba apstridéta Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un tresa
teikuma, ka arT Kodeksa 52. panta sestas dalas pirma teikuma atbilstiba divam dazadam
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normam, proti, Satversmes 91. un 107. pantam. No
pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€ja iesp€jamais tiesibu aizskarums nav saistits ar
Kodeksa 52. panta pirmas dalas otra teikuma un Kodeksa 52. panta sestas dalas otra
teikuma piemérosanu.

Satversmes tiesa ir secindjusi: “Satversmes tiesas likuma 18. panta pirma dala
paredz, ka pietetkuma par lietas ierosinasanu Satversmes tiesa jaietver ta juridiskais
pamatojums. Ja pieteikuma apstridéta tiesibu normas (akta) atbilstiba vairakam augstaka
juridiska sp€ka normam, pieteikuma ietverams juridiskais pamatojums attieciba uz
apstridétas normas (akta) atbilstibu katrai noraditajai augstaka juridiska spéka normai”
(Satversmes tiesas 2006. gada 2. novembra sprieduma lieta Nr. 2006-07-01 14. punkts.
Latvijas Véstnesis, 2006. gada 7. novembris, Nr. 177).

Tadgjadi, lemjot par lietas ierosinaSanu, ir jaizvert€, vai ir sniegts pietickams
juridiskais pamatojums par katras apstridétas normas neatbilstibu katrai noraditajai
augstaka juridiska speka tiesibu normai un vai katrs no Siem pamatojumiem ir saistits ar

iesp&jamu pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizskarumu.

5.1. Juridiskais pamatojums par Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un tresa
teikuma, ka ari Kodeksa 52. panta sestas dalas pirma teikuma atbilstibu Satversmes

91. pantam konstitucionalaja siidziba nav sniegts vispar.

Lidz ar to pieteikums dala par Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un tresa
teikuma, ka ari Kodeksa 52. panta sestas dalas pirma teikuma atbilstibu Satversmes
91. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.? panta prasibam.

5.2. Savukart attieciba uz Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un tre$a teikuma, ka
ari  Kodeksa 52.panta sestas dalas pirma teikuma atbilstibu Satversmes
107. pantam juridiskais pamatojums ir noradits.

Lidz ar to pieteikums dala par Kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un tresa
teikuma, ka ari Kodeksa 52. panta sestas dalas pirma teikuma atbilstibu Satversmes
107. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta prasibam.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 16. panta
1. punktu, 17. panta pirmas dalas 11. punktu, 18., 19.% un 20. pantu, Satversmes tiesas
2. kolegija

noléema:

1. lerosinat péc Martina E¢a konstitucionalas stidzibas [reg. Nr.5 (2008)] lietu “Par
Latvijas Sodu izpildes kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un treSa teikuma un
sestas dalas pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 107. pantam”.

2. Atteikties ierosinat lietu péc minétas konstitucionalas stidzibas par Latvijas Sodu
izpildes kodeksa 52. panta pirmas dalas pirma un tres$a teikuma, ka ari 52. panta sestas
dalas pirma teikuma atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. pantam.

3. Uzaicinat institliciju, kas izdevusi apstridéto aktu, — Latvijas Republikas Saeimu — lidz
2008. gada 2. aprilim iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas faktisko

apstak]u izklastu un juridisko pamatojumu.
Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétajs Gunars Kiitris



