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LĒMUMS 

PAR LIETAS IEROSINĀŠANU 

 

Rīgā 2007. gada 15. jūnijā 

 

Satversmes tiesas 1. kolēģija šādā sastāvā: priekšsēdētājs Gunārs Kūtris, 

tiesneši Juris Jelāgins un Kristīne Krūma, 

kolēģijas sēdē izskatījusi Satversmes tiesā saņemto Ingas Vilkas, Ģirta 

Vilka, Guntras Plūmes, Jāņa Ozola, Ivara Bergmaņa, Ineses Treiliņas 

Bergmanes, Alfrēda Ozoliņa, Tatjanas Ozoliņas, Kristīnes Ozoliņas, Andra 

Zdora, Ingas Mikānes, Jura Mikāna, Gvidonnas Smauksteles, Ritas Mikānes, 

Veltas Ozolas, Intas Ozolas, Aivara Vītiņa, Raimonda Rībena, Andra Balama, 

Marijas Anitas Mooras (turpmāk – Pieteikuma iesniedzēji) konstitucionālo 

sūdzību (pieteikuma reģistrācijas Nr. 56, 2007. gads), 

k o n s t a t ē j a: 

1. Pieteikuma iesniedzēji lūdz Satversmes tiesu atzīt Ādažu novada 

teritorijas plānojuma daļu, kas paredz Lielā Baltezera applūstošās teritorijas 

apbūvi, (turpmāk – apstrīdētā norma) par neatbilstošu Latvijas Republikas 

Satversmes (turpmāk – Satversme) 1., 105. un 115. pantam. 

2. No pieteikuma un tam pievienotajiem materiāliem izriet, ka ar apstrīdēto 

normu Pieteikuma iesniedzējiem tiek ietekmēta viņiem piederošo īpašumu 

izmantošana un ir aizskartas personu tiesības dzīvot labvēlīgā vidē. 

3. Atbilstoši Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktam pieteikumā 

ietvertais prasījums ir piekritīgs Satversmes tiesai. 
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4. Pieteikums ir iesniegts kā konstitucionālā sūdzība. Saskaņā ar Satversmes 

tiesas likuma 17. panta pirmās daļas 11. punktu un 19.2 pantu Pieteikuma 

iesniedzēji ir tiesīgi iesniegt pieteikumu par lietas ierosināšanu. 

5. Pieteikumā ir norādīts uz Pieteikuma iesniedzēju Satversmē noteikto 

pamattiesību aizskārumu. No pieteikuma un papildu materiāliem ir gūstams 

apstiprinājums, ka aizskartās tiesības nav iespējams efektīvi aizstāvēt ar 

vispārējiem tiesību aizsardzības līdzekļiem. 

6. Vienlaikus Satversmes tiesas likums noteic, ka lieta ierosināma tikai tad, 

ja pieteikums atbilst arī pārējām prasībām, ko konstitucionālās sūdzības 

iesniedzējam izvirza šā likuma 18. un 19.2 pants. Saskaņā ar Satversmes tiesas 

likuma 18. panta pirmās daļas 4. punktu pieteikumā jāietver tā juridiskais 

pamatojums. 

1) Pieteikums daļā par apstrīdētās normas atbilstību Satversmes 1. pantam 

neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. pantā noteiktajām prasībām, jo 

pieteikumā vispār nav sniegts tā juridiskais pamatojums. 

2) Pieteikumā ietvertais juridiskais pamatojums par apstrīdētās normas atbilstību 

Satversmes 105. pantam ir acīmredzami nepietiekams prasījuma 

apmierināšanai. Tādēļ šajā daļā pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 

18. panta prasībām. 

3) Pieteikums daļā par apstrīdētās normas atbilstību Satversmes 115. pantam 

atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta prasībām. Pieteikumā 

norādīts faktisko apstākļu kopums un ietverts prasījuma juridiskais 

pamatojums. 

Ņemot vērā konstatēto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. 

pantu, kolēģija 

n o l ē m a: 

1. Ierosināt Satversmes tiesā lietu „Par Ādažu novada teritorijas plānojuma 

daļas, kas paredz Lielā Baltezera applūstošās teritorijas apbūvi, atbilstību 

Latvijas Republikas Satversmes 115. pantam” pēc Ingas Vilkas, Ģirta Vilka, 

Guntras Plūmes, Jāņa Ozola, Ivara Bergmaņa, Ineses Treiliņas Bergmanes, 

Alfrēda Ozoliņa, Tatjanas Ozoliņas, Kristīnes Ozoliņas, Andra Zdora, Ingas 

Mikānes, Jura Mikāna, Gvidonnas Smauksteles, Ritas Mikānes, Veltas Ozolas, 



 

 

 3 

Intas Ozolas, Aivara Vītiņa, Raimonda Rībena, Andra Balama, Marijas Anitas 

Mooras pieteikuma. 

2. Atteikties ierosināt lietu par Ādažu novada teritorijas plānojuma daļas, 

kas paredz Lielā Baltezera applūstošās teritorijas apbūvi, atbilstību Latvijas 

Republikas Satversmes 1 un 105. pantam. 

3. Uzaicināt institūciju, kas izdevusi apstrīdēto aktu, – Ādažu novada domi 

– līdz 2007. gada 16. jūlijam iesniegt Satversmes tiesai atbildes rakstu ar lietas 

faktisko apstākļu izklāstu un juridisko pamatojumu. 

 

 

Lēmums nav pārsūdzams. 

 

Satversmes tiesas 1. kolēģijas priekšsēdētājs G. Kūtris 

 

 


