I

LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

LEMUMS
PAR TIESVEDIBAS IZBEIGSANU

LIETA NR. 2005-23-03

Riga 2005. gada 29. novembri

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas ricibas seédes
priekSseédetajs Aivars Endzins, tiesneS$i Gunars Kiitris, Romans Apsitis, Aija

Branta, Ilma Cepane, Juris Jelagins un Andrejs Lepse,

2005. gada 29. novembrT ricibas s€d¢, izskatot lietu Nr. 2005-23-03 ,,Par
Ministru kabineta 2004. gada 28. septembra noteikumu Nr. 804 ,,Noteikumi par
darba samaksas sistému no valsts budzeta finans€jamo institiiciju arstniecibas
personam un sociala darba specialistiem” 8. punkta atbilstibu Latvijas

Republikas Satversmes 91. pantam”,

konstateja:

1. 2005. gada 4. oktobr1 Latvijas Republikas Satversmes tiesa (turpmak

— Satversmes tiesa) ierosindja lietu pec Valsts cilvektiesibu biroja pieteikuma.

Pieteikuma apstridéta Ministru kabineta 2004. gada 28. septembra
noteikumu Nr. 804 , Noteikumi par darba samaksas sist€mu no valsts budzeta

finans€jamo institliciju arstniecibas personam un sociala darba specialistiem”



8.punkta (turpmak — apstridéta tiesibu norma) atbilstiba Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 91. pantam.

Ministru kabineta 2004. gada 28. septembra noteikumu Nr. 804
,Noteikumi par darba samaksas sisttmu no valsts budzeta finans€jamo
institliciju arstniecibas personam un sociala darba specialistiem” 8. punkts
pieteikuma iesniegSanas bridi noteica, ka darba stazu arstniecibas un socialo
pakalpojumu joma uzskaita, sakot ar 1993. gada 1.janvari, un nosaka péc

stavokla uz kartgja gada 1. janvari.

Savukart min€to noteikumu 7. punkts paredzg€ja, ka darbinieks sanem
ikméneSa piemaksu par darba stazu arstniecibas un socialo pakalpojumu joma

atbilstosi darba stazam, kas aprékinats saskana ar So noteikumu 8. punktu.

2. Pieteikuma iesniedz€js — Valsts cilvektiesibu birojs — lidz atzit

apstrideto tiesibu normu par neatbilstosu Satversmes 91. pantam.

Pieteikuma iesniedz&js norada uz Satversmes tiesas atzito, ka no
Satversmes 91. panta pirma teikuma izriet vienlidzibas princips, kas liedz valsts
institiicijam izdot tadas normas, kas bez sapratiga pamata pielauj atskirigu

attieksmi pret personam, kuras atrodas vienados apstak]os.

Valsts cilvektiesibu birojs secina, ka arstniecibas personam un sociala
darba specialistiem, kas sakusi stradat péc 1993. gada, piemaksa par darba
stazu tiek aprékinata, nemot veéra visu nostradato periodu. Savukart personam,
kas sakusas stradat pirms 1993. gada, piemaksa tiek aprékinata tikai par dalu no

nostradata perioda.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka atSkirigai darba staza uzskaitei nav
pamatojuma, jo arstniecibas personu un sociala darba specialistu galvenais
uzdevums — personu arst€Sana un palidziba socialo problému gadijuma — péc
1993. gada nav mainijies. Ir mainijusas tehnologijas un paliglidzekli, tacu
arstniecibas personu pienakums arstét cilvékus ar visam pieejamam metodem

nav mainijies.



Pieteikuma ir noradits, ka nav pamata darba stazu un no ta atkarigo
piemaksu apmeéru saistit ar iegito izglitibu. Turklat 1992. vai 1993. gadu
nevarot uzskatit par krit€riju tam, ka persona biitu ieguvusi atbilstoSu izglitibu

medicinas sfera.

Tadejadi Valsts cilvektiesibu birojs secina, ka atSkirigai attieksmei nav

objektiva un sapratiga pamata.

3. Institiicija, kas izdevusi apstridéto normu, — Ministru kabinets —
atbildes raksta norada, ka apstridétas tiesibu normas legitimais mérkis bija
veicinat un atbalstit veselibas apripes un sociala darba nozares darbinieku

talako izglitibu.

Ministru kabinets ar1 atzist, ka apstridéta tiesibu norma bez atbilstosa
pamatojuma pielauj atSkirigu attieksmi pret personam, kuras attiecigaja nozare
bija nodarbinatas jau pirms 1993. gada, un personam, kuras sakusas stradat pec

1993. gada.

4.Lai novérstu konstatéto nepilnibu, Ministru kabinets 2005. gada
1. novembra sédé pienéma un 2005. gada 9. novembrT stajas speka noteikumi
,Grozijumi Ministru kabineta 2004. gada 28. septembra noteikumos Nr. 804
,Noteikumi par darba samaksas sisttmu no valsts budzeta finans€jamo

92999

institliciju arstniecibas personam un sociala darba specialistiem™”, ar kuriem

tiek 1zslégts min€to noteikumu 8. punkts.

5. Ta ka apstridéta tiesibu norma ir zaud€jusi spéku, tiesvediba lieta ir
izbeidzama.

Nemot veéra min€to un pamatojoties uz Satversmes tiesa likuma

29. panta pirmas dalas 2. punktu, Satversmes tiesa



noléma:

izbeigt tiesvedibu lieta Nr.2005-23-03 ,,Par Ministru kabineta
2004. gada 28. septembra noteikumu Nr. 804 ,Noteikumi par darba
samaksas sistemu no valsts budZeta finanséjamo institiciju arstniecibas
personam un sociala darba specialistiem” 8. punkta atbilsttbu Latvijas

Republikas Satversmes 91. pantam”.

Lémums nav parsiidzams.

Ricibas sédes priekSsedetajs A. Endzin$
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