LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

Riga 2005. gada 31. augusta

Par atteikSanos apturét 2005. gada 26. augusta Rigas pilsétas Zemgales
priekSpilséetas tiesas tiesneses Iemuma civillieta Nr. C 31249605,2496/05 un
2005. gada 29. augusta Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas
tiesneSa lemuma civillieta Nr. C 31247205, 2472/05 izpildi

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: tiesas ricibas s&des
prick§sédetajs Aivars Endzins, tiesnesi Ilma Cepane, Juris Jelagins, Gunars

Katris un Andrejs Lepse,

ricibas s€dg izskatijusi lietas Nr. 2005-12-03 “Par Ministru kabineta 2005. gada
11. janvara noteikumu Nr. 17 “Grozijumi likuma “Par nekustama ipaSuma
piespiedu atsavinaSanu valsts vai sabiedriskajam vajadzibam™” atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” un lietas Nr. 2005-20-01
“Par 2005. gada 9. junija likuma “Grozijumi likuma “Par nekustama TpaSuma
piespiedu atsavinaSanu valsts vai sabiedriskajam vajadzibam™” atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” materialus, ka ari Jura
Jaunzema un Tatjanas Cerkovskas (turpmak — Iesniedzgji) 2005. gada

29. augusta ligumu,
konstatéeja:

1. Satversmes tiesa izskatiSanai tiek sagatavota lieta Nr.2005-12-03 “Par
Ministru kabineta 2005. gada 11. janvara noteikumu Nr. 17 “Grozijumi likuma

“Par nekustama IpaSuma piespiedu atsavinaSanu valsts vai sabiedriskajam

vajadzibam™” atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantam” un

lieta Nr. 2005-20-01 “Par 2005. gada 9. jiinija likuma “Grozijumi likuma “Par



nekustama 1paSuma piespiedu atsavinasanu valsts vai sabiedriskajam

vajadzibam™” atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1.un 105. pantam”.

2. 2005. gada 29. augusta Iesniedz€ji griezuSies Satversmes tiesa ar ligumu
pienemt lémumu, kas apturétu Zemgales priekSpils€tas tiesas tiesneses 1.Zalas
2005. gada 26. augusta pienemta 1@muma (civillieta Nr. C 31249605,2496/05)
un tiesneSa Z.Strazda 2005. gada 29. augusta pienemta [émuma (civillieta Nr. C
31247205, 2472/05) 1zpildi. Lemumos tiek uzdots tiesu izpilditajam piecu dienu
laika atbilstoSi Latvijas civilprocesualajiem likumiem aprakstit un novertet
atsavinamo nekustamo TIpaSumu, pieaicinot Latvijas Republikas Kulttras
ministrijas pilnvaroto parstavi, bijuSo nekustama ipaSuma ipaSnieku, ka art tris

ekspertus péc pusSu savstarp€jas vienosanas.

Iesniedzeju ligums pamatots ar Satversmes tiesas likuma 19.? panta tre$as dalas
otro teikumu. Liiguma noradits, ka Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesas
tiesneSi nepamatoti atteikuSies piemérot Civilprocesa likuma 214. panta
4. punktu, Satversmes tiesas likuma 19.2 panta treSo dalu un apturét tiesvedibu
lidz bridim, kad Satversmes tiesa pienems spriedumu lieta Nr. 2005-12-03 un
lieta Nr. 2005-20-01. Tiesa esot izteikusi “savu viedokli par Civilprocesa likuma
214. panta 4. punktu, noradot, ka $aja punkta noteiktais tiesas pienakums apturét
tiesvedibu attiecoties tikai uz prasitaju lieta”, savukart lIesniedz€ji Sajas
civillietas esot atbildetaji. Iesniedz€ji ari norada, ka $ada Zemgales priekspilsétas
tiesas tiesneSu riciba, tiem 1€mumus pienemot uz apstridétu normativo aktu

pamata, novediSot pie ta, ka Satversmes tiesas spriedums var kliit bezjedzigs.
secinaja:

1. Satversmes tiesas likuma 19.2panta piekta dala noteic: “Konstitucionalas
stidzibas (pieteikuma) iesniegSana neaptur tiesas nolémuma izpildi, iznemot
gadijumus, kad Satversmes tiesa lémusi citadi”. ST norma ir interpretgjama
kopsakara ar mingta panta otro dalu, k@ arT ar Satversmes tiesas likuma 19.% pantu
par tiesas pieteikumu par lietas ierosinasanu Satversmes tiesa. 19.2panta otra
dala paredz, ka “konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) var iesniegt tikai tad, ja ir
izmantotas visas iesp€jas aizstaveét minctas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem (stidziba augstakai institlicijai vai augstakai
amatpersonai, stidziba vai prasibas pieteikums vispargjas jurisdikcijas tiesai u.c.)

vai ari tadu nav”.



Konstitucionala siidziba ir veidota ka subsidiars tiesibu aizsardzibas lidzeklis un
Satversmes tiesas likuma paredzeta vienlaikus ar tiesas pieteikuma instittitu.
Konstitucionala stidziba un tiesas pieteikums Satversmes tiesai ir savstarp€ji
saistiti institiiti. Likumdevejs prezumégjis, ka gadijumos, ja attiecigaja civillieta,
kriminallieta vai administrativaja lieta piemérojama tiesibu norma aizskar
Satversmé noteiktas pamattiesibas, tiesa, apturot tiesvedibu, pati versisies
Satversmes tiesa. Sada iespgja tiesai vél arvien pastav civillieta Nr. C
31249605,2496/05 un civillieta Nr. C 31247205, 2472/05.

2. Satversmes tiesas likuma 19.2panta otras dalas pirma teikuma mérkis
visupirms 1ir novérst iesp&ju, ka personas, kuras neapmierina nolémums
attiecigaja civillieta, kriminallieta vai administrativaja lieta, izmantotu
konstitucionalo siidzibu ka sprieduma izpildes novilcinaSanas lidzekli. Savukart
minétas dalas otrais teikums vérsts uz to, lai nodroSinatu personas tiesibu
aizsardzibu gadijumos, kad nolémuma izpilde attiecigaja civillieta, kriminallieta
val administrativaja lieta pirms Satversmes tiesas nolémuma speka stasSanas
varétu radit bitisku kait€jumu pieteikuma iesniedz€jam. Ari Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta otra dala citastarp paredz: “ja tiesibu aizsardziba ar visparéjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem nevar novérst bitisku kait€jumu stdzibas
iesniedz€jam, Satversmes tiesa var lemt par siidzibas (pieteikuma) izskatiSanu,

pirms ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli.”

Satversmes tiesas likuma 19.* un 19.2 panta likumdevgjs ir vienlaikus iestradajis
divus atSkirigus principus personas pamattiesibu aizsardzibai un procesualas
ekonomijas nodroginasanai. So abu principu izlidzsvaro$ana katra konkréta

gadfjuma ir Satversmes tiesas uzdevums.

No vienas puses, Satversmes tiesa konstitucionalas siidzibas kartiba konkrétaja
lieta iesaistas tikai péc tam, kad citai tiesai dota iesp&ja izmantot visas tas riciba
esosas iespejas aizstavet pieteikuma iesniedzgja pamattiesibas. No otras puses,
ja Satversmes tiesa ir ierosinata lieta pec personas konstitucionalas stidzibas,
tiesvediba attiecigaja civillieta, kriminallieta vai administrativaja lieta ir
apturama. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta tresas dalas otrais teikums paredz,
ka “lietas ierosinasana Satversmes tiesa liedz attiecigas civillietas, kriminallietas
val administrativas lietas izskatiSanu visparéjas jurisdikcijas tiesa lidz

Satversmes tiesas sprieduma pasludinaSanas bridim”.



Minétajai normai korespondgjoSas normas procesualaja likumdoSana ir
atSkirigas. Administrativa procesa likuma 273. panta 3. punkts visparigi paredz,
ka “tiesa aptur tiesvedibu, ja: [...]lietas izskatiSana nav iesp&jama, ickams nav
izlemta cita lieta tiesa vai iestade”. Savukart Civilprocesa likuma 214. panta
4. punkts uzliek tiesai pienakumu apturét tiesvedibu lieta tikai tad, ja
“Satversmes tiesa ir ierosindjusi lietu sakara ar prasitaja (pieteic€ja)
konstitucionalo stidzibu”. Min€to normu nedrikst interpretet Sauri gramatiski, bet
gan sasaisté ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta tredas dalas otro teikumu,
Latvijas Republikas Satversmes 85. un 92. pantu, ka ari vispargjiem tiesibu
principiem. Turklat vispargjas jurisdikcijas tiesai pastav iesp€ja ari apstridét
Civilprocesa likuma 214. panta 4. punktu Satversmes tiesa, ja ta uzskata, ka Sis

punkts neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai (aktam).

3. Satversmes tiesas likuma 19.2panta tre$as dalas otrais teikums neuzliek
pienakumu nekavejoties apturet tiesvedibu attiecigaja civillieta, kriminallieta vai
administrativaja lieta. Tas liedz izskatit attiecigo lietu, tas ir, izlemt to attiecigaja
instanc€ lidz galam, ja $ads noléemums skar Satversmes tiesas lietas ietvaros
izskatamos jautdjumus. Min€ta norma neliedz veikt atseviSskas procesualas
darbibas, kas varétu sekmét procesualo ekonomiju attiecigaja lieta, ciktal tas

nepadara neiespg€jamu personas pamattiesibu aizsardzibu Satversmes tiesas lieta.

Katra konkr&taja lieta attiecigajai tiesai jaizskir, kadas procesualas darbibas ir
sapratigi veikt 11dz tiesvedibas apturéSanai lieta. Satversmes tiesas pienakums ir
apturét tikai tadus nolémumus, kas var butiski aizskart pieteikuma iesniedz€ja
pamattiesibas, kuru aizsardzibai ierosinata lieta Satversmes tiesa, vai kas var

padarit Satversmes tiesas procesu bezjeédzigu.

4. Lai nodro$inatu Satversmes tiesas likuma 19.2 un 19.! panta iestradato
principu lidzsvaru, Satversmes tiesai ir jaatturas no iejaukSanas konkrétas
civillietas gaita, dodot iesp&ju vispargjas jurisdikcijas tiesai izveleties
piemérotako ricibas modeli konkrétaja lieta. Savukart gadijuma, ja vispargjas
jurisdikcijas tiesa patiesam neieverotu Satversmes tiesas likuma 19.2 panta tresas
dalas otra teikuma prasibas un, izsprieZot lietu, taisttu noléemumu, kas var bitiski
aizskart pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas, kuru aizsardzibai ierosinata lieta
Satversmes tiesa, Satversmes tiesa var lemt par attieciga nolémuma izpildes

apturésanu.



Nemot véra iepriek§minéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 19.2,

19.2 un 26. panta pirmas dalas treSo teikumu
noléma:

1. Atteikties apturét 2005.gada 26.augusta Rigas pilsétas Zemgales
priekSpilsétas tiesas tiesneses lemuma civillieta Nr. C 31249605,2496/05 un

2005. gada 29. augusta Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesas tiesnesa
Iémuma civillieta Nr. C 31247205, 2472/05 izpildi.

2. Nosiitit ricibas sédes lémumu konstitucionalas stidzibas iesniedzgjiem un

Rigas pilsétas Zemgales priekspilsetas tiesai.
3. Nosiitit ricibas sédes Iémumu publicéSanai laikraksta “Latvijas Vestnesis™.

Lémums nav parsiidzams.

Ricibas sédes priekssedétajs A.Endzins



