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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

LEMUMS
PAR TIESVEDIBAS IZBEIGSANU

Riga 2005. gadall. janvari

Latvijas Republikas Satversmes tiesa $ada sastava: ricibas s€des
priekSsédetajs Aivars Endzins, tiesneSi Romans Apsitis, Aija Branta, Ilma

Cepane, Juris Jelagins, Gunars Kiitris un Andrejs Lepse,

ricibas s€d€ izskatijusi lietas Nr. 2004-20-0103 ,,Par Tiesu izpilditaju
likuma 80. panta un Tieslietu ministrijas instrukcijas ,,Zvérinatu tiesu
izpilditaju amata atlidzibas takses” atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 1., 89. un 92. pantam” materialus,

konstatéja:

Pieteikuma iesniedz€ja — Dace Brice apstridéja Tiesu izpilditaju likuma
80. pantu, kas noteica, ka péc Latvijas Zve€rinatu tiesu izpilditaju priekSlikuma
tieslietu ministrs, saskanojot ar finanSu ministru, apstiprina zve€rinatu tiesu
izpilditaju amata darbibu takses, kas izsludindmas vispar§jai zinasanai

laikraksta ,,Latvijas V&stnesis” (turpmak — apstrideta tiesibu norma) un uz §a



panta pamata izdotu Tieslietu ministrijas instrukciju ,,Zverinatu tiesu izpilditaju

amata atlidzibas takses” (turpmak — Instrukcija).

Satversmes tiesas 1. kolégija 2004. gada 26. augusta, izskatot Daces
Brices pieteikumu, pagarinaja pieteikuma izskatiSanas terminu un aicinaja Daci
Brici precizét savu prasijumu dala par apstridéto Instrukciju. Kolggija ludza
sniegt izverstaku juridisko pamatojumu un noradit, kadas Satversmé noteiktas
pamattiesibas aizskar konkréti instrukcijas punkti vai instrukcija kopuma. Dace
Brice iesniedza papildu paskaidrojumus konstitucionalajai siidzibai, noradot, ka
vina ,,neapstrid vienu vai vairakus instrukcijas punktus péc bitibas. Merkis ir

apstridet Instrukcijas izdoSanu un spéka esibu kopuma”.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka deleg€jums izdot Instrukciju bija
japieskir Ministru kabinetam, ,,kas tiesigs izdot visiem saistoSus noteikumus”,
nevis tieslietu ministram. Lidz ar to pieteikuma iesniedz€ja ir apstrid€jusi
Instrukciju nevis péc satura, bet péc formas, kuru nosaka Tiesu izpilditaju

likuma 80. pants.

Satversmes tiesas 1. kolegija 2004. gada 28. septembr ierosinaja lietu
Nr. 2004-20-0103 ,,Par Tiesu izpilditaju likuma 80.panta un Tieslietu
ministrijas instrukcijas ,,Zve€rinatu tiesu izpilditaju amata atlidzibas takses”
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1., 89. un 92. pantam” p&c Daces

Brices pieteikuma (nemot véra ta papildinajumu).

Saeima 2004. gada 23. septembri Tiesu izpilditaju likuma 80. pantu
izteica §ada redakcija: ,,Zverinatu tiesu izpilditaju amata atlidzibas takses péc
Tieslietu ministrijas prieksSlikuma, kas saskanots ar Latvijas Zve€rinatu tiesu
izpilditaju padomi, nosaka Ministru kabinets”. Tadg&jadi deleg€jums izdot
normativo tiesibu aktu, kas regul€s tiesu izpilditaju amata atlidzibas takses, tika
pieskirts Ministru kabinetam. Minétie grozijumi stajas spéka 2004. gada

7. oktobri. Tacu Instrukcija palika spéka Iidz jaunu Ministru kabineta



noteikumu pienemsanas bridim, bet ne vélak ka lidz 2004. gada 31. decembrim

(Tiesu izpilditaju likuma parejas noteikumu 15. punkts).

2004. gada 28. decembri tika izdoti Ministru kabineta noteikumi
Nr. 1075 ,,Noteikumi par zve€rinatu tiesu izpilditaju amata atlidzibas taksém”.

Mingtie noteikumi stajas speka 2005. gada 1. janvari.

Nemot véra, ka apstridéta tiesibu norma un uz tas pamata izdotais
apstridetais tiesibu akts ir zaud@jis speku, un pamatojoties uz Satversmes tiesas

likuma 29. panta pirmas dalas 2. punktu,

noléma:

Izbeigt tiesvedibu lieta Nr. 2004-20-0103 ,,Par Tiesu izpilditaju
likuma 80. panta un Tieslietu ministrijas instrukcijas ,,Zvérinatu tiesu
izpilditaju amata atlidzibas takses” atbilstibu Latvijas Republikas

Satversmes 1., 89. un 92. pantam”.

Lémums nav parsiidzams.

Ricibas sédes priekssedetajs A. Endzins
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