Satversmes tiesas sédes stenogramma
2001.gada 21.novembr1
Sédi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekSsédétajs

Aivars Endzins.

A.Endzins

Tiesas sédi pasludinu par atklatu.

Tiek izskatita lieta nr.2001-04-0103 ""Par Valsts valodas likuma 19.panta un Ministru kabineta
2000.gada 22.augusta noteikumu nr.295 '"Noteikumi par vardu un uzvardu raksttbu un

identifikaciju" atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 96. un 116.pantam"’.

Lietu izskata Satversmes tiesa pilna sastava. TiesneSi: Jelagins, Lepse, USacka, Cepe‘me, Skultane,
Apsitis un Endzins.

Lietas dalibnieki:
pieteikuma iesniedzgja parstave — Jautrite Briede,
Saeimas parstavis — Gunars Kusins un valdibas parstave - Solvita Harbacgvica.

Pieaicinatas personas: Zemesgramatu tiesnese Aija Bieza, Dzimtsarakstu departamenta direktore
Arija Iklavas kundze, Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Pasu centra vaditajs Andris Krekis,

ekspertes: Valsts valodas centra LatvieSu valodas ekspertu komisijas priekSsédetaja Ina Druviete,
Valsts valodas centra Valsts valodas konsultaciju dienesta vaditaja Melita Stengrévica

un liecinieces statusa Andra Tallija.
Vai lietas dalibniekiem ir kadi lagumi?
J.Briede

Ja, man bitu lagums noklausities ari psihologa atzinumu un zal€ ir psihologe Baibu Martinsone...
kadu ietekmi uz cilveka psihi atstdj varda maina.

A.Endzins

Paldies. Kads ir Saeimas parstavja viedoklis?

G.Kusin$

Nav nekadu iebildumu.



A.Endzins
Valdbas parstavei?
S.Harbacevica
Nav iebildumu.
A.Endzins

Tiesa, apspriezoties uz vietas, piekrit, ka Jisu uzaicinata psihologe tiek uzklausita... ladzu tikai
datus iesniedziet...

Saeimas parstavim ir kadi ligumi? Nav.

Valdibas parstavei?

S.Harbacevica

Man biitu liigums pievienot lietai materialus... materiali par Vacijas Civillikuma speka stasanos
S.pantu un 10.pantu. Tur bija atsauce Vacijas vé@stniecibas v&stulé un tagad més esam Sos te,
teiksim, pantus atradusi un iztulkojusi. Tiesai lai vienkarsi informacija biitu...

A.Endzins

Vai pieteikuma iesniedz€jas parstavei ir nepiecieSams laiks, lai iepazitos?... Civillikuma speka
stasanas 5.pants, Vacijas, ka art par Vacijas Civillikuma speka stasanos 10.pants.

Tiesa pasludina partraukumu uz 5 mintitém, lai varétu pavairot dokumentus un var€tu izsniegt otrai
pusei iepazities.

(Partraukums)

A.Endzins

Turpinam tiesas sédi.

Liecinieci Andru Tallijas kundzi es ltidzu atstat sézu zali. Jus sekretare pavads.
Tiek uzsakta lietas izskatiSana péc biitibas. Un tiks nolasits tiesnesa zinojums.
Lidzu, Cepanes kundze!

I.Cepﬁne

Konstitucionalas siidzibas pieteikumu Satversmes tiesa 2001.gada 13.jiilija iesniegusi Juta
Mencena.

Pieteikuma  iesniedz&a lidz  Satversmes tiesu  atzit  Valsts valodas  likuma
19.pantu un Ministru kabineta 2000.gada 22.augusta noteikumus nr.295 "Noteikumi par vardu un
uzvardu rakstibu un identifikaciju" par neatbilstosiem Latvijas Republikas Satversmes 96. un
116.pantam.



Saeima atbildes rakstu Satversmes tiesai iesniegusi 2001.gada 4.septembri.

Ministru kabinets atbildes rakstu iesniedzis 2001.gada 14.augusta.

2001.gada 4.oktobrT pieteikuma iesniedz&jas prasijums Satversmes tiesai tika papildinats ar ligumu
atzit par neatbilstoSu Satversmes 96. un 116.pantam ar1 Ministru kabineta 1995.gada 24.oktobra
noteikumu nr.310 "Noteikumi par Latvijas pilsonu paseém" 6.punktu, kura noteikta varda un uzvarda
rakstiba paseés.

Atbildes rakstu Ministru kabinets iesniedzis 2001.gada 17.oktobrT.

Saeimas un Ministru kabineta atbildes raksti un to pielikumi pievienoti lietai.

Lietas sagatavoSanas gaita papildu paskaidrojumi un dokumenti tika pieprasiti no Saeimas, Ministru
kabineta, ka arT Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes. Miné&tas institiicijas atbildes ir iesniegusas.
Atbildes vestules kopa ar papildus iesniegtajiem dokumentiem pievienotas lietai.

Bez tam, lietai pievienoti normativo aktu teksti, izraksti no Saeimas séZu stenogrammam, izskatot
likumprojektu "Valsts valodas likums", Lietuvas Konstitucionalas tiesas un Eiropas Cilvektiesibu
tiesas spriedumi. Pieteikuma iesniedz€jas parstavja, Ministru kabineta parstavja, Pilsonibas un

migracijas lietu parvaldes, ka arT Valsts valodas centra iesniegtie materiali.

Lieta tika noteikta ekspertize par citvalodu personu vardu atveidu latviesu valoda. Ekspertu
atzinumi pievienoti lietai.

Pieteikuma iesniedz&ju saskana ar Satversmes tiesas likuma 23.panta 1.dalu lieta parstav pilnvarota
parstave Jautrite Briede. Sacimu parstav Saeimas Juridiska biroja vaditajs Gunars Kusins, Ministru
kabinetu lieta parstav Tieslietu ministrijas valsts sekretara vietniece Solvita Harbacévica.

Uz tiesas s€di aicinatas ekspertes: Latvijas Universitates profesore, Valsts valodas centra Latviesu
valodas ekspertu komisijas priek§sédétaja Ina Druviete un Valsts valodas centra Valsts valodas
konsultaciju dienesta vaditaja Melita Stengrévica.

Pieaicinatas personas: Zemesgramatu tiesnese Aija Bieza, Tieslietu ministrijas Dzimtsarakstu
departamenta direktore Arija Iklava un Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Pasu centra vaditajs
Andris Krékis.

Lieciniece Andra Tallija.

Lémums par lietas nodoSanu izskatiSanai pienemts 2001.gada 17.oktobr1. Pazinojums par lietas
izskatiSanu publicéts 2001.gada 26.0ktobrT laikraksta "Latvijas VEstnesis" 154.numura.

Lietas dalibniekiem par tiesas sédi pazinots rakstiski §a gada 23.oktobrT.

Ar lietas materialiem iepazinuSies Jautrite Briede, Gunars Kusin$ un Solvita Harbacévica.
A.Endzins

Paldies.

Vai tiesneSiem ir jautajumi zinotajai? lesniedz&jas parstavei? Nav. Paldies.



Vards tiek dots pieteikuma iesniedz&jas parstavei Jautritei Briedes kundzei lietas apstaklu izklastam
un juridiskajam pamatojumam.

Ka arT bridinu, ka saskana ar Satversmes tiesas likuma 28.panta 6.dalu jiisu runa nedrikst parsniegt
30 minites. Ludzu!

J.Briede
Paldies, priekSsédetaja kungs.

Augsti godata tiesa! 1998.gada 29.janvari mana parstavama Juta Mentzen noslédza laulibu ar
Vacijas pilsoni Ferdinandu Mentzen (izruna Mentcen, raksta Mentzen). ST lauliba tika noslégta
Vacija un Vacija saskapa ar laulibas apliecibu, kas ir pievienota ari lietai, Jutai tika pieskirts
uzvards Mentzen. Ar So laulibas apliecibu Juta ka Latvijas pilsone devas uz Latvijas pasu nodalu un
ludza vinai izsniegt Latvijas pasi ar Mentzen uzvardu. Tomér, saskana ar Sodien apstridamajam
tiesibu normam, Jutai pas€ tika ierakstits uzvards Mencena, tas ir, ta, ka So uzvardu izruna,
pievienojot galotni "a".

Tapec es gribu verst uzmanibu uz to, ka... es papildus gribu verst uzmanibu uz to, ka $aja pase, kur
ir ierakstits uzvards, ir tikai ailite "uzvards" un tur ir noradits, ka Sis te uzvards ir Mencena. Tur nav
noradits pasé€, ka tas ir ta forma, kada §is vards izrunajams latvieSu valoda. Tur nav arT nekadas
piezimes, ka $im vardam var&tu but ari kada originala forma. Ja, pases 14.lapaspusé, tur, kur ir
"Ipasas atzimes", anglu valoda ir ieraksts, ka Jutas originalais uzvards ir Juta Mentzen. Tur ir
ieraksts tikai anglu valoda, tur nav ieraksts visas tajas valodas, ar kuram Jutai naktos saskarties
celojot pa pasauli. Tur nav arT ieraksta latvieSu valoda un, ka mes zinam, ne visi Latvijas pilsoni
parzina anglu valodu.

Vakar es nedaudz parskirstiju enciklopédijas un vardnicas un visur, neviena no vinam nebija tada
isti juridiska vardnica, un tom@r visas $ajas te vardnicas, tur, kur ir skaidrots, kas ir pase, ir
skaidrots, ka tas ir dokuments, kas apliecina personas identitati, kas norada, ka $1 persona ir ta, kas
sava... kam pieder attieciga pase un nevis, ka, teiksim, pases pirma lapa biitu tas dokuments, kur
meés redzam, ka attiecigo vardu izruna attiecigaja valoda.

Siiemesla dél, un to arT neapstrid ne Saeimas, ne Ministru kabineta parstavji savos paskaidrojumos,
Juta Mentzen uzskata, ka ir aizskarta vinas privata dzive, tas ir izejot no Eiropas Cilvektiesibu tiesas
spriedumiem, ka vards ir privata dzive. Un miisu Satversmé 96.panta ir noteikts, ka ikvienam ir
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu.

Lidz ar to nav Saubu, ka iejaucoties cilvéka varda, $aja gadijuma - uzvarda, rakstiba, ir notikusi
iejaukSanas cilvéka privataja dzive.

116.panta Satversmé noteikts, ka 96.pants, kas nosaka privatas dzives neaizskaramibu, tomeér ir
ierobezojums. Tomer tur ir noteikts, ka ierobeZot var ar likumu, ja, $aja gadijuma tas ir noticis ar
likumu, un ierobezot var, lai varétu aizstavet noteiktas intereses.

No pretgjas puses paskaidrojumiem es izsecinaju, ka var€tu biit aizskartas divas intereses. Tas ir,
pirmam kartam, ka var€tu biit aizskarta... respektivi, tas tiek darits citu cilvéku aizsardzibai. Tomer,
ka jau Saeima pati raksta savos paskaidrojumos, un es tam visnotal piekritu, ka personalvardu
lietoSana skar visas sabiedribas intereses, jo ir tatu nepiecieSama vienota personalvardu rakstibas un
lietojuma sist€éma. Un tiesi ta - visus vardus ir jaraksta ta, ka vinus raksta, lai personu varétu atpazit
citas personas, ar kuram $ai personai nakas saskarties.



Kad Juta Mentzen man ka parstavei grib€ja izsniegt pilnvaru, vina devas uz Notarialo kantori. Un es
varu pateikt pat konkréti - tas bija notarialais kantoris Dobberman... ar diviem "b" pret&ji latviesu
valodas gramatikai. Notarialaja kantori... vinai $o pilnvaru uzrakstija un deva parakstit un vina
parakstijas ka Mentzen. Notariala kantora darbiniece, vina nemacgja pateikt, vai ta bija notare, vai
ta bija palidze, teica: més jums $adu pilnvaru neizsniegsim, jums ir japarakstas ka Mencenai nevis
ka Mentzen. Rezultata Jutai nacas iet uz citu kantori, kur tad arT izdeva pilnvaru un kur notars bija
pateicis, ka vina var parakstities kaut vai ar krustiniem.

Manu ieprieks$ teikto apstiprina ari Eiropas Cilvéktiesibu spriedums Stjerve pret Somiju. Ka jau
puses ir atsaukusas uz So spriedumu, $ads te... Saja lietd Stjerve grib&ja mainit savu uzvardu. Vins
bija Zviedrijas pilsonis un dzivoja Somija un vinam Somija tas uzvards 1sti labi neskangja. Bet
Cilvektiesibu tiesa tomer atzina, ka dalibvalstis var ierobezot un var attaisnot to, ka cilvékiem netiek
izmainits uzvards. Un tad Cilvektiesibu tiesa saka, ka tas ir nepiecieSams tapec, lai varétu personu
identificét un noteikt vinas saistibu ar gimeni.

Un otrs. Godata tiesa, godatie oponenti! Nemiet vera to, ka pase ir tas dokuments, kuru cilvéks
nelieto tikai Latvija. Pase ir tas dokuments, ar kuru cilveki Sobrid brauka apkart un vinus uztver tiesi
no §Ts te pases pirmas lapas, tur, kur uzvards ir atveidots ta, ka vinu izruna, nevis ta, ka vinu raksta.
Un te es uzreiz gribu mingt ar sprieduma Stjerves lieta 42.punktu, kur ir teikts, ka tiesu neparliecina
tas, ka... kas attiecas uz ne€rtibam uzvarda izrunas vai rakstibas dgl, tiesu tas neparliecina, jo diezin
vai mingtajai personai tas sagadaja griitibas biezak un nozimigak neka lielam skaitam cilvéku citas
Eiropas valstis. It seviski musdienas, kad cilvéku parvietoSanas no valsts valsti ir ikdienisSka
paradiba.

Tadgjadi es nenoliedzu to, ka vienai dalai no Latvijas iedzivotajiem sagadatu griitibas izrunat
Mentzen originalo uzvardu, ta, ka to pareizi butu jaizruna. Tomér daudziem cilvékiem §1 te uzvardu
divejada rakstiba var radit ar1 lielas problémas, lai cilvéks vartu identificét sevi otram cilvékam.
Kas tad vins$ Tsti ir, ka tad 1sti vinam ir uzvards, vai tas ir Mentzen vai ta ir Mencena. Un zinu, ka
valodnieki saka: m@s nerundjam par uzvardu parveidoSanu, més runijam tikai par uzvarda
atveidosanu. Bet, lidzu, godata tiesa un godatie oponenti, nemiet v&ra, ka sekas ir tadas, it ka
uzvards biitu parveidots un vienalga, ka més vinu nosaucam. Juridiski vins izskatas ka parveidots.

Tadgjadi citu cilveku tiesibu aizsardziba, parveidojot uzvardu, var biit gan aizsardziba, teiksim, lai
varétu labak izrunat, gan ari gluzi pret€ji — citam cilvékam tas var radit problémas, lai attiecigo
cilvéku varétu identificet.

Talak otrs attaisnojums §im te ierobeZojumam tiek minéts ka latvieSu valodas tradicijas, kas izriet
no demokratiskas valsts iekartas. Viena paskaidrojuma raksta ir atsauce uz 16.gadsimtu, otra
paskaidrojuma raksta ir atsauce uz 19.gadsimtu, bet man ir viens raksts, kuru es neltidzu pievienot
lietai, bet es vienkarS$i varu uzradit, ko 1928.gada... Cakste, es nezinu, kur§ Cakste tas ir, te
atrunats... ieverojiet, vins ar1 savu uzvardu raksta nevis Cakste, ka més tagad rakstam, bet Tshakste.
Vins runa par §im te problémam, jo, cik es saprotu, 1928.gada vai nedaudz pirms tam ir izdots
lidzigs likums, ka m&s $odien... par kadu més $odien diskutéjam. Un Cakstes kungs norada, ka....
nu te ir loti argumentgts, es te esmu pasvitrojusi ar dzeltenu krasu... ka $is te uzvards ir loti intima
cilvéka sastavdala. Bet par to, par So te aspektu es runasu nedaudz ve€lak, bet es vienkarsi gribu
paradit to, ka tas tradicijas, acimredzot, nemaz nav bijusas tik senas, jo, teiksim, ar1 1928.gada par
to ir runats. Nu un teiksim, m&s varam ar1 panemt izravumu - $o te padomju laiku ara, 1idz ar to tas
periods nemaz nav tik gars.

Bez tam, runajot par Sodienas tradicijam, nebiit nav ta, ka Mentzen kundze ir atlavusies kaut ko loti
neparastu. Vina loti v€las, lai vinas uzvardu raksta ta, ka vinu raksta.



Un tad, godata tiesa, godatie oponenti, es gribu uzradit vairakus piemérus, kur nebiit nav ta, ka
uzvards tiek atveidots misu dokumentos ta, ka vinus izruna.

Teiksim, Pilsonibas un migracijas lietu parvalde... izraida nevis Zbignevu Patalonu, ka tas biitu
izrunajams latvieSu valoda, bet izraida Zbigniev Patalon, tatad ta, ka So vardu atveido, nevis ka vinu
1zruna.

Talak, Jutas viram — Mentzenam Ferdinandam Karlam Fridrihsam ir izdota Latvijas Republikas
transporta lidzekla registracijas aplieciba un arT Seit vina ir izdota ta, ka attiecigo personu raksta,
nevis ta, ka vinu izruna.

Un visbeidzot, Seit ir Tieslietu ministrijas parstavji, un tapéc es gribu uzradit Latvijas Republikas
Tieslietu ministrijas vestuli, ko parakstijis iepriekS€jais ministrs Valdis Birkavs, kur ir uzradits
seminars un seminara piedalijusas attiecigas personas. Un jiis redziet, godata tiesa... uzradits ne ta,
ka m@s to izrunajam, bet ta, ka mes to rakstam.

Un tie ir tikai dazi gadijumi, ko es tiesi esmu atradusi tagad pirms tiesas. Un tie nebiit nav vienigie
un izpémuma gadijumi, kad latviesu valoda tiek lietota ari originala forma.

Lidz ar to m& nevaram runat par to, ka tas ir miisu valoda... rakstiba... dzili iesaknojusas
tradicijas, pie kuram mes tik loti pieturamies un kuras mées tatad nevaram mainit.

Varbiit pie tradicijam, es ari varétu runat... es nezinu, to vajadz&€tu uzradit vai ng, jo, ja tiesai ir
velesanas, es to varu ari uzradit, man ir ar1 véstules no Latvijas Republikas Saeimas, no frakcijas
"Latvijas cel§", un no frakcijas "Par cilvéka tiestbam vienota Latvija"... tas varbit ir it ka pretgjs
viedoklis, bet arT "Latvijas cel$" saka to, ka... "...paldies par vestuli, ko sanémam, diemzel parak
velu, lai paspétu kaut ko labot Valsts valodas likuma 19.panta otraja dala, tomér atzistot jiisu skartas
problémas aktualitati un pamatoto argumentaciju, nemsim veéra jusu priekSlikumus nakamreiz
izdarot grozijumus $aja likuma." Nu tatad, ludzu, godata tiesa, jums ir visas iesp&jas So pantu atcelt,
lai vismaz "Latvijas cel§" var€tu ieverot savu soljjumu un izdarit attiecigu grozijumu.

Jis velaties iepazities ar So véstuli? Lidzu.

Ta, tiktal par tradicijam. Tatad més redzam, ka tas Tsti neatbilst miisu tradicijam un Iidz ar to més
nevaram runat par So te demokratisko iekartu, turklat es gribu atsaukties ari vél uz vienu Eiropas
cilvektiesibu tiesas izteiktu teikumu, kas ir viena macibu gramata par Eiropas Cilvektiesibu
tiesiskajiem... par to, kur... kur runajot par demokratiskajam veértibam: Eiropas cilvektiesibu tiesa
lieta Dagdeln pret Lielbritaniju 53.punkta ir noteikusi, ka no valstim tiek prasits jeb lugts, lai tas
ievéro iecietibu pret dazadibu, lai tas bitu tolerantas pret dazadibu un savos uzskatos ir
daudzveidigas, ka arT atzist noteiktu dazadibu un atSkiribu pastavéSanu. Ta doma ir tada, ka mums
nevajag visus vienadot, bet ka var pastavet §is te atSkiribas.

Ta... Ja tomér godata tiesa nonaks pie secingjuma, ka ierobezojums ir legitims, ka tas atbilst
116.pantam, Siem te paredzetajiem gadijumiem, tad es lidzu izverteét proporcionalitati, par kuru
savos paskaidrojumos raksta gan Ministru kabinets, gan Saeima.

Seit es gribu atgriezties pie Cakstes teikta, kur ving saka 45.lappusé, ka "...tagad miisu reformas
meérkis nav panakts, bet pati reforma aizskar daudz personu vinu intimakaja sfera".

To, ka vards ir intima sféra, es ceru, ka miisu uzaicinatais lietprat€js psihologs varés paskaidrot, bet
es ar1 vakar sazindjos ar psihoterapeitu Mari Silinu un ja jus, teiksim, neticiet, ka tas ir vina teiktais,
jus varat uzskatit, ka es to saku, jo man loti patika tas, ko vins teica un es pilniba tam piekritu. Un



vin$ saka ta: tani bridi, kad stajoties lauliba persona pienem citu uzvardu, vina grib identificéties ar
So kopibu, vina pienem sava vira uzvardu, lai vinai bitu vipas vira uzvards, tas ir liels solis
iz8kirties par §ts identitates mainu, vina to ir izdarijusi.

Ta ka ir atzitas tiesibas to darit.... No ta izriet, ka STm tiesibam vajadze€tu biit neapSaubamam un
situacija, ka tas varetu biit apSaubami, respektivi, tas ir tas, par ko es jau runaju, ka tiek apSaubits
Mencenas gadijuma, ka vina ir ta pati Mentzen, tas pec biitibas iedraga cilvéka stabilitati un
parliecibu par $o jauno identitati. Lidz ar to cilvékam ir tiesibas prasit, lai tas tiktu realizéts tada
forma, kas biitu neapSaubama un neparprotama. Turklat, ja §1 forma attiecas uz visu plaso pasauli,
cilvéks brauc ar savu pasi apkart, tas intereses, tas ir, valodas aizsardzibas intereses, ir griiti
paskaidrojamas citur pasaulé. Liigt rekinaties ar miisu smalkajam un S$eit loti nozimigajam
valodniecibas niansém arpus Latvijas ir nepamatoti.

Cilveks sada situacija ir liela méra ir neaizsargats. Tadejadi ir griiti pamatot So praksi, ka privatajai
un gimenes dzivei $ada situacija nakas ciest.

Tapec es arT esmu uzaicinajusi Andru Talliju, kas arT man ir stastijusi vairakus briesmu stastus par
to, ka vinai nacies pardzivot to, ka vipai ir viens originalais uzvards un viens uzvards, kas ir
atveidots pirmaja lappuse.

Bez tam §is te problémas dazkart rodas arT valsts parstavjiem, it seviski, nemot véra, ka misu valsts
parvalde klaist arvien datoriz&taka, un tap€c es arT esmu uzaicinajusi lietprat€ju no Zemesgramatam,
kur vina var€s paskaidrot, kas rodas, kad tiek izmainits tikai viens burts.

Turklat pie proporcionalitates es gribu minét... a, ja, vél man bija jasaka, viens pants pie §is te
pasas... pie ta, ko es nupat runaju — par cilvéka privato dzivi un te es grib&ju pieminét Satversmes
95.pantu, kur es neesmu liigusi tiesu parbaudit Sos te noteikumus un likumu p&c §1 panta, bet es to
vienkarsi gribu izmantot argumentacijai, ka 95.pants nosaka, ka valsts aizsarga cilvéka godu un
cienu un cienu pazemojosa izturéSanas ir aizliegta.

Talak pie proporcionalitates es gribu min€t arm1 uzp€mumu uzrakstus. Es esmu dzird€jusi
argumentus, ka nevajag jaukt kopa valodu un 1pasvardus. Un es tomér grib&tu verst jlisu uzmanibu,
ka es nejaucu kopa péc biitibas, bet es jaucu kopa... es uzskatu, ka ir pamatoti runat par sekam, kas
rodas, kad més rakstam Sos uzvardus un... vai Sos te nosaukumus dazadi, tas ir, ta, ka vini tiek
rakstiti. Sekas attieciba uz latvieSu valodu ir tiesi tadas paSas. Lidz ar to més tomér varam runat par
vienlidzibas principu. Jo vienlidzibas princips ir japem véra tad, kad vienados apstaklos tiek
sagaidits vienads risinajums. Un $aja gadijuma ietekme uz valodu ir vienada, [idz ar to vajadz€tu
tikt sagaiditam ar1 vienadam risinajumam.

Turklat Sie te uzraksti, ka més zinam, un tikpat labi es to varu teikt arT par ierakstu pasg, tie nesaista
runataju un par to ari izsakas profesore Druviete sava atzinuma, kur vina attieciba uz juridisko
personu nosaukumiem raksta, ka tomér $is nelokamas formas iesp&jams adaptét latvieSu valodas
sisteéma, rakstot tas lietojot pedinas vai kursiva, sarunu valoda pievienojot lokamu galotni. Es
domaju, ka ladu rakstibai var€tu biit pilnigi tadas paSas sekas, jo... sarunvaloda, varbiit jis jau
ieverojat, teiksim, ka Ferdinandam Mentzen... es teicu, Mencenam ir izsniegta S1 te aplieciba. Tatad
es netieku saistita ar to, kas tur ir rakstits, es lietoju savu latviesu valodu, kas man ir loti darga.

Talak... es gribu atsaukties arl uz vienu pavisam jaunu Eiropas Cilvektiesibu tiesas 1émumu. Es
varu nedaudz izstastit... tas ir 27.septembra $1 gada 1€mums, es vinu varu arT uzradit, es ari vinu
neltidzu pievienot lietai, bet es vinu varu uzradit, vins ir parak gars, lai es biitu ligusi pievienot. Tas
ir... iesniedzgjs ir G.M.B. un K.M. un lietas pamata ir vecaku vélme dot beérnam sievas pirmslaulibu
uzvardu. Tesniedzgji siidzas par Sveices lémumu, ar kuru tas ir atteikts. Vini, tie iesniedzgji, ir



studz&jusies ar1 par Eiropas cilvéktiesibu konvencijas 8.pantu, kas, tapat ka misu Satversmes
96.panta nosaka privatas dzives neaizskaramibu. Tiesa tomér atsaka Sim te cilvekam un par pamatu
nemot argumentaciju, ka uzvarda jéga ir norade uz gimenes vienotibu. Un, teiksim... un te vairakas
vietas $aja te lémuma paradas, ka gimenes uzvards vispar tiek likts tikai tapéc, lai nodroSinatu
gimenes vienotibu. Tad... gimenes uzvarda vienotiba atspogulo gimenes vienotibu uz arpusi, vardu
sakot, attiecibas ar citam personam.... Un Seit ir arT tas pats teikums, tas, kas ir minéts Stjerna lieta,
tas joprojam ir aktuals. Tiesa joprojam to izmanto, ka Sveices atteikums atlaut iesniedz&jiem dot
noteiktu uzvardu vinu bérnam tiesasprat nevar tikt uzskatits par iejaukSanos vinu gimenes un
privatas dzives tiesibu baudiSana, ka tas butu gadijuma, ja, piem&ram, viniem obligati butu jamaina
gimenes vards. Nu, $aja gadijuma iet runa par uzvardu... vini lieto...

A.Endzins

30 miniites ir pagajusas. Cik jums biitu vajadzigs laiks vel?

J.Briede

5 minttes.

A.Endzins

Nav iebildumu? Ladzu!

J.Briede

Patiesiba es jau beidzu, es vienkarsi vel gribu nolasit to, ko Juta Mentzen ir atsttijusi pa e-pastu.
Man tas likas pietiekosi emocionali, tapéc es dazus teikumus gribu nolasit.

"Jiisu augstiba! Saja tiesas prava attieciba uz mani un mana déla vardu, esmu dzirdgjusi par bailém,
pienémumiem un aizspriedumiem. Es esmu piekritusi par to diskutét tiesa un sabiedriba un piekritu,
ka iepriek$gjie spriedumi tiek publiceti laikraksta "Latvijas Véstnesis", lai panaktu sabiedribas
interesi par So lietu.

Es esmu dzird€jusi Sadus argumentus: iedomajieties, ka kinietis naks un prasis vardu viga valoda.
Es neesmu kiniete, un neprasu manu vardu rakstit ta, ka neviens to nevar izlasit. Es tikai lidzu

manu uzvardu raksttt tadu, kads tas ir.

Es esmu dzird€jusi: iedomajieties, ka mums biitu jaraksta vardi visas valodas, kas vien eksiste. Es
neprasu ierakstit manu vardu neviena cita valoda, es lidzu ierakstit manu vardu tadu, kads tas ir."

Paldies.

A.Endzins

Paldies.

Kadi jautajumi tiesnesiem ir Briedes kundzei? Cepanes kundze, liidzu!
I.Cepﬁne

Sakiet liidzu, vai jus uzskatiet, ka uzvarda rakstiba biitu jalieto latiu alfab&ta burti?



J.Briede
Ja. Es tiesi ta uzskatu.
I.Cepﬁne

Tad jautajums vélreiz par So prasijumu Satversmes tiesai. Jis ludziet atzit Valsts valodas likuma
19.pantu un Ministru kabineta noteikumus nr.295 par spéka neesosiem. No kura briza?

J.Briede

Es par to neesmu domajusi. Bet es pienemu, ka varétu art no §1 briza un tad varétu... Jo tapat
persona, kurai ir izdota pase, vina nevar vairs ar $o pasi staigat, [idz ar to tas juridiski nav svarigi,
vai no pienemsanas briza vai no §1 briza, jo tapat ta pase tad ir jamaina.

I.Cepane

Bet jiis noteikti esat iepazinusies ar noteikumiem nr.295?

J.Briede

Ja, es esmu.

I.Cepane

Tur jau ir regulétas §is tiesiskas attiecibas ne tikai tados gadijumos, kad Latvijas pilsoni stajas
lauliba ar citas valsts pilsoniem, bet tur ir ar1 vél daudzi citi gadijumi, proti, ja més ta t€laini sakam,
tad meés panemam vienu lielu abolu grozu, kur ir daudz abolu ieksa un viens abols ir tatad St

individu grupa, kas stajas lauliba ar citas valsts pilsoni. Ja més tagad atcelam, tad ka tad tajos
pargjos gadijumos?

J.Briede

Mans uzdevums ir aizstavét So konkréto gadijumu. Tai pat laika man ir nakusi cilvéki, zinot, ka es
parstaveésu Sadu te lietu... ka vispar es parstavésu tiesa sada te lieta... ir starp citu, loti daudzi
latviesi, kur sievietes, kuram pirms tam ir bijusi virieSu uzvardi un tagad tiek mainiti uz latviesu, tas
ir, uz sievieSu uzvardu. Es patiesiba ar1 uzskatu, ka art $ados gadijumos cilvékam ir tiesibas saglabat
uzvardu tadu, kads vesturiski vinam ir bijis. Un kads tas, teiksim, ir pe€dgjos gados, pédgjos 50
gados ir izveidojies, es negribu, lai me&s ietu tur 200 gadus atpakal. Bet tadu, kads vins ir Sobrid.

A.Endzins

Vai vél ir kadi jautajumi? Skultanes kundze. Ludzu.

I.Skultane

Sakiet, lidzu, nu principa tatad Satversmes tiesa var atzit, vai norma ir speka vai nav spéka. Bet
kads tagad ir jusu risinajums, ka vajadz€tu bt tatad atveidotam Sim uzvardam — tadam, kads vins ir,

vacu valoda $aja gadijuma ar latipu burtiem.... Bet vai tada gadijuma §1 dokumenta lietoSana nebiis
ar apgriitinata un sarezgita tiesi izrunas zina. Jo tad jau latvieSu valoda lasot biitu Sis Mentzen.



J.Briede

Es jums varu atbildét atkal ar to, ko jau es jums lasiju no Stjernas lietas. Ka tas nevar biit arguments
tapeéc, ka vienmér bus griiti izrunajami vardi un més tomér praksé lietojam dazadus vardus...
mathercar... ko raksta mother care veikalu nosaukumos un ta... més esam saradus$i ar to, ka més
lietojam Sos vardus. Ka nu kurs... varbit ar1 es nepareizi izteicu. Ka nu kurs izteicam, bet te ir janem
vera, ka cilvéku vinga uzvarda mainiSana vairak aizskar neka miisu interese, ka més varbiit nepareizi
izsakamies.

A.Endzins

Paldies.

Apsisa kungs, lidzu.

R.Apsttis

Ja, man ir viens jautajums.

Sakiet, lidzu, vai Juta Mentzen joprojam ir Latvijas pilsone, vai vina joprojam dzivo Latvija?
J.Briede

Vina joprojam ir Latvijas pilsone un vina doma atgriezties Latvija. Sobrid vina nedzivo Latvija.
Vina ilgu laiku dzivoja, ar virs vipai stradaja Seit, bet tad viram tika piedavats laba darbavieta
Vacija un Sobrid uz neilgu laiku vina dzivo Vacija.

A.Endzins

Paldies. V&l kadi butu jautajumi?

Tad man bitu jautajums. Jus piemingjat sava runa, ka pase ir dokuments, kurs tiek izmantots ne
tikai Seit Latvija, bet ari celojot... dodoties uz citam valstim. Kads ir jasu viedoklis saistiba ar to, ka
tiek prognozéts perspektiva, ka pase bus tikai ka celojuma dokuments un ieksgjai lietoSanai bis
identifikacijas kartes. Vai, teiksim, $ada aspekta varétu bt kaut kada diferenciacija starp ierakstu
pas€ un identifikacijas kartem?

J.Briede

Es domaju, ka tas bus vél trakak, jo, cik es paredzu, identifikacijas kartes tiks noradits tikai viens
uzvards. Un es nezinu... neesmu dzird&jusi domas par to, kads, kur§ uzvards — vai originalais vai
tas, kas ir pas€, bet man liekas, ka logiski, ka tiek rakstits tas, kas ir pasé... Un tada gadijuma cilvéks
celojot vispar nevarés pieradit, ka vinam ir radnieciba... teiksim, ka Jutai Mencenai ir radnieciba ar
vinas viru Mentzen.

A.Endzin$

Paldies. Vai ir vél kadi jautajumi tiesneSiem? Nav.

Saeimas parstavim ir jautajumi?

G.Kusin$



Ja, man biitu vairaki jautajumi.

Sakiet, ludzu, kura vieta tieSi 19.panta Valsts valodas likuma jis saskatat So parkapumu? Jo Sis
19.pants vairak ir veidots uz tadam atsauc€m uz latviesu valodas tradicijam, valodas normam un
delegéjumu Ministru kabinetam.... Tie$i kura vieta jiis saskatat parkapumu?

J.Briede

Es tiesi saskatu Sajos te vardos "latvieSu valodas tradicijas". Jiis palasiet atzinumus, ko ir sniegusi
valodnieki. Vini atsaucas tieSi uz §im te latvieSu valodas tradicijam un pamato to, ka tas neatbilst
sada te rakstita... kadu es prasu... neatbilst latvieSu valodas tradicijam.

G.Kusins

Tad man biitu otrs jautajums. Sakiet, lidzu, kas jisu izpratn€ ir tradicijas? Jus jau noradijat, ka
viena atzinuma ir rakstits viens gadsimts, otra atzinuma - otrs gadsimts. Jiis esat iesniegusi jau citu
dokumentu, kur ir pavisam savadak. Kuru no §im... Kas ir tradicijas, jusuprat, latviesu valoda?

J.Briede

Ja. Es, ka jau jiis pareizi piemingjat, es S§ts te tradicijas tulkoju plasak un es saku, ka arT Sobrid $1s
tradicijas ir savadakas. Bet diemzel Jutas Mentzen parkapums tika balstits tieS§i uz So punktu,
tulkojot vinu ta, ka jau es pirmit to teicu, ka valodnieki vinu tulko.

G.Kusins

Paldies. Sakiet lidzu, vai jiisuprat likums biitu parkapts, ja pasé bitu ieraksts Mentzen? Jo jis
uzradijat Seit Latvijas Republikas izsniegtu transporta lidzekla registracijas apliecibu vipas viram,
kur ir rakstits Mentzen. Vai jusuprat, Seit ir parkapums jeb pase ir parkapums, jo eksisté tacu divas
lietas un Valsts valodas likums ir saistoss visiem...

J.Briede

Runa@jot par pasSreiz speka eso$ajam normam, protams, ka ir parkapta §1 norma. Bet es ludzu §is te
normas atcelt, lai varétu rakstit ta... Pareizak sakot, es uzskatu, ka parkapums ir ta, ka Sis normas
nosaka, jo tas ir pretruna ar Satversmi.

G.Kusin$

Vai es esmu sapratis pareizi, ka jus apstridat no Valsts valodas likuma 19.panta pirmo dalu tur, kur
ir norade uz latvieSu valodas tradicijam? Ta ir vieniga lieta.

J.Briede

Es nezinu, ko Tsti... Es arT no tam stenogrammam nesapratu, kas sti §aja 19.panta ir domats ar spéka
esoSajam literaras valodas normam... Es piené€mu, ka tas arf ir tas pats. Lidz ar to tad, protams, arT to
varétu apstridet.

G.Kusin$

Un tad vél viens jautajums. Sakiet, lidzu, vai pase ir tikai ta viena lapaspuse, kura ir §1 fotografija,
vards, uzvards jeb pase ir viss dokuments?



J.Briede

Pase, protams, ir viss dokuments, bet, runajot par identifikaciju, es runaju par pirmo lapu.
G.Kusins

Labi. Paldies.

A.Endzins

Paldies.

Valdibas parstavei Harbacévicas kundzei jautajumi ir?

S.Harbaceévica

Ja m&s... par pasi jau Kusina kungs uzdeva jautajumu, varbiit es tad parunasu mazlietin par $o te
dazado grupu....

A.Endzin$§
Es atvainojos... Parunasana atkrit, ir tikai jautajumi patreiz.
S.Harbacévica

Izdalot So te Mentzen lietu atseviski... ka jus tiri juridiski no vienlidzibas principa koncepta
koment€tu, teiksim, tas citas lietas, kas varétu rasties, ja rakstitu pas€, piemeéram, tos pasus indiesu
uzvardus...

J.Briede

Es teiktu vienkarsi ta, ka tas jau tiek darits visas Eiropas valstis, iznemot grieku... n€, grieku arT ne,
jo tur ir cits alfabéts.... Sos te citu alfabétu burtus raksta burts burta un ta tas notiek visas Eiropas
valstis un jis drosi arT esat dzird&jusi, man liekas, ka viens no jums atsaucas uz Konstantenigas lietu
pirms gadiem Eiropas Savienibas tiesa. Tur bija griekim vards atveidots tiesi burts burta Hristos...
vin$ griezas tiesa un prasija, ka vin$ biznesa ir lietojis uzvardu Hkrishetas... Un tad no tiesas
materialiem izriet, ka tiek nemts véra tas arguments, ka maksimali ir jaievero cilvéku v€lme, ka
cilveki velas savu vardu atveidot.

Un te es arT gribu pieminét... es redz€ju lietas materialos bija lietuvieSu uzvards... Un Lietuva...
Lietuvas likums S§tm te personam, kas nak ar citam pasém, lauj Lietuvas pas€ ierakstit ta, ka tas ir
rakstits, vai ir dota otra alternativa - ta, ka cilveks vélas, ieverojot lietuviesu valodas noteikumus.
S.Harbacevica

Ja, labi. Paldies.

Man biitu otrs jautajums... Jiis atsaucaties uz $o lietu, kax diemz€l netika ... nav pievienota, un nav

bijusi iesp€ja ar vinu iepazities.... bet vai jis man nepateiktu §is lietas konteksta: par kuru pantu vai
par kuriem pantiem siidzgjas un kads bija tiesas spriedums.



J.Briede

Nebija tiesas spriedums, bija tiesas lemums. Sai te personai tikai... Es jums vigu varu iedot... Man
ir... Tur ir pasvitrots... Es arT esmu iztulkojusi tos pasvitrotos teikumus. Tur persona atsaucas
pirmam kartam uz 8.pantu. Un tas ir tas butiskakais, jo mes ar1 zin3jam par 8.pantu. Vina atsaucas
ar1 uz vienlidzibas iev€rosanu... uz 14.pantu. Un, ja nemaldos, ar1 uz spidzinasanas aizliegSanu...
S.Harbacevica

Paldies. Tas ir viss.

A.Endzin$

Paldies.

Kusina kungam vél ir jautajums? Liidzu.

G.Kusins

Man ir vél divi papildjautajumi.

Jus, ka izriet€ja no Siem, ko uzdeva Harbac@vicas kundze... Jis noradijat, ka lieta ir materiali par
lietuvieSu uzvarda rakstibu. Sakiet, ludzu, vai Sis dokuments ir likuma Iltmeni vai kabinecta
noteikumu Itmena dokuments?

J.Briede

Es pati tos neesmu iesniegusi. Es vienkarsi, iepazistoties ar materialiem, tik uzmanigi neiepazinos.
Es vairak piesaistiju savu uzmanibu saturam nevis hierarhijai. Es nevar&su atbildét uz So jautajumu.
Bet lieta ir Sis materials ir.

G.Kusins

Ja, ir.

Nu un tad beidzamais jautajums, ko es nevaru neuzdot. Sakiet, lidzu, tadu gadijumu... Ja notiktu
neiesp€jamais un ja Viljams Sekspirs butu Latvijas pilsonis. Sakiet, ludzu, ka pasé jus ierakstitu
vina uzvardu?

J.Briede

Manuprat, Shekspaire... Ja es pareizi... Es nezinu, es diemzel vairak runaju un lasu anglu valoda,
bet nerakstu...

G.Kusin$
Sakiet, lidzu, ka jiis saprotat... Vai jusuprat tad sads ieraksts biitu saprotams visiem, kas, teiksim,

lasitu 3T teorétiski iespéjama Viljama Sekspira ka Latvijas pilsona pasi? Vai Latvijas valsts iestadés,
pasvaldibu iestadés nerastos kaut kadi sarezgijumi?



J.Briede

Ko jis saprotiet ar vardu "saprotat"...

G.Kusin$

Vai vinu varétu izrunat un pateikt, ka no §1 burtu savirkngjuma ir jalasa, ka tas ir Sekspirs?
J.Briede

Es domaju, ka dazi no viniem saprastu, dazi no viniem nesaprastu... Bet es arT varu izstastit, ka
Igaunija ar1 vardi tiek rakstiti tadi, kadi vini ir rakstiti. Man viena pazistama meitene, ko pazist ari
Solvita... Julija LaSankre... Ta vingu izruna... Un vinai ir ierakstits fran¢u uzvards ta, ka to raksta.
Vina saka - ja, vinai biezi vien rodas problémas. Tad, kad vinas uzvardu redz, mégina kaut kada
veida izrunat. Bet vina saka, ka vinai vienmér pavaica, ka tad vinas uzvardu izruna. Un ta tas arT ir
ierakstits.

G.Kusins

Ja, paldies. Vairak jautajumu nav.

A.Endzins

Paldies.

Tiesnesiem ir vel kadi jautajumi? Nav jautajumu. Paldies, Briedes kundze.

Vards tiek dots institicijai, kas ir izdevusi apstridéto aktu. Pirmam kartam - Saeimas parstavim
Kusina kungam arf lietas faktisko apstaklu izklastam un juridiskajam pamatojumam.

Arf jus bridinu, ka maksimalais runas laiks, ko paredz likums, ir 30 miniites. Ladzu!
G.Kusin$

Godata tiesa! Pieteikuma iesniedzgji uzskata, ka $aja gadijuma ir parkapti vairaki normativie akti un
Sin1 gadijuma tas ir Valsts valodas likuma parkapums un attiecigi Kabineta noteikumu parkapums.
Man ka Saeimas parstavim ir pilnvara runat attieciba uz Valsts valodas likumu, konkréti, uz 19.
pantu un tad attieciba uz apstridétajiem Ministru kabineta noteikumiem tad Harbacg&vic¢as kundze
var€tu runat par $o jomu.

Vispirms ir jasaka ta, ka més nevaram piekrist, ka Valsts valodas likuma 19.pants ir pretruna ar
Satversmi un pretruna ar Konvencijas nosacijumiem. Un cik es uzdodot jautajumus un Sobrid
precizgjot... tatad ir identificetas tieSi konkrétas lietas, kur tiek uzskatita neatbilstiba, tad tas biitu
pirmaja dala minétas - latvieSu valodas tradicijas un latvieSu valodas normas.

Jasaka ta, ka pieteikuma ir piemingtas visas tris §1 19.panta dalas un tade] es uzskatu, ka lai pilnigi
precizi un lai izvairitos no jebkadiem parpratumiem, tad es gribétu par visam trijam dalam sniegt
viedokli.

Jasaka ta, ka Valodas likums tika pienemts patieSam péc loti smagam diskusijam un, ka jums
zinams Latvija vairakkart ieradas dazadu starptautisku organizaciju parstavji, kas izteica ieteikumus
gan likumdevéjam, gan ar1 Valsts prezidente sakotn€ji pienemto likumu aizsitija atpakal, noradot



uz parkapumiem par iesp&jamo starptautisko noteikumu parkapumiem. Saeima atkartoti pienéma
likumu un tatad starptautisko ekspertu iebildumi péc likuma pienemsSanas vairak nav bijusi, vismaz
vini nav publiski izskan&jusi, no ka actmredzot var izdarit netieSus secinajumus, ka $inT gadijuma
starptautiskie eksperti, izvert§jot Valsts valodas likumu, nav atradusi, ka taja ierakstitas normas a
priori ta, ka vinas ir ierakstitas, biitu pretruna ar konvenciju.

Tagad varbiit pieversisimies konkréti Valsts valodas likuma 19.pantam un Seit acimredzot neiztikt
bez teksta atgadinajuma.

Tatad 19.pants sastav no vairakam dalam. Pirmaja dala ir rakstits, ka personvardus atveido saskana
ar latvieSu valodas tradicijam un raksta atbilsto$i speka esosajam literaras valodas normam. Tatad
nozimigi, manuprat, ir vairaki apstak]i. Tas ir, norade pirmaja dala uz tradicijam un normam.

Ka redzams Valsts valodas likuma, likumdevegjs pats nav iesniedzis siku un detaliz€tu regul&jumu,
ka biitu parveidojams katrs, teiksim, vai nu krievu vai vacu vai lietuviesu konkrétie uzvardi, bet gan
pec biitibas atsaucies uz latviesu valodas tradicijam un atsaucies arT uz spéka esoSajam literaras
valodas normam. Misuprat, $ada pieeja pati par sevi nav pretruna ar Satversmi un Konvenciju, jo
jasaka ta, ka Seit ir svarigi, kapec likumdevgjs ta ir rikojies, vai vispar ir pielaujama tada prakse, ka
likumdevéjs atsaucas uz kaut ko tadu, kas nav... tatad ir netverams, vai nav tik precizi noformulé&ts.

Jasaka ta, pirmkart, ka likumdev@js ta rikojas tapéc, ka normativais regul€jums, ja mes runajam par
normativo reguléjumu attieciba uz valodu, skar tadu jomu, kur pastav patiesam gadsimtus ilgas
tradicijas un latvieSu valoda nav tada, kas ir radusies vienlaikus ar Valsts valodas likuma
pienemsSanu. Lidz ar to kaut kadas konkrétas latvieSu literaras valodas normas ir izveidojusas un
tradicijas.

Otrs, kas ir loti biitiski svarigs. Sis tradicijas un valodas normas ir visparzinamas, ir vairaki
zinatniski darbi, ir atseviski, teiksim, apkopojumi, kura $is tradicijas un valsts valodas normas ir
izklastitas un lietas materialos ir arT gatavotie Ministru kabineta noteikumi, kuros, es domaju, ka ari
pieteikuma iesniedzgji ir iepazinusies, kur ir konkréti attieciba uz kadu konkrétu valodu, kas tiek
balstits uz valodam un normam.

Un treskart, kapec likumdevéjs rikojas $adi, ka dod vispar atsauces uz Valsts valodas normam un
tradicijam. Sada pieeja padara likumu normas ieveérojami elastigakas. Kapec? Sis ir pats biitiskakais
apstaklis, ja m€s runajam par So pirmo dalu.

Mainoties valodas normam, vai talak attistoties tradicijam nav bezgaligi daudz reizu jagroza Valsts
valodas likuma teksts. Lidz ar to ar So es gribu teikt, ka ja mainas tradicijas vai mainoties latvieSu
valodas literarajam normam, kas nav likumdeveja kompetencé, likumdevgjs ar savu likumu nevar
atcelt, teiksim, virieSu dzimti vai sievieSu dzimti jeb locijumus, nav bezgaligi daudz reizu jagroza
Valsts valodas likuma teksts. Likums atsaucas uz tradicijam. PatieSam, Latvijas tiesibu sist€éma tas
nav nekas neparasts. Teiksim, Civillikuma 1.panta ir rakstits, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi
pildami péc labas ticibas. Nu, es uzskatu, ka ir kaut kur samérojami Sie jédzieni. Laba ticiba. Tas ar1
ir nedefingjams. Un latvieSu valodas tradicijas... Tas var attistities, tapat ka laba ticiba var
attistities. Civillikuma 1592.pants. Neviens ligums, kas veicina kaut ko pretlikumigu, netikumigu
vai negodigu, nesaista. Tatad més uzskatam, ka var bit ligums, kas veicina kaut ko negodigu. Sini
gadTjuma katra konkrétaja gadijuma ir jaskatas, vai tas ir godigs vai nav godigs. ST lieta var
attistities. Tas, kas simts gadus atpakal bija godigi, varbut tagad nav, vai arT otradi.

Tradicijas. Nu, jasaka ta, ka latvieSu valodas tradicijas patieSam ir senas. Es Seit varu uzradit tiesai
Bibeles tulkojumu. Ka zinams, neviens no Bibeles personaziem nav latvietis. Lidz ar to iznak ta, ka
visus Bibeles personazus ir jaraksta... nu, kaut ka jaraksta, lai vini nebuitu dazadas valodas.



Es tiesai varu uzradit grieku valoda, kas tiek uzskatita par originalu, latviesu, krievu un vacu valoda
ka tiek rakstiti dazadi personvardi. Kas Seit ir pats biitiskakais? Pats biitiskakais Seit ir tas, ka dazadi
personvardi tiek rakstiti atbilstosi esosajai valodai. Teiksim, grieku... es neparzinu grieku valodu,
diemzel, tada apméra, lai varétu pateikt, bet grieku teksti tick uzskatiti par $o originalo... Griecku
valodas vards Marija anglu valoda tiek iztulkots ka Mary, ar igreku gala, krievu valoda - ar Marija,
latviesu valoda viena tulkojuma Maria, citd tulkojuma - Marija. Tad jajauta - kas ir tradicijas?
Manuprat, ir noturigas konkrétas lietas un tas lietas nav tadas desmit gadus noturigas tradicijas. Sis
Bibeles izdevums ir izdots 1739. gada. Konkréti te ir rakstits vards Abrams. Vinam ir pievienota
galotne "s", lai gan pilnigi skaidrs, ka, teiksim, grieku valoda §is vards ir Abram.

Otra lieta, kas ir Valsts valodas likuma 19.panta, ta ir otra dala. Tatad optimalas uzvarda
atveidoSanas iesp€jas. Pie jebkuras sistémas naksies atveidot... pie jebkuras sistémas naksies
atveidot. Un no tas nevarés izbegt, no §is atveidosSanas. Jasaka, ka ta ir objektiva, jo alfabéti un
izrunas atsSkiras. Un es jau piemingju tieSi Sos konkrétos pieme&rus par teorétiski iesp&jamo Latvijas
pilsoni Viljamu Sekspiru, kuram ierakstot ta, ka biitu cita valoda, es pielauju, ka biitu problémas.
Bez tam, tas ir tikai tad, ja Sie burti sakrit ar latipu - latvieSu alfab&ta burtiem. Bet ka zinams,
latvieSu alfabéta nav vairaku tadu burtu, kas ir, teiksim, anglu valoda vai fran¢u valoda. Ta
rezultata, objektivi nevar€s uzrakstit visus ta, ka tas atbilstu latvieSu alfabeétam. Mums biis jaatceras
latmu alfab@ts. Ta rezultata mes nonaksim pie situacijas, ka pastaves latviesu alfab@ts un pastaves
personvardi, kas bus rakstiti cita valoda.

Ir nepiecieSama ar1 konkréta siste€ma, lai So lietu varétu saprast. Es Seit gribétu citét So lietu, kas ir
konkréti pieminéta, ta ir §1 Kostantinigas lieta, kura §is "Advocatgeneral" noradijis, ka pirms
juridisko jautajumu analizes butu lietderigi visparigi apsvert vardu parveidi no viena alfabéta otra...
Visbiezak izmantota metode ir fon&tiska transkripcija. P&c §is metodes tieck m&ginats parveidot
vardu no avota valodas mérka valoda tadgjadi, lai mérka valoda runajoSajam iesp&ami precizi
nodotu $1 varda pareizu izrunu. Iesp&jami precizi nodotu §1 varda pareizu izrunu. Manuprat, ja
ieraksta Viljams Sakespeare, tad pareizi izrunu ir griiti nodot. Sis metodes prieksrociba ir ta, ka
vards cietts vismazako iesp&jamo fonétisko izkroplojumu. Protams, ir Seit arT atziméts, ka trukums
ir tas, ka gadijuma ja alfabéts, kura tiek parversts vards, tiek izmantots vairakas valodas, tad dazu
burtu nozime var atSkirties dazadas valodas, katrai valodai var tikt registréta atSkiriga rakstiba. Tas
ir noradits konkréti $aja Kostantinigas lieta.

Jasaka ta, ka attieciba uz pieteikuma iesniedz€jas piemin€to gadijumu attieciba uz Stjervi, man
liekas, ka ir noticis kaut kads parpratums, jo manuprat $is arguments ir piepemams tiesi uz otru
pusi, jo Stjerves lieta tika noradits, ka $is apgritinajums, kas tiek... nav lielaks par to, kas rodas tiem
cilvékiem, kas celo Eiropa Sobrid un tas bija Sis salidzinajums. Lidz ar to manuprat tas ir nevis
arguments, kas pastiprina $in1 gadijuma So poziciju, bet kas norada to, ka tas arguments nesasniedz
to Iimeni un tas problémas cilveékiem, kas rodas, Sobrid ir citur.

Attieciba uz valsts valodas... uz latvieSu valodas tradicijam jasaka ta, ka teorétiski ir pielaujams, ka,
mainoties valodas normam, mainoties valodas tradicijam, nav jagroza Valsts valodas likums. Un
mes teorétiski varam pielaut, ka, teiksim, ir iesp&jams, nemainot likumu ierakstit personai vardu
Mentzen gadijuma, ja tas atbilst latvieSu valodas literaras valodas normam. Ko es ar to gribu
pateikt?

Ar to es gribu pateikt tikai vienu. Manuprat, 19.panta pieminétas valodas tradicijas un valodas
normas ir deleg€jamas uz kaut ko citu, kam mainoties, likuma teksts var palikt negrozits.

Treskart. Par deleg&jumu. 19.panta 3.dala ir ietverts deleg&jums Ministru kabinetam izdot konkrétos
noteikumus, kas detaliz€éti reglament€s So jautajumu. Jasaka ta, ka pati §ada pieeja arT manuprat nav
pretruna ne Satversmei, ne arl konvencijai, jo Seit ir janem véra, ka $ada vienota kartiba ir



nepiecieSama valsti, jo nevar notikt kaut kada patvala. Un ierédnis, izsniedzot pasi, nevar atveidot
So uzvardu péc savas ta briza kaut kadas subjektivas izpratnes. Lidz ar to es gribu uzstat uz to, ka
valstT ir nepiecieSama konkréta sist€éma. Es negribu aizstavét to, ka pasreizgja sisteéma ir laba vai
nav, es tikai gribu pateikt, ka konkréta lietu kartiba prasa, lai ir vienota sist€éma, lai ta biitu noteikta
un vispar publiski pieejama, pienemta ar saistoSu aktu, kam ir normativs speks - $in1 gadijuma -
Kabineta noteikumi.

Un $1 tresa dala deleg€ Ministru kabinetam tiesibas izdot attiecigus noteikumus un manuprat $o pasu
deleg€jumu pasu par sevi nevar uzskatit par pretruna ar Satversmi un pretruna ar Konvencijai esosu.

Un visbeidzot. Manuprat, §1 vienota sist€éma garante arT sabiedribas intereses, jo latviesu valodas
tradicijas un latvieSu valodas normas var attistities, bet vinas ir nepiecieSamas tomer kaut ka
sistematiz€t, lai vipas biitu vispar saprotamas un cilvéki varétu izlasot tekstu, saprast $a teksta
butibu. Nu, més varam, izmantojot lieta esoSos materialus un valodnieku, valodas specialistu
atzinumus, més varam projicét, teiksim, tadu iedomatu teikumu, teiksim, "Mentzen mil meitenes".
No ka ir iespjamas Cetras dazadas teikuma izpratnes. Pirmkart, Mentzen ir virietis un vin$ mil
meitenes, Mentzen ir virietis un vinu mil meitenes, treskart, Mentzen ir sieviete un vipa mil
meitenes jeb Mentzen ir sieviete un vinu mil meitenes.

Ar So pieméru es grib&ju paradit to, ka pie $adas pieraksta formas neesot galotnei, kas SinT gadijuma
ir viens no tiem, kas ir... ja m&s salidzinam Mentzen un to, kas ir ierakstits Mencenas kundzes pasg,
Sis teksts klist nesaprotams.

Pie sadiem apstakliem mé&s uzskatam, ka konkrétais ierobezojums, kas pec savas biitibas ir
deleggjums atbilstosi latviesu valodas tradicijam un valodas normam un kas ir péc savas bitibas
delegéjums Ministru kabinetam, ievérojot valsts valodas normas, ievérojot Latvijas starptautiskas
saistibas, izdot attiecigus Kabineta noteikumus.

Tas atbilst tam, ko sabiedriba giis no $adas vienotas sisteémas, saglabajot personu atveidé vienotu
pieeju un manuprat, ka pie Siem motiviem valsts valodas likuma 19.pants neviena ta dala neparkapj
pieteic€ju tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un atbilst Satversmes 96. un 116.pantam.

Lidz ar to més ludzam pieteikumu taja dala, kas attiecas uz Valsts valodas likumu, noraidit.
Paldies.

A.Endzins

Vai ir kadi jautajumi Kusina kungam? Cepanes kundze. Lidzu!

I.Cepane

Man ir jautajums. Jus jau piemingjat Lietuvas praksi. Un Seit lieta ir Lietuvas Augstakas padomes
lémums. Es gribétu zinat jisu komentaru, nemot véra to, ka lietuvieSu valoda Iidz ar latvieSu valodu
pieder pie indoeiropieSu baltu valodu grupas un ir latvieSu valodai vistuvaka valoda. Varbut tiem,
kas to nezina, es varbiit pateikSu, ka S$aja likuma ir tada kartiba 1991.gada noteikta... es atvainojos,
lemuma, ka, ja kadas citas valsts pilsonis kliist par Lietuvas pilsoni, vinpam pas€ tiek saglabats
ieprieksgjais uzvards, vipam netiek mainits $is uzvards. Un tad, kad més bijam Lietuva nesen un
runajam ar Lietuvas Konstitucionalas tiesas tiesneSiem, vini skaidroja, ka Sada prakse esot ari
attieciba pret tam personam, kas stajas lauliba ar citu valstu pilsoniem. Ka jis to vertgjat?



G.Kusin$

Es grib&tu Seit vadities no ta normativa akta, kura atbilsttba man jums ir japamato. Satversmes... es
atvainojos... Valsts valodas likuma 19.pants pielauj, manuprat, loti dazadu pieeju. Vins pielauj un
ja jis paskatisieties lietas materialos, kuri ir attieciba uz lietuviesu uzvardu rakstibu ar So "iene",
precéto sievieSu uzvardu gadijuma, ja Sis uzvards tiek mainits jeb lauliba Skirta un nemts atpakal
iepriek$gjais uzvards, tad tiek pielautas tadas lietas, kas, teiksim, attieciba uz citu personu
uzvardiem, teiksim, krievu, polu vai francu uzvardiem, netiek pielautas. Ko es ar to gribu teikt?
Manuprat, valsts valodas normas ir tas, kas $aja gadijuma konkr&ti var regulét §is situacijas. Vai,
teiksim, Skirot laulibu ir rakstams viens, jeb, teiksim, valodas normas nosaka, ka tas grauj jeb tas
negrauj... Es ar So lietu gribu paskaidrot tikai to, ka ar1 Lietuvas Republika, ka jus redzat, ir
noteikusi dazadu pieeju. Vini ir ievélgjusies So pilsonibas pieeju. Bet, teiksim, gadijuma ar
Mencenas kundzi arT §1 pilsonibas pieeja tira veida neatrisina So problému. Atrisina tikai tad, ja,
teiksim, Lietuvas pilsone biitu apprec€jusies ar vacieti, Sin1 gadijuma tatad pilsoniba plus lauliba.
Pilsoniba viena pati par sevi nelautu viniem ierakstit $adu uzvardu. Lidz ar to es gribu teikt, ka Seit
ir nepiecieSams, ka jis jau piemin&jat, kaut kads komplekss risinajums, bet, manuprat, Sis
kompleksais risinajums ir iespgjams atrisinat ar Kabineta noteikumiem, reglamentét kadu konkrétu
situaciju. Saja gadfjuma nav nepiecieSams likuma grozijums.

I.éepz‘tne

Un otrs jautajums. Jiis visu laiku runajat par personu vardu atveidosanu un $eit ar1 Bibeles mums ir
uz galda, bet vai jus neredzat tomér atSkiribu, ka pase ir dokuments, kas identificé personu. Un otra
lieta tomér ir $o personvardu atveido$ana. Es Saubos, ka Jezum Kristum vai Abramam bija pase.
Nemot vera, ka 19.panta otraja dala ir paredzets, ka pas€ un dzimSanas aplieciba papildus personas
vardam un uzvardam, kas atbilstosi atveidoti speka esosajam latvieSu valodas normam, noradama ir
gan vesturiska forma vai citas valodas personvarda originala forma latipu alfabétiskaja
transliteracija, ja persona to v€las un var apliecinat dokumentali. Bet kap&c tiesi pasg tas ir... kapec
atseviski §1 pase ir izdalita?

G.Kusin$

Es jau uzdodot jautajumu pieteicgjai grib&ju noradit uz to, ka pase ir dokuments, kas sastav no
vairakam lapam. Pase nav tikai ta viena konkréta lieta. Es, protams, saprotu, ka, ja ir, acimredzot
pas€ ta ir 4.lapaspuse, kur ir §T maSinraksta lasama dala un visi Sie dati un gadijuma, ja Sis zZimogs ir
14.lapaspusg, tad tiri ta subjektivi ir jaskir vairakas lapas uz prieksu. Lieta ir materiali, ka valdiba
gatavojas So atzimes vietu parcelt uz 5. lapaspusi, kas, manuprat, varétu mazinat So starpibu.

Man liekas ta, ka Seit nav strids, manuprat, par to, vai JEzum Kristum bija pase vai nebija pase, es
pielauju, ka tad, kad vinu tiesaja, kaut ka vini tomer rakstija, kaut ko uzrakstija, kas tiek notiesats.
Lidz ar to kaut kads pieraksts acimredzot ir bijis un art vairakas Sajas lietas, kas ir Satversmes tiesa
pienemtas, ka viens arguments ir minéts $1 iedzivotaju uzskaite, lai nerastos problémas, jo es
pielauju, ka arf tajos laikos tika veikta iedzivotaju uzskaite un bija zinams, kadi cilveki valsti dzivo.
Zinaja, teiksim, ka Jeézus Kristus un visi par€jie tomér ir Seit esosi cilveki.

A.Endzin§

Skultanes kundze, ludzu!



LI.Skultane

Man ir jautajums... Es gribetu precizet. Ka jiis uzskatat, kads ir pases ieraksta par uzvardu galvenais
uzdevums? Vai noradit, ka Sis uzvards ir izrunajams sabiedribas loceklu saskarsmé vai arT tomér, lai
oficiali apliecinatu personas piederibu noteiktai gimenei?

G.Kusin$

Es negribétu Seit teikt, ka pase neapliecina piederibu gimenei. ST viena lieta neapliecina personas
piederibu gimenei. ST ir tada sekundara lieta, ka ja gimenei ir viens uzvards, tad, protams, ka vini
izv€las So vienu uzvardu.... Bet protams, ka Sis ieraksts pas€ identific€ konkréto cilvéku.

|.Skultane

Nu un lidz ar to piederibu tomér saviem radiniekiem, gimenes locekliem un paréjiem.
G.Kusin$

Nu, Sis ieraksts var identific@t arT citas lietas. Teiksim, piederibu kaut kadai tautibai vai...
I.Skultane

Nu, bet ja vairakiem ir... teiksim, ja taja gimen¢ ir vairaki locekli ar vienadu uzvardu, tad tomér ar
Sis pas€ noraditais uzvards... vinam ir Sis uzdevums identificeét So piederibu?

G.Kusin$

Es domaju, ka viens no uzdevumiem, neapSaubami, ka ja. Bet es pielauju, ka $T probléma, kas
attiecas uz konkréto gadijumu, nav tie$d mera saistits ar vienas valsts iesp&jam izsniegt vienu
dokumentu. Ja butu kada valsts, kas izsniegtu p&c kaut kadiem vienotiem standartiem visiem, kas
precas, Eiropa vienu dokumentu jeb divas pases, kuras biitu vienads uzvards, §1 probléma jau
neeksistétu. Probléma, manuprat, rodas no ta, ka Juta Mencena ir Latvijas pilsone, kas ir
apprec€jusies ar Vacijas pilsoni, bet Jutai Mencenai vél aizvien ir Latvijas pase. Gadijuma, ja vina
legiitu Vacijas pilsonibu un vinai Vacija izsniegtu Vacijas pasi, mums nav nekadu Saubu, ka vinai
ierakstitu uzvardu Mentzen.

LI.Skultane

Bet tatad tomér, kur§ ir galvenais uzdevums - vai noteikt, kada ir izruna savstarpgji kontaktgjoties
vai ar citiem sabiedribas locekliem vai ar amatpersonam, vai tomér lai apliecinatu, kada ir §1
identitate?

G.Kusin$

Es domaju, ka Seit noteicosais ir, lai apliecinatu identitati, jo Sin1 gadijuma S§is ieraksts tiesi tada
veida, kads tas ir, paradas ari visos pargjos valsts registros, kas attiecas uz nekustamo IpaSumu, uz
policijas registriem un visiem pargjiem. Tacu es gribu teikt, ka tas a priori nenozimg, ka mums ir
jaieraksta kaut ko tadu, ko $1 ieré€dnieciba vai kads cits nevar izrunat.



I.Skultane

Un otrs jautajums man biitu $ads. Noteikumos par Latvijas pilsonu pasém 5.punkta ir noradits: pasé
par pilsoni ieraksta Sadas zinas: vards, uzvards. Kura ir ta vieta vai lapa pasg€, vienota dokumenta,
kura tatad ir §1 zina par personas uzvardu ierakstama?

G.Kusin$

Jasaka ta, ka noteikumi nav vienigais dokuments, kas reglamenté 3o lietu. Saja pasa Valsts valodas
likuma ir rakstits, ka papildus tam pas€ var atveidot arT to originalo...

I.Skultane

Bet kura tad ir ta vieta pasg€, ST lapa, kura ir §1s zinas par uzvardu? Par oficialo uzvardu?
G.Kusins

Sis vietas iznak divas pasg. Pase ir viens dokuments.

L.Skultane

Ja. Bet kuras tad ... kuras tas lapas...

G.Kusin$

Nu, SinT gadijuma ta ir 4.lapa... es atvainojos, 3.lapa, kura ir masinlasama lapa un laikam tur
14.lapa...

L.Skultane

Tur 3.1apa tatad ir uzvards... un tad ir noradits uzvards, kads vin$ ir $aja latvieSu valodas atveidg,
ja?

G.Kusins

Ja.

A.Endzins

Apsisa kungs, lidzu!

R.Apsitis

Sakiet, liidzu, vai Latvijas Valsts valodas likums, kas tika Saeima pienemts 1999.gada pasas beigas,
decembra menesi, vai tas ir tikai Saeimas deputatu tads radosas domas rezultats, vai ar1 tas balstas
uz misu valodas zinatnieku atzinam It seviski, uz valodas klasiku atzinam, piem&ram, tadam ka
Milenbahs, Smits un Endzelins?

G.Kusins

Nu, es nevaru tik liela méra, teiksim, paust Satversmes tiesai neapgazamus pieradijumus, ka kads
deputats izmantojis. .. teiksim, Endzelina idejas un to rakstveida pieradit... Es varu atsaukties tikai



uz zale klatesoSo Inu Druvietes kundzi, kas budama klat Izglitibas, kultiiras un zinatnes komisijas
sédé un Dzintru HirSas kundzi, bidama klat Izglitibas, kultiiras un zinatnes komisijas séd€ visu
laiku uzturja So valsts valodas zinatnieku un katra lielaka specialista viedokli attieciba uz valsts
valodu.

Vel es gribu teikt, ka es nedomaju, ka tas ir tikai 1999.gada izgudrots §is Saeimas deputatu kaut
kads viedoklis, bet es gribu noradit uz to, ka Satversmé ir minéts, ka latviesu valoda ir valsts valoda
un $ads pats pants ir bijis apspriests arl Satversmes sapulceé diemz€l $aja otraja dala, kas netika
pienemta, bet $ads pats pants bija un ir skaidrs, ka taja panta jau taja laika Sim pantam bija domats
konstitucionals rangs ar kaut kadu jégu un ar kaut kadu nozimi un man liela méra japiekrit tam, kas
ir noradits Lietuvas Konstitucionalas tiesas sprieduma attieciba uz valodas konstitucionalu raksturu.

R.Apsitis

Un vél viens jautdjums. Ka jums personiski Skiet, ka jiis vert€jat, teiksim, pazistama vacbaltu
zinatnieka profesora Ditriha Andreja Lebera poziciju $aja jautajuma. Ka zinams, vins ir vacietis. Un
parasti vins$ ta, ja pats raksta, vismaz savos zinatniskajos darbos vin$ raksta Ditrihs Andrejs Lebers,
latviesu valoda... vins$ latviesu valodu, starp citu, perfekti parzina un iekavas ieraksta art to vacisko

originalformu Loeber - ta, ka vigu raksta vaciskaja... Un vin$ nav nekad griezies ne ar kadam
pretenzijam...

G.Kusin$

Es domaju, ka $eit ir pemams vera viens apstaklis, ka vin$ acimredzot ka inteligents cilvéks grib, lai
vigu citi spétu viegli uzrunat un saprast. Es Saubos, vai, teiksim, Viljams Sekspirs dogmatiski
piedavatu So burtu savienojumu un uzskatitu, ka ar to ir panakts, ka vinu latviesi viegli var izrunat.

A.Endzins

Man bitu jautajums, Kusina kungs. Jiis te mingjat salidzinajuma sentences Mentzen un meitenes...
ta es sapratu... ja? Mentzen mil...

G.Kusin$

Ne, nu es panému to parveidojumu no  ekspertu  viedokla, kas lietas
materialos - Metntzen mil meitenes.

A.Endzins

Nu un ka jas... teiksim, tada gadijuma parveidotu, kas tiek rakstits sieviesu dzimté - Egle, Priede,
Puke, Cielava...

G.Kusin$

Es Seit grib&u pieminét to, ka pie Sadas formas, kada ir gan valodas ekspertu, gan ari manis
piedavataja piemera ir nesaprotams. Ir nesaprotams....

I.éepﬁne
Bet ka Egle mil meitenes... To jau ar nevar... M&s jau Seit atkapjamies. Ja m€s runajam par $STm

lietam... Tas ar1 ir Ministru kabineta noteikumos, pieméram... virietis stajas lauliba ar sievieti,
kurai uzvards ir Egle un piepem Sis sievietes uzvardu. Nu tad jau vins nepaliek par Eglis, bet vins



paliek Egle. Un Seit arT - Egle mil meitenes... Nevar saprast - vai ta Egle mil meitenes, vai tas Eglis
mil, kuram nav Egles uzvards... Jiis saprotat, ko jums jauta...

G.Kusins

Jiis gribat man jautat par to normativo aktu, par ko es negribu aizskart... Bet atbildot konkré&ti uz
jisu jautajumu, es varu noradit uz to, ka patiesam latviesu valodas tradicijas ir dazadas un jums
iesniegtajos ar1 Bibeles tulkojumos es esmu atradis, ka viena tulkojuma ir noradits vards Maria un
cita tulkojuma Marija. Ar to es gribu pateikt, ka tradicijas var attistities. Tradicijas var attistities un
SinT gadijuma tas tradicijas attistas ar kaut kadu konkrétu meérki. Pirmkart, lai btitu skaidraka un
saprotamaka valoda. Nu, es pielauju, ka tradicijas var attistities arT kaut kadu ar&ju iemeslu d€] un
latvieSu valoda vairakkart ir tadi pieméri, ka, teiksim, vacu valodas ietekm¢é ir attistijusas latviesu
valodas tradicijas vai krievu, jeb teiksim tagad anglu valoda... Tas neizb&gami kaut ka
mijiedarbojas. Un tas ir noradits arT valodnieku atzinumos.

A.Endzins.

Bet sakiet tada gadijuma, ja jus atsaucaties uz tradicijam, ka jus vert€tu to apstakli, ka pec
neatkaribas atjaunoSanas Latvijas pilsoni, kuru mitzeme nebija Latvija un kuri izn€ma jaunas pases
un protestgja, teiksim... kurai uzvards pase, Latvijas Republikas pas€ bija ierakstits uzvards Briedis,
sieviete protest€ja, ka vinai raksta tagad Briede. Vai Stuklis... ka vipai tagad raksta Stukle. Ka iet ar
§im tradicijam, kadas bija, teiksim, dokumentos, kas tika rakstiti Latvijas laika. Vai tas arT pieder
pie tradicijam jeb tas nav tradicijas?

G.Kusins

Loti labs jautajums. Manuprat, gan viens, gan otrs gadijums ir atbilstoSs pasreizgja 19. panta
pirmajai dalai. Gan viens, gan otrs ir latvieSu valodas, literaras valodas normas un tradicijas. Ar to
es gribu pateikt, ka gan ierakstot virieSu dzimt€ un ierakstot sievieSu dzimte, mé&s vadijamies no
tradicijam, kas bija Soreiz speka... un ir Sobrid speka... Es, aizstavot likuma doto noradijumu, gribu
pateikt, ka bija pareizi, ja Valodas likums biitu noformuléts pirms kara. TieSi tapat un ar1 tagad
tapat. L1dz ar to Valodas likuma, manuprat, nav §is problémas. Es varu minét, teiksim, pieméru, ka
Latvijas pilsoni, kas ir pec 1945.gada izbraukuSi uz Ameriku un vigiem bija uzvards Zvirgzdips...
un vins péc vairaku gadu nodzivoSanas Amerika ka profesionals fotografs nevargja veikt praksi, jo,
ja gadijuma vin$ gaja pie kada klienta, tad no vina norunatas stundas pusstunda pagaja, kamer vins
izskaidroja, ko nozime vina uzvards. Un tad finala vinam nacas panemt kaut kadu citu uzvardu tikai
tadel, ka tas traucgja vina profesionalo darbu. Vinam nacas atteikties no savas dzimtas uzvarda
svesa valstl.

A.Endzins

Paldies.

Vai tiesneSiem ir vel jautajumi? Nav. Briedes kundze, ltidzu!

J.Briede

Pirmais jautajums ir tads. Tatad jis sakiet, ka Sis te likums neparkapj to Satversmi tada veida, ka
vina nav jasaprot ta, ka ir sapratis Ministru kabinets. Vai to es pareizi sapratu? Ka Ministru kabinets

jUsuprat ir nepareizi sapratis likuma 19.pantu?

G.Kusin$



Nu, es nevaru pateikt, vai Ministru kabinets ir pareizi sapratis vai nav pareizi sapratis. Es gribu
teikt, ka Valsts valodas likuma ir dots delegéjums Ministru kabinetam izdot konkrétus detalizétus
noteikumus, tas ir treSaja dala un otraja dala ir min&tas Valsts valodas normas un valsts valodas
tradicijas. Un Endzipa kunga mingtais piemérs par to, ka kadreiz rakstija ta, toreiz atbilda tam
tradicijam un valodas normam, tagad atbild citam valodas normam... Es neredzu Seit, ka Seit butu
kada pretruna.

J.Briede

Bet ka jiis ka jurists, vai jiis vert€jat, ka tie Ministru kabineta noteikumi... nevis likums, bet
Ministru kabineta noteikumi, kurus es Sobrid apstridu, ir pretruna Satversmei?

G.Kusins$

Es nevaru... man €tika neatlauj runat. ..

J.Briede

Paldies.

G.Kusin$

Bet $inT gadijuma es nedomaju, ka $is ir konkrétas diskusijas prickSmets.
J.Briede

Labi. Paldies.

Sakiet, lidzu, ja jis biitu Ministru kabineta jurists vai Tieslietu ministrijas jurists, kam jaraksta
tagad ir noteikumi... Vai jus 19.panta otro dalu saprastu ta, ka cilvékam ir jaatstaj vina originalais
uzvards, ja tas... Vardu sakot, ka vinam originalais uzvards var&tu bit cits un to tad ieraksta, lik,
kaut kur citur un tatad kaut kur citur raksta So te atveidoto uzvardu?

G.Kusins

Nu, pirmkart, es... Man ta griti uzreiz.. Jus sakat, ka ja es biitu... Man griiti ta uzreiz iedomaties, ka
es rikotos, ja es biitu. Es noteikti padomatu vispirms. Bet ja jus paskatisieties 19.panta otro dalu, tad
Seit jau ir atkapes no originala, kur ir rakstits, ka personvalodu originala forma tomér latipu
alfabétiskaja transliteracija... Ta ka visiem, teiksim, kam nav latinu alfabéta burti - kinieSiem,
japaniem un vél kadiem - viniem neizb&gami tas biis savadak.

J.Briede

Tatad jus domajat, ka ... tomér piekritat, ka jau ta 19. panta otra dala pielauj tas atkapes un norada
uz tam atkapem.

G.Kusin$
Es saku, ka 19.panta otra dala ir noradits uz to, ka originalforma tomér ir jaraksta latinu

alfabétiskaja transliteracija. Es nesaku to, ka Seit ir pamats jeb deleg€jums parkapts konvencija...
Es... jiis man jautajat, ka es biitu rikojies. Es arT atbildu.



J.Briede
Paldies.

Mgs nesen diskut&jam par Bibelém un par So te vardu atveidoSanu. Vai jis uzskatiet, ka atveidoSana
teksta, pieméram, tiesas... nu tad, kad Kristu sodija, Sajos tiesas pierakstos, ir tas pats, kas vina
varda atveidoSana dokumenta? Vai tas, ka vardu atveido tekstos, ir tas pats, ka vardu atveido
dokumenta... personu apliecinosa dokumenta?

G.Kusin$

Es saprotu, ka personas pas€ ierakstits vards neizb&gami atstas ietekmi arT uz visam pargjam sferam.
Ko tas nozime? Teiksim, ja més pasé ierakstitu konkré&ti, teiksim, Viljamu Sakespear. Gadijuma, ja
latvie$u dienas avizé uzrakstitu, ka tas ir Sekspirs, es pielauju, ka §1 persona ar uzvardu, nu, ka ir
ierakstits, gakespeare, varétu versties pret avizi un teikt, ka vina nav Sekspirs, ka tur ir ierakstits,
bet ir jaraksta ta originalforma. Ko es ar to gribu pateikt? Ar to es gribu pateikt, ka manuprat $eit
viens dokuments nav atraujams no otra. Un ja m&s mainam viena vieta, tad neizb&gami tas ietekmes
ar1 visas pargjas jomas. Un cik es sapratu, tad tas ir noradits ar1 valodas ekspertu atzinuma.

J.Briede

Kusina kungs, ka jis izrunajat to atras &dinasanas restorana nosaukumu, kas ir pa celam no
Universitates uz Saeimu... es domaju, ka jiis jau zinat, ko es domaju...

G.Kusin$

NE... jiis var€tu izrunat...

J.Briede

Es uzrakstisu...

G.Kusins

A... Makdonalds... Attieciba uz zimi McDonalds. ... Es domaju, ka §in1 gadijuma §is ir tads
piemers, kas patieSam ir nemams veéra. Bet Sini gadijuma ta ir registréta pre¢u zime. Un uz $o

registréto pre€u zimi tur ir piemérojami specifiski noteikumi... tas nav apspriezams saistiba ar
uzvardu.

J.Briede

Vai tas, par ko jus tikko runajat, par to, ka tas tagad tiks atspogulots pres€, un visur citur, vai tas nav
tas pats, ka tiek atspoguloti Sie te uzraksti?

G.Kusin$

Es runaju par to, vai tas ietekmé vai neietekm€. Manuprat, vairakas reizes laikrakstos un ar1 visur
citur es esmu redzgjis, ka tiek rakstits Makdonalds latvieSu burtiem, nevis, teiksim, ta, ka esam
paradusi to redzet.... Jautajums par to, vai no $ada pieraksta Sai firmai rodas tiesibas prasit no avizes
to oficialo rakstibu jeb né€... Ja vinas pielauj to, ka avizes raksta, ka grib, tad, protams, tas ir atkarigs
no vinu liberalas attieksmes pret latviesu presi. Turpreti, ja més tiri juridiski runajam, tad, manuprat,



ka ir neapSaubami, ja McDonalds vérstos pret kadu avizi un teiktu, ka vini ir jaraksta nevis ar
latviesu burtiem, bet ta, ka ir oficiali, es domaju, ka Sai lietai var€tu bt tiesas perspektiva.

A.Endzins

Atlaujiet arT man varbiit jautajumu uzdot, kas radas saistiba ar jusu atbildi. Vai jiis nevarat tada
gadijuma vilkt paral€les: uzvards Mentzen... vai tas nav tas pats firmas nosaukums, kur§ tiek
latviskots... Attieciba uz fizisko personu jiis uzskatat, ka tas iesp&jams, attieciba uz juridisko
personu, kura ir §1s firmas nosaukums, ka tas nav iesp&jams un ka te jau varétu biit tiesas lieta.

G.Kusins

Seit ir janem véra, manuprat, tas, cik liela mera tas ietekmé vispargjo valodas situaciju. Es negrib&tu
atbildét uz... manuprat, tas jautajums vairak attiecas uz valodu ekspertiem, cik liela méra tas
ietekmé valsts valodu ka tadu. Es gribu aizstavét tikai to, ka ir nepiecieSama vienota sist€ma, vinai
ir jabiit publiski pieejamai visiem, ir jazina, ka tad rakstit — vai rakstit Sekspirs, vai rakstit
Sakespeare vai rakstit Nice vai Nieche... Ja §T sistéma eksisté un ja §1 sistéma var mainities pati par
sevi, tad tas nozim¢g, ka likuma teksts nav jagroza atkariba no ta, ka, teiksim, reizi pa diviem gadiem
attieciba no kaut kadam jaunam atzinam valoda tiek izdariti kaut kadi maznozimigi grozijumi. Ar to
es gribu pateikt, ka manuprat tas ir jautajums, cik liela méra tas ietekme valodas ainu kopuma. Tas
nav jautajums par to, vai tas ir salidzinams.

A.Endzins
Paldies. Ludzu!
J.Briede

Kusina kungs, jiis runajat par latigu burtu lietoSanu, par tadu latiu burtu lietoSanu, kas nav latviesu
valodas alfabéta. Vai jis pielaujat to, ka uzn€mumos tiek lietoti latipu alfab&ta burti, kas nav
latvieSu valodas alfab&ta?

G.Kusin$

Ja. Teiksim, attieciba uz firmu nosaukumiem, tas ir piepemami. Ja ta ir kada registréta precu zime,
vali tas ir tas firmas vards... jo ar7 jaunais Komerclikums pielauyj... $ini gadijuma, ka firmas rakstiba
lietojami vienigi latvieSu vai latinu alfabéta burti, ta ka Seit ir attieciba no §is konkrétas situacijas.
Bet Seit es redzu to...... to Iidzibu, kas ir teiksim konkreta lieta Iidziba ar lietuvieSu uzvardiem, ka
bija minéts lieta esoSajos Kabineta noteikumu projektos, kur ir katrai valodai loti atSkirigas Sis
lietas. Es, pielauju, ka mes varetu saistit vél kadu atSkirigu lietu attieciba uz vél kaut ko.

J.Briede

Tatad jus tomér pielaujat to, ka arT uzvardos varétu tikt lietoti Sie latipu valodas burti, kas nav
latvieSu valodas alfabgta?

G.Kusins
Es.... redziet, es ne nevaru ka jurists teikt kaut ko tadu, kas ir pretruna, teiksim, ar valodnieku un

valodas specialistu atzinumu. Jo tomér es neesmu specialists $aja joma un man, ka saka, pienaktos
atturéties no viedokla izteikSanas.



J.Briede

Paldies. Tatad... es nezinu, vai tas butu jautajums jums, bet varbit jiis tomér varetu atbildét... Ja reiz
mums ir tada prakse, ka més tagad rakstam... Labi, saskana ar miisu noteikumiem rakstam uzvardus
ta, ka vinus izruna, nevis ta, ka vini rakstiti... Sakiet, ludzu, kapéc latgalu vardus més tomér
nerespekt&jam un rakstam ta, ka vinus bitu jaraksta latviski nevis ta, ka latgali vinus izruna. Es
saprotu, ka tas nav jautajums jums...

G.Kusin$

Es varu mé&ginat tikai dal&ji atbildét. Ja més sakam, ka latvieSu valoda ir valsts valoda, tai ir
konstitucionalas valodas rangs, tad acimredzot visai sist€mai jabut latvieSu valoda. Un $1 sist€mas
vienotiba latvieSu valoda nodroSina ari to, ka vairakums no Latvija eso$ajam personam var $o izlasit
un ne tikai izlasit, ka teiksim, Sakespeare, bet arT saprast, ka tas ir Sekspirs.

J.Briede
Cik es saprotu, ja tad tur buitu rakstits Juzeps nevis Jazeps, vai tad jiis nevarétu izlasit?
G.Kusins

Es nedomaju, ka Seit ir runa par to izlasiSanu un.... Ir runa, vai mes pierakstam pec vienas sisteémas.
Viss, ko es grib&ju aizstavét ir tas, ka ja ir valodas tradicijas, tad ta ir vienota sist€ma, ja ir valsts
valodas normas, ta ir vienlaidus sistéma un es gribu aizstavét, ka ir nepiecieSama viena konkréta
sistéma un tiesi tade] es saku, ka Valsts valodas likums dod $o deleg€jumu Ministru kabinetam
noteikt un tade] es neredzu pretrunas, kapéc jiisu veérSanas pret Valodas likumu, pret §im tradicijam
ir vérSanas pret likumdevgjiem. P&c savas bitibas jis iebilstat nevis pret Saeimas pienemtu likumu,
bet pret tam tradicijam, kas nebiit nav noteiktas Saeima.

J.Briede

Labi. Paldies. Un pédgjais jautajums. Jis mingjat Eiropas Cilvektiesibu tiesas izskatito lietu Stjerve
pret Somiju. Un tur ir tads teikums.... ka jiis vinu saprotiet... tas ir 38.rindkopa. Es varbit vigu
nolasiSu, pa to laiku jus atradisiet. Tur ir teikts, ka péc tiesas uzskatiem nevar uzskatit par
iejaukSanos cilvektiesibas uz privato dzivi, tas, ka tiek neatlauts mainit uzvardu... bet tur ir tada
piezime: ka tas butu gadijuma, ja vigam obligati liktu mainit uzvardu. Un tas ir atkartots arT taja
piemera taja 1émuma, ko es Sodien iedevu. Tas ir 38. Tad ir jaskatas tas, ko Ministru kabinets iedeva
tulkotu. Tai jégai vajadzetu biit tai pasai.

Ja, tas ir Ministru kabineta tulkojuma: ka tas biitu gadijuma, ja $1 paSa iestade spiestu prasitaju
pienemt kadu noteiktu uzvardu.

Un vai to nevarétu attiecinat ar1 uz So gadijumu, ko més Sodien apskatam?
G.Kusins

Man acimredzot nav tas tulkojums... Attieciba uz 38.punktu man japiemin ari, ka Saja 38.punkta ir
noradits, ka attieciba uz 8.pantu nav noteiktas robezas starp valsts pozitivo un negativo pienakumu,
ka §1s nav precizi definétas. Es saprotu, ka ari tad€] varbit ir radusas §is problémas, jo me&s patiesam
saskaramies ar tadu lietu Latvija, kurai nav analogiska gadijuma Eiropas Cilvektiesibu tiesa. Un tas
vedina domat uz, teiksim, uz to, ka vai nu §is lietas Eiropa ir ]oti liberalas jeb $is lietas netiek pat



paklautas, teiksim, apSaubiSanai un, ja nav nevienas lietas Eiropas Cilvektiesibu tiesa, ja pati tiesa
pat pasaka, ka $1s robezas nav precizi defin€jamas, tad manuprat Seit ir janem gan viens, gan otrs...

J.Briede

Paldies. Man vairak nav jautajumu.
A.Endzin$

Paldies. Cepanes kundze!
I.Cepﬁne

Man biitu vél viens jautajums. Klausoties diskusijas jlisu starpa... Protams, tiesai Sodien ir javerte,
vai valsts intereSu aizsardziba ir samériga attieciba pret So individu tiesibu aizskarumu. Un jus ka
vienu no galvenajiem momentiem Seit mingjat tatad saprast teksta biittbu. Lai visi cilvéki varétu
saprast. Starp citu, Lietuva to Sekspiru raksta kursiva un raksta ta, ka vinu raksta. Es gribétu jums
jautat par So samérigumu. Par 18.pantu Valodu likuma. Un 18.panta Valodu likuma ir teikts ta: ka
Latvijas teritorija dibinato iestazu, sabiedrisko organizaciju, uzp€mumu, uznéméjsabiedribu
nosaukumi veidojami un lietojami valsts valoda. Iznemot citos likumos noteiktos gadijumus, proti,
tas ir Komerclikums un p€c tam talak seko Ministru kabineta noteikumi nr.294. Un es jums atklati
teikSu, jo man ar anglu valodu ir diezgan lielas problémas un ja es pieméram, pagemu vakar
"Karjeras Dienu" un atskiru So "Karjeras Dienu", tad es tur apm&ram pusi nezinu, ka izlasit. Vai Seit
Saeima neverteja to samerigumu?

G.Kusins

Bet tas ta varbiit nedaudz nepieklajigi, bet manuprat, pienemot So poziciju, jis nevarétu izlasit ar1
nevienu uzvardu vairak.

I.Cepane

Bet, pieméram, ja butu firma Mentzen, kur 51% biitu vacu kapitals? Vai Seit biitu problémas? Ar
Mentzen varbuit n€, bet ar citiem varbut velak?

G.Kusin$

Ar firmas nosaukumu nebiis problémas, bet, manuprat, ar... Sis jlsu pieminétais skaidri norada uz
to, ka Latvija pie paSreiz€ja reguléjuma, es nesaku, ka vin$ ir labs vai slikts, bet pie pasreiz€ja
regul&juma, ja tiek atlauts firmu nosaukumi sve$valodas, tad rodas... rodas nu problémas tiem, kas
lasa avizes. Saja gadijuma, ja més ejam vél soli, tad $o problému skaits nevis samazinasies, bet $o
cilvéku, kas nespé€s izlasit, manuprat, tikai palielinasies. Es domaju, ka $is ir janem véra par to, vai
tas ir samérojams ar sabiedribas interesém un vai tas ir proporcionali vai nav proporcionali.

I.Cepine

Un cik tad tiesi tie... manuprat, Iklavas kundze var€s pareizak pateikt, apmeram tuksto§ personas
tadas ir, kuras stajas lauliba ar citu valstu pilsoniem Latvija ik gadus. Nu cik tad vigu uzvardi
paradas masu informacijas Iidzeklos... un, pienemsim, kimiskaja tiritava meés aizejam uz Kri§jana
Barona ielu 52, tur ircity clean, izruna siti klin... un tur, protams, varbit, ka tur nevarés ta
pienémgja izlasit, tur varétu but problémas, bet avizeés latvieSu valodu vai jums neskiet, ka vairak
boja Sis te izn@mums attieciba uz juridiskajam personam?



G.Kusin$

Redziet, es nedomaju, ka Seit ir iespgjams novilkt skaidru robezu. Sobrid més sakam, ka eksisté
ideali tira, kristaltira latviesu valoda. Netiek pielauti makdonaldi, mathercare un viss par¢jais. Ta ir
viena situacija.

Sobrid ir pielauti makdonaldi un mathercare... Rodas problémas. M&s $obrid, ja m&s ta teorctiski
pienemam iesp&jamo $is lietas iznakumu, ka tiek pateikts, ka personu var ierakstit ta, ka vipa ir
originalaja rakstiba. Manuprat, tas neattieksies tikai un vienigi uz tam personam, kuras biis lauliba.
Tas attieksies pilnigi uz jebkuru personu. Un Seit mums ir jaruna par sekam. Kas notiks, ja tiek
noteikts, ka personu var ierakstit ta, ka ir originalrakstiba? Tas nozimg, ka jebkura persona, ne tikai
ta, kas ir lauliba, bet jebkura persona var€s griezties un Satversmes tiesas sprieduma spéks... un
jebkura persona vares prasit So lietu. Es pielauju, ka Seit ir iesp&jams kaut kads starprisinajums, ja
més runajam par valsts valodas tradicijam. jo neizb&gami - cik ilgi turpinasies makdonaldi un
mathercare... jo tas ilgak turpinasies, ja més ar lielaku parliecibu var€sim teikt, ka ta ir latvieSu
valodas tradicija. Jo ta ir objektiva realitate un vina pastaves. Un jo mes ilgak to lietu turpinasim, jo
nu es pielauju, ka péc 300 gadiem kads nesis Sodien So avizi un pateiks: redziet, latviesu valoda
tadas tradicijas ir bijusas jau 300 gadus atpakal.

Es ar to gribu pateikt tikai to, ka starprisinagjumi ari, protams, ir iesp&ami, bet, runajot par
starprisindgjumiem, katrs starprisindjums, manuprat, palielina So problému skaitu, jo galigais
risinajums, kas izriet no pilnigi juridiski precizas nostajas ir, ka visi var rakstit ta, ka vini ir, teiksim,
Sekspirs varés ierakstit Shakespeare un ari Mencenas kundze varés ierakstit Mentzen. Tas nozimg,
ka jebkurs§ Ivanovs un citi... visi vares ieraksttt ta, ka ir. Tada gadijuma tas ir jautajums ekspertiem,
vai tas nostiprinas latvieSu valodas pozicijas, vai tas veicinas integraciju, vai tas mums biis ka
savadak.

A.Endzin$§

Varbiit man biitu vel viens jautajums. Paris dienas atpakal aviz€ paradijas viena dzejnieka idejas vai
priekSlikums papildinat latvieSu valodas alfab&tu ar dubulto W un X un ka tas atrisinatu vienu otru
problému rakstiba. Kads ir jusu viedoklis?

G.Kusin$

Es domaju ta, ka jebkadu papildinajumu veikSana latvieSu alfabéta ir jaizverteé no ta, vai Sobrid
eksist€ problémas. Ja més varam pasSreiz eksist€joSo, teiksim, dubulto "v" atveidot ar latviesu
valodas skanam un ja nerodas problémas, tas ir viens... jebkada valsts alfabéta papildinaSana ar
jauniem, ir tads solis, kurs ir loti rlipigi japamato un jaapdoma, jo jaunu likumu pienemsSana Sobrid
diemzel ir daudz vieglak, neka, teiksim, tris jauni burti latvieSu alfabéta. Es pielauju, ka tas var radit
tadas sekas, ko mes Sodien vienkarsi griiti varam iedomaties.

Es saprotu, ka katrs burts tur kaut kad ir radies, bet es nedomaju, ka tas ir izvertejams no juridiska
viedokla. SinT gadTjuma tas vairak ir no valsts valodas attistibas viedokla un es pielauju, teiksim, ka
mehaniski méginajumi izveidot vienu valodu esperanto... diemzgl Sie méginajumi ir cietusi
neveiksmi. Tas norada tikai uz to, ka katra valsts tomer turpina savas nacionalas identitates noliika
attistit savu nacionalo valodu.

A.Endzin§

Paldies. V&l ir jautajumi? Nav. Paldies, Kusina kungs



G.Kusin$
Paldies.

Vards tiek dots Ministru kabineta parstavei Harbacévicas kundzei. Ari bridinu, ka ne vairak ka
30minites. Liidzu!

S.Harbacévica

Godata tiesa! Mans uzdevums Sodien ir runat par diviem Ministru kabineta noteikumiem. Tatad
pirmie ir jau Seit piemin&tie noteikumi "Par varda un uzvarda rakstibu un identifikaciju" un otrie ir
noteikumi "Par Latvijas pilsonu pasém".

Atlaujiet man sakotngji pieveérsties Siem te noteikumiem "Par varda un uzvarda rakstibu un
identifikaciju". Es neatkartoSu visas tas lietas, kuras jau te tika minétas. Es vienigi gribétu uzsvert
to, ka So noteikumu izstrades un piepemsSanas procesa Ministru kabinets ir vert&jis ne vien So
atbilstibu Sim te likumam, Valodas likumam, konkréti 19.pantam, bet vispirmam kartam ari
Satversmei un ari Latvijai saisto$am starptautisko tiesibu normam. Mgs Seit piemingjam jau
vairakas lietas no Eiropas cilvektiesibu tiesas prakses. Tatad §o Burhardes lietu pret Sveici, kur
Cilvektiesibu tiesa atzina So te vardu jautajumu ka 8. panta konteksta esoSu jautajumu. Tad mes
rundjam ar1 Stjerves lietu par Somiju. Un, teiksim, ja atceramies $1 te lieta saistijas ar personas
ve€lmi maintt uzvardu, izv€loties Iidzigu. Un $is te Somijas varas iestades Saja konkrétaja lieta
atteicas registrét uzvarda mainu, pamatojot to ar nepietickamo saistibu un neuzskatot Stjerves kunga
motivaciju uzvarda mainai par pietickami biitisku.

Kusina kungs jau ari te mingja, ka musuprat §1 te lieta vairak ar1 taja bridi, kad vina atsaucas par
celosanas brivibu un par tam, teiksim, objektivajam lietam, kas mainas sabiedribai attistoties
Eiropa, §1s problémas ir biitiskas. Un, ka m&s redz€sim... nevis bitiskas, bet gluzi objektivas. Un ka
més redz€sim no §Ts te savukart citas tiesas liectas - Konstantiniges, kas ir Eiropas kopienas tiesas
lieta, §is problémas principa vinas neizdodas likvidet ari tiecoties pe&c pilnigas harmonizacijas
personvardu rakstibas noteikumos.

Par Stjerves lietu v€l vienu vardu sakot, es gribétu teikt, ka Saja te lietd tiesa ar1 42.paragrafa
noradija, ka nacionalas institiicijas ir sp&jigas labak noveértét to neertibu limeni, kas rodas. Es
domaju, ka péc analogijas Sie apsvérumi dod vadlinijas arT analiz€jot Mencenas kundzes lietu. Més
nepieversamies vienai sist€mai, manuprat, loti interesantai lietai, kas ir no cilvektiesibu tiesas
prakses - §i te lieta: Gijo pret Franciju. Un Seit, $aja lieta 27.paragrafa tiesa atzina principa...
sprieduma tiesa atzina par pielaujamu paSu personvardu parveidoSanu, kas ir daudz radikalaka
iejaukSanas, neka fonetiska atveidoSana. Tatad tur ta situacija bija tada, ka meitenes vecaki gribgja
nosaukt meitu par Flér de MarT , tas ir, Marijas zieds... Un institlicijas, teiksim, sakot, ka tas
neatbilst Francijas valodas tradicijam, nosauca vinu par Fléru-Mart ar tatad So te zimiti starpa, kas
principa tulkojuma ir zieds Marija. Diezgan atSkiriga ir §1 te nozime. Ka jau es teicu, valdibas
pozicija balstijas uz valodas tradicijam.

Ja m@s paskatamies §is te lietas, ne Stjerves, ne Gijo lieta netika konstatéts konvencijas 8.panta
parkapums. Burhardes lieta tika konstatéts konvencijas 14.panta parkapums. Tatad diskriminacija,
aizlieguma parkapums saistiba ar 8.pantu. Tatad, ja $1 te varda lietas krit principa 8. panta privatas
dzives konteksta, tad Sveices likumdo$ana tur bija tikai ta, ka tikai sievietes péc laulibam vargja
veidot dubulto uzvardu.

Man gan diemzZ€l nav iespg€jas bijis detalizéti iepazities ar So te G.M.B lietu. Bet paskatoties uz to
principa, $is ir ta sauktais... tatad, vai $1 lieta vispar ir pielaujama izskatiSanai. Un principa Seit tiesa



ir teikusi, ka vina netiks talak virzita un vina netiks izskatita, ar1 Seit jautajums bija 8.panta saistiba
ar 14.pantu.

Tatad tagad paskatisimies, ko teica Eiropas kopienas tiesa... tatad Eiropas kopienas konteksta §T1 te
Konstantiniges lieta. Saja lieta tiesa atzina, ka nekas Eiropas kopienas dibinasanas liguma
neaizliedz grieku vardu transliteraciju ar romieSu burtiem dalibvalstis, kas izmanto romiesu alfab&tu
dzimtsarakstu registros. Un tadél dalibvalstu konsistencé ir pienemts normativs akts vai
administrativs Iémums, kas nosaka sadas transkripcijas detaliz€tus noteikumus.

Un principa tas kop€jais secinajums bija, ka liguma 52.pants - $is te Romas ligums, Eiropas
kopienas dibinasanas liguma 52.pants toreizgjais, kas runa par uznéméjdarbibas brivibas garantijam,
vins$ ir jainterpreté tadéjadi, it ka ar So pantu pretruna biitu situacija, ja saskana ar nacionalo
likumdoSanu, teiksim, uzliktu par pienakumu Griekijas pilsonim izmantot likumdosana tadu sava
varda rakstibu, ar kuru izruna tiek ta izmainita, ka Sis izkroplojums paklauj riskam, ka potencialie
klienti var sajaukt vigu ar citu personu. Tatad biititba Eiropas savienibas konteksta tiek uzsvérta
vardu pareiza izrunas nozime dazadas rakstibas uztverot ka objektivu realitati un principa
neiebilstot pret to.

No §im te visam starptautiskajam lietam es gribétu tad teikt, ka Latvijas normativie akti vardu
rakstibas joma atbilst visiem starptautiskajiem standartiem.

Nakamais secinajums bitu varblit mazlietin atkal, ja m&s par religiju runajam, kapéc mums jabut
lielakiem katoliem par pasu Pavestu, bet nu ari Sadas pardomas neliedz mums savas sisteémas
ietvaros savstarp€ji izsvert tas neertibas, kas iespgjamas Mencenas kundzei ar to ieguvumu, ko giist
sabiedriba.

Tatad, ja més skatamies par pamatotibu un par proporcionalitati. Saja gadijuma konkréti par
Ministru kabineta noteikumiem. Pirmkart... par to jau m&s vienojamies, ka Sie te ierobezojumi, vini
balstas uz likumu. Tad ja... Ministru kabineta noteikumi ir izdoti uz likumu pamata, ir Ministru
kabineta noteikumi, tatad tur ir juridiska baze.

Tagad mazliet par legitimitati. Ar personvardu rakstibu var saistit, pieméram, vairakus no tiem
pamatiem, kas tiek doti Satversmes 116.panta tiesibu ierobeZoSanas kontekstam. Tatad, manuprat,
tur varétu piesaukt gan to sabiedribas droSibu, gan sabiedribas labklajibu. Es domaju, ka tas pats
bitiskakais apsveérums ir principa ta loma, kas misu valstt ir ieradita latvieSu valodai ka valsts
valodai. Un tas principa ir gan likumu [imeni, gan arT daudzos sabiedriskos procesos.

Mgs jau citgjam Satversmes 4.pantu, kas nosaka, ka valsts valoda Latvijas Republika ir latvieSu
valoda. Valsts valodas likums par savu pirmo mérki nosaka valodas saglabasanu, aizsardzibu un
attistibu. Tik butisks Valsts valodas likuma mérkis ir latvieSu valodas ietekmes palielinaSana
Latvijas kuktiirvide veicinot atraku sabiedribas integraciju. Tatad uz So te latvieSu valodas bazi.

Paskatamies talak. Ministru kabineta apstiprinata, pieméram, sabiedribas integracijas programma.
10. - latvieSu valoda ka integracijas lidzeklis. Un merki valodas joma uzstada veidot stabilu
sabiedribu, kura ir kopiga valsts valoda - latvieSu valoda, un nodro$inat iesp&ju to lietot publiskaja
saskarsme visa valsts teritorija.

Principa més varam secinat, ka latvieSu valoda ir demokratiskas Latvijas valsts biitiska sastavdala.
Un Valsts valodas likuma Ministru kabineta noteikumu uzliktais ierobezojums tadgjadi ir ne vien
balstits uz likumu, bet ir arT legitims.



Es gribetu teikt, ka S§is ierobezojums ir ari pilniba proporcionals. Mencenas kundze sava
konstitucionalaja stidziba norada, ka vinai ilgi nacies skaidrot Vacijas ierédniem, ka vina ir sava
vira sieva. Es gribétu teikt... nu, gluzi no praktiska viedokla tas man liekas mazlietin parsteidzosi.
Pirmkart, vinas lauliba ir atspogulota pas€s, pieméram, ne tikai ar So ne tikai uzvardu, bet ar1 ar
atseviSku atzimi par laulibu ar atsevisku zimogu.

Otrkart, registréjot laulibu Vacija, teiksim, Vacijas dzimtsarakstu iestadés un es pienemu, ka vini
paradas kados kopgjos registros, kop€ji laulatie izv€las savu kop&jo uzvardu. lietoSanai Vacija.
Tatad tada iesp&ja viniem ir atverta.

Un pat ja Vacijas ierédniem sagada problémas divi ieraksti Latvijas pase, visas §is te iesp&jamas
problémas varétu atrisinat, pieméram, ar izrakstu no Familien Book - tatad §1 dzimtsarakstu registra
uzradiSana.

Latvija nekadam problémam nevajadz&tu vispar, jo Ministru kabineta noteikumu 10.punkts paredz,
ka latvieSu valoda uzrakstita personalvarda forma ir juridiski identa tatad Sai te originalformai.
Tadgjadi es nenoliedzu, ka varbiit kadas nertibas... bet jebkadas neertibas manuprat primari balstas
uz ierédnu iesp&jamo nekompetenci. Un $adas problémas, ka zinams, m&s neatrisinasim nekad un
pilnigi arT ar visidealako likumu un Ministru kabineta noteikumu starpniecibu.

Tatad, ja valstij, izpildot Mencenas kundzes prasibu biitu jamaina likumdoSana valodas joma, més
ignoretu $Ts te valodas tradicijas, raditu problémas latvieSu gramatika un principa ari, ja pieminam,
traucetu cilveku savstarpgjai sazinai. Kopuma S§1 te situacija novestu pie bitiska kait€juma
nodariSanas valsts valodas statusam un tadgjadi, manuprat, biitu pretruna arT ar Satversmes 4.pantu.

Visbeidzot §T te panta konteksta... §T te jautdjuma konteksta es grib&tu teikt, ka Valodas likuma
19.pants un Ministru kabineta noteikumi nav vienigas ar Seit izskatamo problematiku saistitas
tiesibu normas.

Bet run3jam jau par Satversmes 4.pantu. Ja mé&s paskatamies visus Valodas likuma mérkus...
Skatoties 1.panta, §a likuma meérkis ir nodroSinat valodas saglabasanu, aizsardzibu un attistibu.
Tautas kulturvesturiska mantojuma saglabasana. Tiesibas brivi lietot latvieSu valodu jebkura dzives
joma visa Latvijas teritorija. LatvieSu valodas ietekmes palielinaSana Latvijas kultiirvide.

2.pants - likums nosaka valsts valodas lietoSanu un aizsardzibu valsts un pasvaldibu iestadés un
citas iestades arf.

23.pants - oficialaja sazina lietojama valsts valoda, ievérojot speka esosas literaras valodas normas.
Tatad principa valsti pastav integréta tiesibu normu sist€éma, kas regul€ valsts valodas lietoSanu.

Pat ja tiktu atzits par speéka neesoSu Valodas likuma 19.pants, es loti Saubos, vai ievérojot
Satversmes 4.pantu ir iesp&jama izstradat savadaka valodas politika un 1idz ar to ar1 visus augstak
uzskaititos pantus mainit likumos. Nemainot Sos pantus, manuprat, ir praktiski neiesp&jami uzrakstit
ne savadaku Valodas likuma 19.pantu, ne vél jo vairak atskirigus Ministru kabineta noteikumus. St
probléma ir daudz plasaka. Sie jautajumi ir daudz plasaki.

Tas varbut ir Joti Tsuma viss, ko es gribu teikt par So te konkréto valodas problematiku un protams,
mans ligums tiesai ir atzit Ministru kabineta noteikumus par varda un uzvarda rakstibu un
identifikaciju par atbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes 96. un 116.pantam.

Tagad, ja atlausiet, es pievérsiSos Siem te noteikumiem par Latvijas pilsonu pasém. Saja te
noteikumu 6.panta "Noteikumi par Latvijas pilsonu pasi"... 6.punkta ir ta teikts, ka personas vardu



un uzvardu ieraksta saskana ar latvieSu valodas pareizrakstibas likumiem. Ja persona vélas, tad tas
varda un uzvarda originalformas, pamatojoties uz to apliecinoSu dokumentu, ierakstamas ailé
"Ipasas atzimes". Varbiit o te noteikumu konteksta es nerunasu vairak par valodu. M&s jau esam
loti daudz tai lietai pieversusSies. Parunasim par ierakstiSanas vietu pasé konkréti.

Tatad noteikumu 6.punkta regul&jums, ka personas varda vai uzvarda originalformas ierakstiSana
aile "IpaSas atzimes", manuprat, nav pretruna ne ar Satversmi, jo 96.panta noteiktas tiesibas saskana
ar Satversmes 116.pantu var ierobezot... tatad Sim varétu but dazadi iemesli. Tie varétu but atkal
citu cilvéku tiesibas, demokratiskas valsts iekarta, sabiedribas drosiba, labklajiba, tikumiba. M&s
uzskatam: ja arf te ir bijis kads aizskarums, vins ir pilniba proporcionals.

Ministru kabineta tiesibas noteikt personvarda rakstibas vietu pasg, teiksim, §is te Ipasas atzimes,
vigas varétu izriet€t no vairakam tiesibu normam. Pirmkart, biitu janorada, ka $adi jautajumi,
konkréti, ka kartibas noteikSana, kada tiek risinati tehniskas dabas jautajumi... $adi jautajumu
risina$ana ietilpst Ministru kabineta kompetencé. Saja konkrétaja gadfjuma, teiksim, noteikumi ir
izdoti uz 14.3.panta pamata un nav tatad speciali atrunati likuma. Tatad principa vini izriet no
vispargjas prakses, jo, teiksim, ja m&s skatamies uz likumdev&ju un izpildvaras kompetencu sadali,
likumdevéjs nosaka vadlinijas sabiedrisko attiecibu reguléjumos, savukart Ministru kabinets
konkretize §1s vadlinijas ta, lai tas biitu ... lai tas varétu izpildit.

Tapat Ministru kabinets ir tiesigs izdot... §ada satura aktu apstiprina ar1 Latvijas tiesibu sist€mas
izpéte. Sadas satura normas ra$anas iemesli ir saistami arf ar starptautisku dokumentu, konkré&ti, ar
Latvijas Republikas Augstakas padomes apstiprinatu starptautisko konvenciju par civilo aviaciju.
Sis konvencijas 9.pielikuma 3.4.1.punkts paredz, ka ligumslédz&jas valstis appemas nodroginat
datus par personas konvertizaciju pas€s atbilstoSi dokumentam nr.9303, kas satur starptautiskas
civilas aviacijas organizacijas izstradatas prasibas celoSanas dokumentiem. Sis prasibas ir
apstiprinatas ar RISO standartu, tur ar1 ir numurs dots, es to necitéSu un Sis te dokuments 9303
paredz, ka personvardu vizualas parbaudes zona raksta izdevéjvalsts rakstiba un neparedz $aja pasa
zona originalformas ievietoSanu. Tad€] vieniga iesp&jama originalformas ierakstiSanas vieta
principa ir §1s "Tpasas atzimes".

Mes uzskatam, ka Ministru kabinets ir rikojies loti precizi, izdarot §is te konkrétas darbibas.
Nosakot, ka personas vards un uzvarda originalforma ir rakstama pases ailé "Ipasas atzimes" ,
principa te ir bijusi divi apsveérumi.

Pirmkart, atspogulojot So personas originalformu pasé Ministru kabinets ir v€l&jies aizsargat
personas tiesibas uz privato dzivi. Jebkuram ierédnim, amatpersonai nepiecieSamibas gadijuma ir
jaievero ari tie pases dati, kas ir atspoguloti TpaSajas atzimes. Tur ir arT daudz citu lietu, piemeram,
ta pati laulibas registracija, pieraksts un tamlidzigi.

Pie tam es domaju, ka varbiit... arT apjautdjot misu Sodienas ekspertus var€tu pastastit par to, ka
Sada te 1pasas atzimes varda rakstiba un kur vinu raksta, paradas ar1 citu valstu prakse. Ta ka tas nav
vienkarsi Latvijas izgudrojums.

Otrkart, izv€loties personas varda un uzvarda originalformu noradit tiesi pases ailé "Ipasas atzimes",
nevis datu lapa, Ministru kabinets néma veéra vairakus apsverumus, taja skaita ari starptautiskus
standartus, tehniskas iesp&jas un nepiecieSamibu izvairities no parpratumiem.

Latvijas Republikas pilsoni ir daudzu tautibu parstavji. Tas nozimé, ka principa personas vardu un
uzvardu originalformas var but rakstitas ne tikai latinu, bet ari citu alfab&tu burtiem. Latvijas
Republikai buitu loti problematiski materiali un tehniski nodro$inat visiem saskana ar vienlidzibas
principa prasibam iesp&ju vina varda originalformu ierakstit datu lapa. Savukart originalformas



atveide nevis péc izrunas, tatad transkripcija, bet péc rakstibas, tas biitu, transliteracija, izmantojot
tikai latipu alfab&ta burtus, novestu pie situacijas, ka atseviskos gadijumos, pieméram, ja
originalforma rakstitu ar latipu burtiem, vienas un tas pasas personas vards tiktu atveidots divreiz.
Ta ka tas jau biitu, teiksim, lielai grupai art loti, loti neizdevigi.

Turklat Saja gadijuma mes principa varam secinat, ka personas, kuru vards un uzvards
originalforma ir rakstits latinu burtiem, noklit labvéligaka situacija, neka tas, kuram $i forma
pierakstita ir cita alfab&ta burtiem.

Runajot par proporcionalitates apsvérumiem. Es gribétu teikt, ka tadas iesp&jas nodroSinasana, ka
visiem saskana ar vienlidzibas principu varda un uzvarda originalforma tiek noradita datu lapa, ir
saistita... pirmkart, tas ir jautajums ari gluzi vulgars par lieliem izdevumiem. To mums varétu
Sodien arT pastastit musu eksperti no Pilsonibas un imigracijas departamenta. Principa tada zina §1
prasiba ir nesamériga. Juridisko seku zina originalformas noradisana datu lapa un ipasajas atzimes
ne ar ko neatskiras. Vienigais personas ieguvums no $adas kartibas var rasties nevis juridiski, bet
tiri emocionala plaksné.

Te atkal, ja m@s paskatamies uz nakotni, jau ir izstradatas un pasiititas jaunas pilsonu pases, kuras
varda un uzvarda originalforma tiks noradita 5.lappusg, kas principa ir uzreiz nakamais atvérums
pec datu lapas. Tadgjadi lidz ar jaunajam pasém principiali es domaju, ka arT Sis emocionalais
moments varétu tikt atrisinats. Izv€léta pases forma tada, kada vina ir, vinpa principa atbilst ar1
starptautiski atzitajiem standartiem un praksei, ko es ilustr&ju jau atsaucoties uz konvenciju. Un
ievérojot $adu praksi, visiem Latvijas Republikas iedzivotajiem tiek nodroSinata iespga brivi
Skersot robezu. Tadu datu ieklausana datu lapa, kas neatbilst starptautiskajiem standartiem un
visparpienemtajai praksei, varétu radit situaciju, ka Latvijas Republikas pases derigums tiktu
apSaubits. Tadgjadi sagadajot ar1 celotajiem pietickami lielas ne@rtibas.

Tatad kopuma apkopojot arT Seit min&to par pasém, es ludzu jus atzit, ka ar1 1995.gada 24.oktobra

noteikumi nr.310, Sie te noteikumi par Latvijas pilsonu pasém, §is te 6.punkts, par kuru meés
konkr&ti runajam, ka vins ir atbilstoSs gan Satversmes 96., gan 116.punktam. Paldies.

A.Endzins
Paldies.

Man biitu jautajums jums. Jis runajat gan par labveligaku situaciju saistiba ar ierakstiem, kas
vairakiem var€tu interesét, ar1 sabiedribas integraciju un ta talak un ta jo projam.

Es nezinu, varbut, ka mana pase ir novecojusi, man, pieméram, pas€ ir Endzins, gan mikstais "n",
nxn

gan "§". Presé kaut kur bija arT siidziba, kur pilsone Siskina tika uztaisita par Siskinu. Vai tas ir
saistiba arT ar labveligaku attieksmi, ar integraciju, emocionalo pusi vai kaut kas tamlidzigs?

S.Harbaceévica

Principa... pilsone Siskina paradijas ka, atvainojiet, Siskina taja masinlasamaja zona un atkal,
teiksim, es domaju, misu eksperti paskaidros, bet tas ir balstits arT uz starptautiskam normam.

A.Endzin§
Es saprotu, ka uz normam... un acimredzot tad es nevarétu celot ar So te pasi tapéc, ka ... jo man ir

apaksa arT masinlasamaja zona tas pats — Endzin$, "n" mikstais un "§" tada pasa veida... Vai tagad ir
jauni ievedumi vai ka?



S.Harbaceévic¢a

Ta zona ta varbiit arT saucas: maSinlasama zona. Bet miisu pases, kadas vinas Sobrid ir, vinas nav
masinlasamas. Ta ka principa, teiksim, varbiit tas patieSam ir jautajums ekspertiem un es domaju, ka
nakamajas pas€s biis jauna sist€éma un cik es saprotu, tad masinlasamaja zona jiis busiet Endzin...
A.Endzin$

Es atvainojos, ka jus teicat — Endzin?

S.Harbacevica

NEg, bez visiem Siem mikstinajumiem...

A.Endzin$

Endzin es biju krievu laika.

S.Harbacévica

Ng, Endzins... Nu tapat, ka es baiSu nevis Harbacévica, bet acimredzot Harbacevica, ko visi daudzi
izruna arf, teiksim, arvalstis sakot Harbacevika nevis "¢a". Nu tada ta reala situacija ir.

A.Endzin$§

Paldies. Kadi ir jautajumi?
A.USacka

Man ir jautajums.
A.Endzins

Ludzu! USackas kundze.
A.USacka

Man ir jautajums attieciba uz So starptautisko civilas aviacijas organizacijas... So Konvenciju. Un
mums te lietd ir teksts anglu valoda un ir ar Satversmes tiesas neoficialais tulkojums... Es tagad
centos izlasit angliski un ar1 paskatieties, ka misu tulks ir partulkojis latviski §is vizualas parvaldes
zonas vietu. Un cik es tome@r saprotu, ka ir iesp&jas arl pirmaja lapaspusé biit uzraditam abam
formam. Ka te ir v€lams, teiksim, ja nav vietas, tad var biit cita lapaspus€. Un tap€c mans jautajums
biitu, vai patieSam jis varat viennozimigi apgalvot, ka tas nav iesp&jams, lai neraditu §is neertibas
cilvékiem, lai butu pirmaja lapa?

S.Harbacévica

Pirmkart, tas, ko es grib&tu teikt attieciba par Siem standartiem. Misu standartiem nav kriminala
tiesibu norma, tas ir, nav aizliedzoSa. Vini principa ir rekomendg&josa rakstura un ta ir... teiksim,
tads labakas prakses apkopojums. Man diemZe&l ir jasaka, ka man Sie standarti ir krievu valoda,
krievu tulkojuma, ta ka m&s esam loti poligloti visa $aja te.... Bet te arT paradas... 777777777
22227772227 222777 tatad taja veida, ka tas tiek rakstits. Ta ir ta optimala rekomendacija.



A.USacka
Ja, un tad var sekot citas formas.... Un, ja trukst vietas, cik es saprotu, tad var biit cita lapaspuse.
S.Harbaceévica

Es domaju, ka més varétu So jautdjumu vélak adresét ar1 Kréka kungam, lai vin$ to detalizéti
pastasta, bet... ko man Kusiga kungs dod te...: dokumenta var ievietot papildus lapaspuses, viena
lapaspus€ ierakstot datus latipu alfab&ta burtiem, otraja, ja to prasa valsts likumi — nacionala
alfabéta burtiem.

Mums varbiit So te normu analiz€jot es arT pirmo reizi saskaros ar, teiksim, §Tm te loti tehniskajam
normam par pasém. Man, pieméram, radas jautajums — kapéc teiksim nevar ierakstit tur ar1 papildus
elementus. Bet atkal teiksim, ko ar papildus elementiem saprot — ta ir, pieméram, acu krasa vai
auguma garums... Ja més papildus elementos saksim rakstit kirilicu, hieroglifus vai vél kaut ko, tad
es baidos, ka atkal bus griiti.

A.USacka

Nu, es gribu teikt, ka es pazistu cilvékus... vienai no manam studentém ir tris uzvardi un diezgan
gari un vinus ir jaievieto viena lapaspusg... bet es domaju, ka tas ir jautajums, par kuru ir verts
padomat, lai neraditu §is neértibas un aizskarumus cilvékiem. Un m&s adres€sim to jautdjumu ari
ekspertam noteikti. Paldies.

A.Endzin$§
Paldies. V&l kadi jautajumi? Cepanes kundze.
I.éepz‘tne

Man par 14.punktu. Ministru kabineta noteikumi nr.295. Tur ir teikts ta: ja personas varda vai
uzvarda rakstiba aizskar biitiskas personas intereses, persona var griezties Valsts valodas centra ar
lugumu atveidot personvardu latvieSu valoda attiecigas personas intereses mazak aizskarosa forma.
Vai jis nepielaujat iesp€ju, ka Sajos Ministru kabineta noteikumos jau ir ielikts ieksa, ka pastav
iesp€ja, ka §1s personas tiesibas uz privato dzivi tiek aizskartas.

S.Harbacevica

Es domaju vienu lietu, ko me&s sava runa... teiksim, sava nostaja, nenoliedzami, ir tas, ka principa tas
ir zinams privatas dzives tiesibu ierobezojums, kas, valsti dzivojot, ir logiski saprotams. Mgs
runajam par §is te lietas proporcionalitati. Es domaju, ka jebkur§ atveidojums mazak, vienadi vai
otradi, vinam biis saistoSas §is te latvieSu valodas normas ka tadas jebkura gadijuma... §is te
latvieSu valodas literaras normas jebkuram atveidojumam paliks.

Pieméram, Stengrevicas kundze, es pienemu, ar1 varés godatai tiesai paskaidrot, pastastit situaciju,
kur tika, piem@ram, cilveki, kas dzivo Latvija, kinieSu izcelsmes cilvéku vardus tiesi Sim te pantam
sekojot, izmainas, transliteracijas... teiksim, no tas sakotng&jas transliteracijas, ka vin$ paradijas
angliski, tada veida, lai vin$ labak atspogulotu to vinu izrunu latviski un mazak aizskartu So te
personu tiesibas jebkada veida. Ta ka tadi pieméri jau ir, bet manuprat §is te divas normas principa,
mana izpratné, vinas nekonflikte.



I.Cepﬁne

Un vél otrs jautajums. ST persona Juta Mencena savu pasi lieto arT Latvija, kad vina atbrauc. Vai tad
pilnigi nevar identificet, ka ta ir viena un ta pati persona.... Nu, piem&ram, es esmu sagatavojusi es
jums varu paradit... Aiziet uz pastu, Seit ir Dzon Wright... un $eit, ja apprecas Juta vai Liga, vina
paliek par Raitu. Tatad jautajums ir abam pusém, ka Briedes kundze doma, ka tad skola, pieméram,
ja viniem lauliba piedzimts Janitis, vai kadu tur ieliek vienu vacu vardu un art latviesu vardu... ka
vinu skolotaji sauks? Un tagad jums ir jautajums, vai vin$ nezaudé identitati, jo, piem&ram, aiziet
$ads... Vinai viramate no Amerikas siita Ligai vai Jutai pacinu loti vertigu. Vina aiziet uz pastu,
vina rada... vinai ir Raita. Pastniece neko nesaprot no anglu valodas, pieméram. Vai Seit
nevajadzeétu apsvert... varbit ari latvieSu valoda ir japasaka, ka vinas originalais uzvards ir tads un
tads, jo ta viramate... vina jau zem sava goda uzskatis, ka vina te rakstis Raitai.

S.Harbacévica

Man arT biezi atnak pakas un siittjumi, kur es esmu nevis Harbacevica, bet Harbacevika, kura dzivo
nevis Pérnavas iela, bet Pernavas iela... Un principa man tas Iidz $im radijis lielas problémas.
Principa pat nekadas problémas, bet tas varbiit nav ta lietas juridiska puse.

Manuprat, juridiska puse ir ta, ka Ministru kabineta noteikumu 10.punkts saka, ka Sie te abi ieraksti
ir juridiski identi. Ta ka principa ta manuprat butu ta korekta atbilde.

I.éepz‘tne

Seit ir ang]u valoda tas ierakstits. Vinai latvie$u valoda biis problémas. .. Vai tas ari nav citu cilvéku
tiesibu ierobezojums, kuri neparvalda... Ja, $aja 14.lapaspusé... Sis cilveks, vin§ neparvalda anglu
valodu un vigam tagad ir jamocas, ko tad Ministru kabinets te ir ierakstijis. Vai Ministru kabineta
institlicijas...

S.Harbaceévica

Es domaju, ka varbtt So te... Protams, ir tikai dalgja atbilde, bet varbiit ar So te zZimogu, piem&ram,
tapat ka ar Briedes kundzes pieminéto McDonald... varbit ir tadas lietas, kuras m&s atpazistam
vizuali. Un principa cilvékam, kur§ ir ier€dnis, kur§ strada ar kaut kadiem jautajumiem, kur vins
saskaras ar uzvardiem, vipam ar1 bez detalizé€tas anglu valodas zinasanam bitu jabut diezgan
skaidram, kas ir $aja te zZimoga, ap ko ta lieta vispar grozas... Protams, atkal varbtit mums varétu
atbildet eksperti, vai So te zimogu formu var€tu, teiksim, pamainit un ieklaujot tur gan latvieSu
valodu, gan anglu valodu, bet tas jau ir nakama Iimena jautajums.

I.Cepane

Un pie viena varbut. Briedes kundzei. Nu ka tad tagad bis ar skolam... Ka jiis savu studentu $adu
izsauksiet?

J.Briede
Es domaju, ka es jau atbild&ju faktiski tad, kad es atbildéju Kusina kungam par So igaunu sievietes

gadijumu. Ka vina paskaidro: lidzu So manu uzvardu izrunat ta. Un vina to neuzskata par vairak
aizskaroSu neka ja vinas uzvards biitu sagrozits.



I.Cepﬁne

Un ja tagad krievu valoda... nu, es domaju, ka $eit m& par latipu burtiem runajam... Seit,
pieméram, ir losif Cernih... Nu, ka latviski ir Josifs Cernihs. Lai m&s varétu latiu burtiem, tad
mums biitu janem paliga ... es nezinu, ka valodnieki teiktu... ka vipam tad butu jabdit... Ch... vai
ka?

J.Briede

Es domaju, ka var izmantot to... es redz€ju jusu materialos ir ari instrukcija, ka krievu burtus
atveido latinu burtiem.

I.Cepine

Bet kapéc jius domajat, ka Latvija butu jaatveido krievu burti nevis ar latviesu burtiem, bet ar latinu
burtiem? Kapéc biitu japiemero pilnigi kaut kads cits alfab&ts?

J.Briede

Actmredzot varétu So atveidoSanu no cita alfabéta ar1 kaut kadu instrukciju, pamatojoties uz So
starptautisko pieredzi, lai radttu... Bet ta ir cita dala, cita probléma...

I.Cepine

Ta ir pilnigi viena un ta pati probléma, jo ja persona Liga, latviete, stajas lauliba ar Cernih, vinai ir
tadas pasas problémas ka Jutai, kas stajas lauliba ar Mentzen.

S.Harbacevic¢a

Ja drikstu, tad varbiit arT no manas puses komentars $aja te situacija. Tas parada to, ka...

A.Endzins

Es atvainojos, komentari tagad nav. Ir atbildes uz jautajumiem.

Briedes kundzei ir jautajumi?

J.Briede

Ja, es sakSu no sakuma, ka Harbac€vias kundze uzstajas. Un tad pirma bija ta Gijo lieta pret
Franciju. Solvita, vai jiis uzskatiet, ka atteikums ierakstit noteiktu vardu ir tas pats, kas varda
sagrozisana, originala sagrozisana un atveidoSana citada.

S.Harbacevica

Es domaju, ka $aja te Gijo lieta notika principa abas lietas. Vinai atteicas ierakstit So te vardu Flera
de Marf un vinai ierakstija Fléra Mari. Tatad neierakstija Marijas zieds, bet ierakstija Marija-zieds.
Notika abas lietas, kas, manuprat, ir daudz nopietnaka iejaukSanas $ajas te privatajas tiesibas, neka

Latvijas gadijums. Un Saja te konkréetaja lieta.

Cilvektiesibu tiesa nesaskatija, ka valsts biitu parkapusi savas izveles robezas cilvektiesibu
konteksta.



J.Briede

Paldies. Talak mums loti daudz atbrauc cilvéki ar dazadam citu valstu pasém un tad més lietojam
Sos... atveidojam Sos vardus ta, ka mes tos izrundjam... dazreiz més atveidojam ta, ka tas ir rakstits.
Bet pielaujam to, ka Sie te cilvéki... viniem tiek lietots tatad $is cits uzvards. Nu ari ta originala
forma. Vai jiis nesaskatiet, ka te varétu tomer but ar1 Sis 14.panta parkapums? Jis runajat par
14.panta parkapumu Eiropas cilvéktiesibu konvencija, kas nosaka vienlidzibas principu.

S.Harbacévica

Es domaju, ka $is jautajums principa... ir atbildams Sis jautajums ar konkr&tas personas valsts
piederibu. Teiksim, ta ka piem@ram S§is te Mentzen kungs nav Latvijas pilsonis, vina vienigais
personu apliecinoSais dokuments, es pienemu, ir §1 Latvijas pase, kur paradas Mentzen un kur
neparadas, ka vins ir... teiksim, latvieSu valodas izpratn€ tapéc, ka vin$ ir precgjies, ka vin$ ir
Mencens. Manuprat, pilnigi logiski. Ja vin$ brauc... ja brauc ar masinu un vinam paradas $ada te
lieta ieksa.

Tas pats par jusu paradito So te izraidiSanu. IzraidiSanas papirs... Tatad no misu valsts tiek
izraidits, manuprat, polu tautibas cilveks, ka péc varda vargja saprast. Ir ta pati situacija. Nu,
protams, ka vinam uzraksta $aja te veida, kada ir rakstits vina dokumenta. Es domaju, ka tas ir
vienkarsi tas... tas atkal faktiski ir tas pats atpazistamibas jautajums, bet citadakos apstaklos. Un
ta... funkciju izpildisanas kvota ir valstij $ada sakariba.

J.Briede

Paldies. Ja jus apprecétos ar arzemnieku, kura uzvardu rakstitu savadak neka izruna latviski, vai
jums neskistu, ka tas, ka jusu pasé tiek atveidots Sis uzvards savadak, ka tas aizskartu jasu privato
dzivi?

S.Harbaceévica

Ziniet, pats komiskakais $inT situacija ir tas, ka es parskatiju visus gadijumus sava dzive, kur varétu
but gadijusies tada situacija... tur paradijas spanu, fran€u un tur paradijas ari islandieSu
uzvards...bet jo vairak iepazistoties ar Siem te lietas apsvérumiem un izejot cauri juridiskajai un ari
valodnieciskajai argumentacijai, es gribétu teikt, ka es atSkiriba no Mencenas kundzes laikam
meginatu piekrist.

J.Briede

Un vai jums nesagadatu... ja tas ta notiktu... vai jums nesagadatu problémas arzemés pieradit, ka
jus esat sava vira sieva?

S.Harbacevica

Es domaju, pieméram, ka... ja es butu Vacija, ko es daritu.... Es, protams, raditu gan pirmo
lapaspusi, gan So te otru lapaspusi, gan es pienemu ari, ka més ar viru biitu aizgajuSi un
atspogulojusi So te miisu laulibas faktu art Vacijas iestadés un tad uz Vacijas likumdoSanas pamata
mges ari biitu izvelgjusies savu kopigo uzvardu lietoSanai Vacija. Un tad man jau biitu ne tikai mana
pase, bet, pieméram, izdrukas no $is te Dzimtsaraksta iestades, kur es paraditos ar ka ... nu nezinu,
nevis ka Mencena, bet kads cits uzvards, teiksim, un tad So te dokumentu kopums, man liekas...
Mes kopigi stradajam pie administrativa procesa, es ceru, ka daudzas citas valstis vini ir labak
izstradati neka vel Sobrid Latvija. Ta ka es ceru, ka man nebts parak lielu problému.



J.Briede

Labi. Jis mingjat Valodas likuma vairakus pantus un, ja nemaldos, tas bija 2.pants, kur ir teikts, ka
ir tiesibas brivi lietot latvieSu valodu katram cilvékam Latvija. Vai jus uzskatiet, ka Ministru
kabinets ir parkapis So pantu, laujot uzn€mumiem atveidot to nosaukumus ta, ka ir?

S.Harbacévica

Es domaju, ka te ir atkal tas pats jautajums. Zinama méra, ja més salidzinam situacijas, tad mums
vajadzetu salidzinat nevis Mencenas kundzes situaciju ar, pieméram, McDonald situaciju, bet
Mencenas kundzes viru, kurs ir Vacijas pilsonis ... So situaciju ar kadas Vacijas firmas situaciju.
Tatad principa Mencenas kungs, kur§ ir Vacijas pilsonis, iebrauc Latvija, noperk masinu, dabtu
dokumentus, kur ir, teiksim, $ads te ieraksts. Vacijas firma, pat nerunajot, teiksim, par pre¢u zimém,
lai gan tas, manuprat, ir svarigs apsveérums, arl vini izmanto So pasu vardu, kads vigiem ir visur
citur pasaulé. Ja vina ir Vacijas firma, ja tur, teiksim, §1 te kapitala piederiba tada ir tik liela méra...

Kas, manuprat, vel ir butisks attieciba uz firmam. Nu padomasim par kadu pieméru cilvéku joma...
Cik musu valstT ir Andri Beérzini... Loti daudzi. Bet taja pasa laika attieciba uz firmam, teiksim,
likumdoSana skaidri pasaka, ka nevar biit divas vienadas firmas. Tatad principa... Jo tas atkal ir
saistits ar daudzam citam sabiedriskajam interesem. Ta ka principa So te firmu nosaukumu
lietoSana, manuprat... vina principa ir Joti ierobeZzota.

J.Briede

Paldies. Tad es jiis pareizi sapratu, ka teiksim, tas tiesibas brivi lietot latvieSu valodu attiecas tikai ar
cilvéku uzvardiem un nevis arl uz uzpémumu nosaukumiem.

S.Harbacévica

Es domaju, ka tas ir ta, kada veida tas ir oficiali atspogulots likumdoSana. Un, teiksim,
likumdoSana, jiis pati ziniet, kas ir rakstits Komerclikuma un arT citos miisu normativajos aktos.

J.Briede

Nu labi. Paldies. Vel jus sacijat, ka ieguvums ir tikai ekonomiska plaksng, nevis juridiskaja
plaksne...

S.Harbacévica
Emocionalaja....
J,Briede

Ja, emocionalaja... Atvainojos, nevis juridiskaja plaksné... Bet es jums... Ja cilvékam p&c tam bis
japierada mantojuma tiesibas Vacija, vai tas biis emocionalas problémas?

S.Harbacévica

Atkal tas pats jautajums, teiksim, par So te divu lietu... divu ierakstu identitati un atkal, piem&ram,
par to lietu, kad gimenes paradas Dzimtsarakstu registros un ari konkrétu valstu dzimtsarakstu
registros... Ta ka pase... pirmkart, pase ir vienots dokuments, ir ta lapas, kas datu lapa un ir ta lapa,
kur ieraksta iekSa tas atzimes... Un abas, skatoties kopuma, to personu vartu pietickami



identificét... Ja ar to V&l nepietiek, ir tacu galu gala arT tas valsts registri, kur... Piemé&ram,
balstoties uz to pasu Vacijas likumdosanu... diemZz&l, més nezinam, cik plasi visu citu Eiropas
valstu likumdosana ... bet kur vina paradas, pieméram, ar $o te jau oficialo uzvardu ka ar gimenes
kopg€jo uzvardu...

J.Briede

Tatad jis uzskatiet, ka tur atkal ir tikai emocionalas problémas un nekadas juridiskas problémas ar
kaut kadam pieradisanam, ar kaut kadu vairaku dokumentu vakSanu... un lielakiem izdevumiem.

S.Harbacevica

Neskatoties uz to, teiksim... man par to ir skumji teikt, jo es pati esmu ierédne, es teicu, ka,
Manuprat, ja probléma rodas, tad ta ir ierédniecibas nekompetences dél vai tas ir Latvija, vai tas ir
Vacija. Es nenoliedzu, ka vinai varétu biit ... vai, teiksim, man, ja es nejausi apprecétu vacieti, biitu
teiksim vairak problému ka Vacija dzimusam un Vacija augusam cilvékam. Bet vai So problému
risinaSana biitu proporcionala tiem zaud€jumiem, kas rodas valodai?

J.Briede

Harbac@vicas kundze, ko jus saprotiet ar "nekompetenci"? Vai tas nozimé to, ka Vacijas ierédnis
nezinas, ka Latvija eksist€ tadi Ministru kabineta noteikumi, kas nosaka, ka abas identitates ir
vienadas, un ka vini to nezinas, vai tas nozimé, ka vini ir nekompetenti?

S.Harbacévica

Es domaju, ka Mencenas kundze aizies un viniem detaliz&ti pastastis to lietu. Es pienemu, ka vina
ari panems lidzi $o te Dzimtsarakstu registra izrakstu. Ja uz ta bazes nav iesp&jams izdarit adekvatus
secindjumus, tad, manuprat, tiesam ir problémas ar kompetenci.

J.Briede

Paldies. Un pédgjais jautajums... M@s te run3jam par to avio konvenciju. Vai So konvenciju nevar
saprast tadgjadi, ka tur So vardu originalforma un atveidojama forma netiek attiecinata uz citu
alfabétu nevis uz tadu gadijumu, ka més runajam? Nu, ka tas ir no cita alfabéta, pieméram, no
kinieSu alfabéta uz latinu alfab&tu, nevis tads gadijums, par kuru més te tagad runajam, ka atveidots
tiek ta, ka izruna.

S.Harbacevica

Manuprat, n€, bet droSibas péc parjautajiet to vel ekspertiem.

J.Briede

Paldies.

A.Endzin§

Paldies. Vai ir vél jautajumi? Nav. Paldies.

Pirms més parejam pie liecinieku nopratinaSanas un pieaicinatajam personam, tiesa pasludina
partraukumu lidz pulksten diviem.



(Partraukums)
A.Endzin$§

Kads ir lietas dalibnieku viedoklis saistiba ar to, ka mé&s turpinatu tiesas sédi, uzklausot liecinieci
vispirms — Andru Talliju? Nav iebildumu.

Andra Tallija ir zalé. Liidzu, parakstieties...
Lidzu, Tallijas kundze, ko jiis varat liecinat $is lietas sakara ar uzvarda rakstibu?
A.Tallija

Es varu pastastit savu pieredzi, jo arT mans uzvards ir iztulkots latviski un pilnigi pret&ji atSkiras no
mana vira uzvarda. Mans uzvards ir Talli, kurs ta arT tiek rakstits ar diviem 1l burtiem. Vira uzvards
originalrakstiba tiek rakstits Tally. Un esmu precgjies nedaudz ilgak ka gadu.

Pa $o gadu man ir bijusi jau divi gadijumi, kad neesmu var€jusi sanemt pasta sttijumu, jo pasts tika
adreséts uz mana vira originaluzvardu, tas bija dres€ts man — Andrai Tally. Bija daudzi nepatikami
briZi, pagaja kadas dienas, kamér més tikam skaidriba un Sos pasta siitijumus vargjam sanemt. Un
tad 14.lapaspusé ir ieraksts anglu valoda par to, ka uzvards pasé ir noradits tulkojuma un ka
originalais uzvards man ir tads un tads.

Un savukart, kad bija pedgjas paSvaldibu véléSanas, tad v€léSanu iecirkni Teika mani ne visai
velgjas darbinieces ielaist balsot, jo vina teica, nu es nezinu, kas tur ir ierakstits, kaut kas anglu
valoda uzrakstits, varbit ir rakstits, ka jis vispar esat garigi nepieskaitama, ka jiis nemaz nedrikstat
velet. Un tad pagaja kada pusstunda, kamér es vinai méginaju paskaidrot, kas tur Tsti ir rakstits un
tad savukart vina teica, nu pat ja jiis varat balsot, jiis vienalga nevarat balsot, jo 14.lappusg ir jaliek
Zimogs par to, ka jiis esat piedalijusies véléSanas.

Galu gala viss beidzas laimigi, bet tas ikreiz sagada kaut kadus nepatikamus brizus. Un diezgan
biezi man sanak celot ar lidmaSinu un starptautiskajas lidostas, it paSi Londonas lidosta, atkal tiek
atSkirta 14.lapaspuse, kur atkal rodas kaut kadas arkartgjas skaidro$anas — kapéc jums ir originalais
uzvards un kapec vins ir iztulkots un kapec jiis Seit vispar atrodaties. Tas vienkarsi ta tiri cilvecigi...
un personigi sagada tadas nepatikamas emocijas un es tieS$am uzskatu, ka ta ir vérSanas pret mani ka
pret cilvéku. Bez tam ari pret gimeni, jo uzvards identificé piederibu gimenei, tapec es ari izvelgjos
sava vira uzvardu.

Un nedaudz paturpinot, teiksim, virs $eit dzivo jau 5 gadus Latvija un logiski, ka vinam ir Amerikas
pase un Seit vina vards Dzons Martins Tallijs ir uzrakstits angliski. Savukart vina braukSanas
aplieciba, tur arT vienmér rodas problémas ar vina varda saprasanu un uzrakstiSanu, bet, teiksim,
CSSD ir izdevis vinam apliecibu, ka vinam vards ir uzrakstits Tulis... tas ir smiekligi, piedodiet...
Tilis un uzvards ir Martins, kas ir vina vards.

I.éepﬁne

Piedodiet, ka, es nesapratu...

ATallija

Vards ir Tilis un uzvards ir Martins. Un tehniskaja pasé vards DZons un uzvards... Piedodiet.... bet
tas ir smiekligi.



A.Endzin§

Bet sakiet, bet kada veida jums veleéSanu komisija norada, ka 1pasas atzimes ir 14.lappusg... Es
skatos savu pasi, man sakas IpaSas atzimes ar 7.lapaspusi, kur ir atzime par registréto laulibu, tad
9.lappusé man ir iespiests zimogs par pieraksta vietu, tad ir vairakas tukSas un 14.lappusé man ir
atzimes par piedaliSanos vélésanas un referendumos.

A.Tallija

Un Seit ir... es varu paradit jums savu pasi, ja jus tas interese... TieSi 14.lappus€ bija jaliek tas
ZImogs un tas tur tieSam prasija laiku, kamér més tikam gala...

A.Endzins
Nu ja, kas saprot ang]u valodu.... Bet ka ir ar citiem cilvékiem?
A.Tallija

Nu, teiksim, pasta darbiniece, vina bija Joti neapmierinata un pasta darbinieki ir noslogoti un Kkatrs
sads gadijums, kad viniem rodas kadi sarezgijumi darba, bez Saubam tiek iztulkots ta, ka es esmu
vainiga un ka es jutos par kaut ko noziegusies un ka man it ka ir tie divi uzvardi. Man ar1 pasai
personigi liekas, ka esmu cilveks bez identifikacijas, ka viena pasaules valstt mani pazist ar vienu
uzvardu un Latvija ar otru un man pasai ari tas rada... Nu, tas vienkarsi ir nepattkami. Nu ja reiz
bitu kaut kada skaidriba, nu, ka tad tas 1sti ir un ka tam butu jabiit....

A.Endzins
Paldies. Kadi biitu jautajumi?
I.Cepine

Sakiet, vai jis esat bijusi tadas valstis, kur arT nezina anglu valodu? Nu, pieméram, Spanija cilveki
dazkart nezina...

A.Tallija

Ja, kaut vai teiksim Ungarija.

I.Cepane

Ungarija... Un vai jums ir bijuSas problémas... Vai vini saprot, kas te rakstits?
A.Tallija

Ungarijas lidosta tur ipasi neviens taja pas€ neskatijas un nereaggja, bet problémas man ir radusas
tieSi valstis, kuras runa anglu valoda. Londonas lidostas, gan ari Amerika, kad es eju cauri viena
pati nevis kopa ar savu viru cauri Siem te ped&jiem lidostas parbaudes punktiem, vini vienmer atver
14.lapaspusi un tad uzdod man neskaitamus jautajumus, gan kapéec jiis Seit esat ieradusies un cik ilgi
un tad nu kada sakara jums ir radies ieraksts 14.lapaspus€ un kapéc tas ta ir. Nu ir tada neizpratni
vinos tas vies... un tad katru reizi ir tadas stresa un nervozas situacijas. Es iedomajos... nu misu
gimen€ nav bérnu, bet ja mums biitu beérni, tad vini drosi vien arT butu tulkota uzvarda un ja bérni
grib, teiksim, ar tévu izbraukt ara no valsts, tad bérniem ir sava pase, bet vai tad atkal neradisies



tada probléma — kapéc tevam ir tads uzvards un bérniem ir tads uzvards... un vai tad nebis
vajadziga kaut kada mana pilnvara... Vienkarsi tadi sadziviski jautajumi netiek nokartoti pilniba.

A.Endzins

Paldies. Vai vel kadi jautajumi ir Tallijas kundzei? Nav.
Lietas dalibniekiem? Saeimas parstavim? Ladzu.
G.Kusin$

Ja, man ir dazi jautajumi. Sakiet, ludzu, jiis piemingjat, ka tas rada problémas. Sakiet, ludzu, vai jus
san€mat tos pasta siitijumus?

ATallija

Ja, p&c paris dienam sanému.

G.Kusin$

Un sakiet, ltidzu, vai... teiksim, jiis teicat bija problémas... Vai jis izlidojat no tam lidostam?
A.Tallija

Izlidoju.

G.Kusins$

Sakiet, liidzu, vai jums neskiet, ka ta probléma rodas no ta, ka ir Sie divi... respektivi, pirmaja, datu,
lapaspusg ir viens, un zimogs ir cita... Vai jums neliekas, ka tur ir tas iemesls?

A.Tallija

AtseviSkos gadijumos man liekas tieSi ta. Bet savukart ir bijusi citi gadijumi, kad es uzskatu, ka
kapéc vispar cilvéka vards tiek tulkots... Kapéc tiesi manu uzvardu pagem un iztulko. Pasvaldibu
velesanas es tieSam domaju, nu kapéc man ir iespiests zimogs anglu valoda, kas samulsinaja So te
nabaga velésanu iecirkpa darbinieci. Bet, teiksim, gadijuma, kad man jasanem pasta siitijums, kur$§
ir adreséts it ka manam ta saucamajam, ka visas iestades ir iesauku$as, orginaluzvardam, man
liekas, kapec vispar mans uzvards ir iztulkots, ta ka nu...

G.Kusins

Sakiet, ludzu, vai ... nu jus sakat, ka tas rada tadas sadziviska rakstura problémas... Sakiet, lidzu,
vai $1s sadziviskas rakstura problémas, kas rodas jums un jiis jau piemingjat, ka radas art tad, kad
gajat balsot, vai vinas atrisinatos gadijuma, ja Sis zimogs biitu vairakas valodas, ar latviesu valoda,
teiksim, biitu skaidri uzrakstits, kas tur ir. Vai tas jlisuprat atrisinatu So lietu, vai mazak problému
biitu?

ATallija

Nu es neesmu par to 1pasi domajusi, bet var jau but ari, ka atrisinatu. Man ir griiti teikt. Bet es
joprojam pieturos pie ta, ka nedrikst tulkot cilvéka vardu vai uzvardu.



G.Kusin$
Paldies.
A.Endzin$§
Skultanes kundze.
I.Skultane

7.lappusé — Tpaas atzimes — ir zimogs par laulibas noslégdanu. Saja zimoga ir noradits, ka jis esat
noslégusi laulibu ar Dzonu Martinu Talliju. Ari vira $eit ir latviskots.

A.Tallija
Tikai mana pas€ vins ir latviskots.
L.Skultane

Ja, nu bet vai ar So ierakstu jums ir... vai So ierakstu paradot jus varat apliecinat, ka tas tik tieSam ir
jusu laulatais...

A.Tallija

NE, es to nevaru izdarit, jo viram pase ir izdota Amerika un tur ir vina vards uzrakstits Dzons
Martins Tually, ka to rakstija amerikani un angliski run3josie. Man vin$ ir uzrakstits latviesu
burtiem. Un taja pasa lidosta Amerika... es ar1 biju tik Sausmigi satraukusies... mans virs rada savu
pasi, uUn tur jau vin$ vargja vinu ar neradit, jo taja zimoga, kas tur ir rakstits, tur jau viss ir rakstits
latviski un tur ir pilnigi kaut kads cita cilvéka vards iznak ierakstits...

I.Skultane

Tatad péc §a zZimoga, teiksim, jus nevarat pieradit...

ATallija

Ja, es nevaru. Es nevaru pieradit ne arvalstis, ne arT Latvija. Vai taja pasa autovaditaja aplieciba, ka
jau es teicu, tur vispar mistisks vards un uzvards paradas...

I.Cepane

Un laulibas aplieciba ka jums ir?

A.Tallija

Laulibas aplieciba ir rakstits gan originalrakstiba, gan arT ickavas latviski.
I.éepﬁne

Tatad vienigais jums ir jan€sa lidzi laulibas aplieciba.



A Tallija

Ja. Ta ar1 es esmu sakusi principa praktizét visur dodot laulibas apliecibas kopiju, ja kaut kur jakarto
kas...

A.Endzin§

Paldies. Harbacgvicas kundzei jautajums. Ludzu!

S.Harbacévica

Es gribétu jums jautat sekojoSu lietu. Piem&ram, Sos te ierakstus sava... vira autovaditaja aplieciba
vai tajos dokumentos... vai jis esat méginajusi to lietu administrativa kartiba parsudzét, vai jis
vispar esat risinajusi to jautajumu?

A.Tallija

Megs to neesam parsiidzgjusi. Bet mans virs gaja pagarinat autovaditaja apliecibu pirms 3 méneSiem.
Un kad mes noradijam Celu satiksmes drosibas direkcija, tad vini teica: nu ka pirmaja aplieciba ta
bija rakstits un més tagad ari tapat rakstisim. Bet m&s neesam méginajusi to parstudzet.

A.Endzins

Paldies. Kusina kungs!

G.Kusin$

Vai es pareizi saprotu, ka tas... tas parkapums ir tads, kas jlsuprat aizskar, bet vins$ neaizskar tik
daudz, ka jums biitu pamats iet administrativa karta stidz&ties un panakt kaut kadu citadu rezultatu.
Vai es pareizi esmu sapratis? To ka, jiis uzskatat, ka ir parkapts, bet jiis tomér ar to samierinaties, jo,
cik es saprotu, citas nekadas darbibas neesat veikusi.

A.Tallija

Mans virs ir samierindjies ar savu situaciju, bet es esmu iesniegusi siidzibu rajona tiesa, kur gan
diemZ€l man bija negativs lémums piepemts un tas notika pirms ménesa. Ta ka es esmu gajusi uz
tiesu. Pirms tam es esmu rakstijusi stidzibu Pilsonibas un migracijas lietu parvalde. Bet lidz §im tas
visur ir bijis noliedzo$i un diemz&l es neiesniedzu talak prasibu Apgabaltiesa... n&, jo es gaidiju
Satversmes tiesas sédi, ta ka es pati esmu ar to darbojusies...

G.Kusin$

Paldies.

A.Endzin§

Paldies. Vai ir vél jautajumi? Nav. Ja v€laties, varat palikt zale.

Kada seciba uzklausisim - vispirms pieaicinatas personas vai ekspertus? Kads ir jiisu viedoklis?



J.Briede

Godigi sakot, man nav viedokla, ir pilnigi vienalga....

A.Endzin$§

Jis varbiit...?

J.Briede

Ng€, man nav viedoklis, es nevaru izdomat, kapec biitu labak vienu vai otru...
A.Endzin$

Jums?

G.Kusin$

P&c tiesas uzskata.

S.Harbacevica

Vispirms varbiit varétu uzklausit psihologu péc Tallijas kundzes uzstasanas....
A.Endzin$§
Labi, nu, tada gadijuma uzaicinam Martinsones kundzi. Liidzu, parakstieties...
Ludzu, ko jus ka psihologs, varat teikt Saja sakariba?
B.Martinsone

Es laikam biju gaidijusi konkrétus jautajumus.
A.Endzins

Briedes kundze, ludzu.

J.Briede

Man jautajumi bija tadi: ko cilvekam nozimé vina vards. Jus tagad zinat So situaciju, ka Saja
gadijuma vards tiek atveidots atbilstosi latvieSu valodas tradicijam. Kas... vai cilvekam
psihologiski... Nu, protams, psihologiski més redzam, ka tas ietekmé cilvéku, bet varbiit jis varétu
paskaidrot, cik liela mera jis ka psihologs varetu izstastit So ietekmi uz cilveku.

B.Martinsone

Katram pieauguSam cilvékam ir sava identitate. Pat neatkarigi no ta, vai vinam ir kadi formali to
apliecino8i dokumenti, bet, teiksim, iek$&ja sajiita un identitatei praktiski ir divas dalas. Viena dala
ir stabila dala, kas saistas, pieméram, ar misu dzimumu, misu rasi, un otra dala ir tada, kas ir
mainiga, kas vairak saistas ar misu lomam, kuras més ienemam sava dzivé vai profesionali, vai

sava gimeng, vai attieciba uz saviem bérniem.



Vards, cilvéka vards ir ta identitates dala, kas ir vistuvak cilvéka personibas kodolam. Un ne velti
cilvéka vards ir tas instruments ari, ka visvieglak var aizskart cilveku. Jau bérniba, ja més
parveidojam vina vardu vai izdomajam kadu palamu saistiba ar vina vardu vai uzvardu, tas ir labs
veids, ka loti asi trapit merki.

Cilveka identitate veidojas, tas ir iek$€js psihologisks process. Un to nevar izveidot ar€ji uzspiesta
veida un to nevar mainit uzspiesta veida. Ja cilvéka vards, teiksim, tiek mainits pret vina gribu, tas
principa sekme cilveka identitates SkelSanos. Veselam cilvékam tas identitates kodols ir vienots, bet
ja mant ir kaut kas tads, ko es pilnigi nevaru pienemt, m&s zinam, ka ir cilvéki, kas nevar pienemt
savu dzimumu un vini mégina to mainit un tad sabiedribas atticksmé ir it ka skaidri redzams, ka ta
ir patologija. Bet principa arT ar §adu uzspiestu vardu, ar kaut ko tadu, ko es neizjutu ka savu, it ka
cilvéka personiba... m&s spiezam cilvéku uz to, lai vin$ savu personibu sadalitu, lai vin$ veidotu
tadu multiklu, dalitu personibu, kas absoliiti nav veseliga.

Un tapéc, ja tiek apSaubits cilveks vards, atkartoti apSaubits vina vards... dazadas iestades vai
vinam celojot vai vinam registréjot savus bérnus, cilvéks to uztver ka savas identitates apSaubisanu.
Tadel ta reakcija veidojas... nu, principa, ta ir aizsargreakcija. Un cilvéks sak uztver saasinati visu,
kas skar vipa vardu, vin$ klust aizdomigs, principa veidojas personibas akcentuacija. Un tad arT ir
tadi gadijumi, kad cilvéks vienkarsSi nevar ar to samierinaties un tad vin$ iet un prasa taisnibu un
versusas tiesa.

Seit izskangja pirms tam arl viedoklis... apméram parfrazéjot, ka nu tur cilvéks ir bijis tik
inteligents, ka vins ir vélgjies, lai saprot vina vardu un tadél vins pienem, ka vina vardu latvisko. Es
varbit teiktu, ka $im nav sakara ar cilvéka inteligenci. Un tas, ja cilvéks raizgjas par to, ka vina
vardu maina un vin$ tam nepiekrit, tas nepasaka, vai vins$ ir nesapratigs vai neinteligents.

Un tapat izskangja viedoklis par to, ka §1 probléma varbiit nebiit nav tik liela. Ka ta vairak ir
probléma cilvéka galva, un ka sabiedribai butu svarigak, lai viss paliek ta, ka bijis. Un varbiit Seit
atSkiras, teiksim, psihologa pieeja no varbiit vairak tadas formalas pieejas, ka patiesiba nav svarigi,
nu, skatoties salidzinosi... padomajiet, ir cilveki, kas neversas tiesad un vini mierigi samierinas un
jus verSaties un kas ar jums ir... kada probléma jums ir radusies... Kas jlisos pasa ir, ka jiis nevarat
pienemt §adu nelielu neértibu.

Es domaju, ka te vienkarsi ... es varbiit parliktu akcentu uz to, ka ir jaskatas: ja cilvékam ta ir
probléma, tad no psihologiska viedokla ta ir neapgazama probléma. Nevis... es ka psihologs nekad
nesalidzinu: padomajiet, citiem ir daudz sarezgitakas problémas un cilvéki iet boja, un jis
uztraucaties par to, ka jums ir izmainiti jisu varda dazi burti. Ta ka varbiit Seit vienkarSi misu
pieejas atSkiras, jo es saskatu, ka ja cilveks saka, ka ta ir vina probléma, tad es simtprocentigi
pienemu, ka vin$ ir kompetents par to spriest un ta ir vina probléma un ta ir probléma, kas ir
jarisina, nevis ka mums ir uz salidzinoSa fona jaskatas, kas ir vél varbiit svarigakas lietas.

A.Endzins

Paldies. Vai vél ir jautajumi?

J.Briede

Ja, man butu vel jautdjums. Seit izskangja... Kusina kungs vairakkartigi runaja... ko tad, ja tas, kas
ir rakstits... teiksim, Sekspirs...vinam uzraksts biis pavisam cits un cilvéki vinu nepareizi izrunatu.

Vai, ja teiksim, tam Sekspiram pasé biitu ierakstits ta, ka to angliski raksta, vai ta vinam nebiitu
trauma, ka vinu nepartraukti izruna nepareizi?



B.Martinsone

Protams, ja més gribam runat par katru cilvéku atseviski, tad ir japieprasa ta cilvéka psihologiska
ekspertize, lai spriestu, ka tiesi konkréta personiba reagétu. Es domaju, ka par to, ka cilvéka uzvardu
izruna, tas vinpam nesagadatu tadas, teiksim, parvietoSanas griitibas un vérsoties iestade€s... un vins
pats var regulét to procesu paskaidrojot, ka vina uzvardu izruna.

Un vél bija varbiit viena lieta, ko es grib&u piebilst. Izskangja ar1 viedoklis par bérna vardu, ko
vecaki vinam grib&ja dot un tad tiesa paturgja sev tiesibas... varas iestades paturgja sev tiesibas So
vardu nepienemt tieSi tadu. Es gribétu veérst tiesas uzmanibu uz to, ka $aja gadijuma Sis piemers
vienkar$i nav par to pasu. Ja vecaki meégina ielikt bé€rnam tadu vardu, kas ir nelabskanigs, vai kas
varétu eventuali parkapt vinu intereses péc kadiem gadiem, tad, kad vinS paaugsies, tas ir cits
variants un es uzskatu, ka tur, teiksim, ir iesp&jas art iejaukties un bridinat vecakus par to.

Bet ja cilvékam... teiksim, kad cilvékam... kas cilvéks precas un piepem sava laulata drauga
uzvardu, vin$ vienkarsi nevis izdoma kaut kadu vardu, teiksim, ka izskangja, ka Marijas zieds, vin$
nevis izdoma vardu, kas vinu rotatu, bet vin$ pienem simboliski tiesi So vardu, tiesi §1 cilvéka vardu,
kuru vin$ ir izvel&jies par savu dzives draugu, tada veida paradot cienu gan vipa gimenei, gan vina
tautibai, gan vina tradicijam, gan dzimtai kopuma. Un tapéc liekas nesapratigi teikt, ka nu tu tacu
mainiji uzvardu, nu kada nozime tur vienam vai diviem burtiem... Bet $im cilvékam ir svarigi tiesi
Sis uzvards, tiesi §1 piederiba Sai dzimtai.

A.Endzins

Paldies. V&l ir jautajumi?

J.Briede

Un tad pédgjais jautajums ir: Juta ir Joti dzivespriecigs cilvéks un es domaju, ka vinai psihologiskas
problémas nav ar to radusas, bet vai var€tu bt tada iesp&ja, ka cilvékam ar to, ka vinam ir §ada
veida sagrozits uzvards, rodas kadas psihologiskas dabas problémas?

B.Martinsone

Ja. Es nevaru koment&t plasak, jo tas ir Joti individuali un tas nav ta, ka pavargramata... Ja cilvekam
sagroza uzvardu, tad rodas tadas instances.... Tas nav tik vienkarsi.

A.Endzins

Paldies. Harbac@vicas kundzei jautajums? Jeb Kusina kungam?

G.Kusins

Man ir vairaki jautajumi. Es loti atvainojos, es nezinu, kddu amatu jiis precizi ienemat. Sakiet,
ludzu, ar cik lietam jus esat saskarusies... jeb, precizak sakot, cik cilveki pie jums ir versusies ar to,
ka vini jat psihologiska diskomforta stavokli sakariba ar to, ka viniem ir parveidoti vardi vai
uzvardi? Cik?

B.Martinsone

Ja, es saprotu jisu jautajumu. Vini ir versusies ne tieSi ar jautajumu, ka vigiem ir sagrozits vards,
bet esmu stradajusi ar cilvékiem, kuriem ir $ada veida personibas deformacijas. Tas attiecas dazadu



iemeslu gadijuma, bet viens no Siem iemesliem ir ar1 cilvéka varda sagroziSana...Vienkar$i man
jaatzimé, ka es esmu kliniska psihologe un es stradaju gan psihologiskaja konsulté$ana, gan
psihodiagnostika, gan ari psihoterapija. Sie klienti vairak ir tie, kas vairak vérsas psihoterapija, bet
es pienemu, ka vini oficiala iestad€ ar sadu veida konkrétu stidzibu vérSas pie jums. Pie manis vini
atnak... it ka ta probléma ir tada maskéta. Ta nav masveida probléma.

G.Kusin$

Tatad nav tadu cilveku, kas ir versus$ies pie jums un teikusi, ka, luk, mana ieks€ja butiba pretojas
tam, ka man ir uzrakstits $aja dokumenta. Jiis nevarat nosaukt sadus...?

B.Martinsone

Ir tadi cilveki, kas ir versusies ar $adu problému, bet ne saistiba ar to, ka vinu vards ir mainits pasg.
Bet ar to, ka vinu vards, teiksim, ir ikdienas lietoSana kaut kada veida viniem traucg...

G.Kusins

Paldies. Otrais jautajums. Sakiet, lidzu... jus jau piemingjat, ka katram tas ir. Katram cilvékam.
Sakiet, ltdzu, vai §is sajtas var€tu atSkirties dazadam tautibam? Jus teicat, ka katram ir.

B.Martinsone

Jis domajat ta identitates sajiita par savu vardu, kas ir ...
G.Kusin$

Ja, vai tas varctu atskirties, teiksim, latvieSiem un krieviem?
B.Martinsone

Tadu pétijumu nav. Sobrid Latvija tadu pétijumu nav. Un es zinu ari, ka Sobrid Krievija tadu
pétijumu nav.

G.Kusin$

Vai tad més nenonakam tada situacija, ka latipu alfabétiskaja... Siem vardiem kirilicus nevares
atspogulot. Vai tas nozimé to, ka ja més pilnigi pieejam, tada gadijuma mums, ja tas cilveks... jus
sakat, ka jaraksta ta, ka vins$ jit... tad ar latinu alfab@tiskaja Sis tas mums pietriikst, jo tas cilvéks
jut to vardu ta, ka vins to jut kirilica... Vai tas ta ir, ja §is izjiitas neatSkiras starp latvieSiem un
krieviem?

B.Martinsone

Tatad jus gribat jautat, ka ar tie cilveki, kam ir krievu vards... tatad, ja vina uzvardu latvisko ta ka
burtu pa burtam...

G.Kusins

Nu, vai arT teiksim, ierakstitu kadu Kinas izcelsmes cilvéku ar latiu burtiem... Vai tad arT vipam
nebiitu lidziga rakstura psihologiskas problémas?



B.Martinsone
Varbdt.
G.Kusin$

Paldies. Un beidzot p&d€jais jautajums. Jus teicat, ka nav svarigi skatities salidzinosi, ka Seit ir
janem vera... ka Seit pietiek, ka vienam cilvékam tas ir. Vai jusuprat tad $is viens cilveks... §1 viena
cilvéka izjuta ir par pamatu, lai visi mainitu... vai, teiksim, tas ir pietiekosi, ka vinam ta liekas... ja
es pareizi jus sapratu.

B.Martinsone

Ja man ir tada subjektiva sajiita, ka... varbiit ta ar7 ir pareizi, ka Sis atskaites punkts Sobrid tiek
nemts misu valsts, Latvija. Un lidz ar to m&s runajam par valodas tradiciju saglabasanu, par to, ka
ir svarigi, lai citi latviesu varétu izlasit Sos uzvardus. Bet, manuprat, ta lieta ir jaskata daudz plasaka
konteksta, vienkarsi ka viens cilvéks pasaulé. Un es uzskatu, ka... protams, ta pilnigi nav mana
kompetence, bet butu lieliski, ja likums atlautu, teiksim, iestradat to normu, ka cilvékam... lai art
vin$ pats var noteikt to, kada veida vina vardu ieraksta. Ar to es gribu teikt, ka butu pietiekosi
daudz, ka arT Seit teica, krievi, k@ Stanislavs un Vladimirs, kas absoltti nemaz neuztrauksies par to,
ka vigu uzvards it ka formali tiek latviskots. Tadel ir lieliski, ja ir iesp&ja cilvekam pasam izveleties
to savu vardu. ..

Kas tad ir tas viga vards? Bet to vin$ pats jut, es to nevaru zinat. Mans uzvards ir Martinsone. Un ja
man tagad kads pateiktu, ka manu uzvardu vajadzetu latviskot un nosaukt mani par Martinsoni, tad
patiesiba ta nebiitu es. Es domaju, ka tas ir loti vienkar$i un cilvéciski to var iedomaties. Un tapéc,
ja es pati nevaru noteikt, kada veida manu uzvardu ieraksta pas€, tad ta rodas $ada bezpalidziguma
sajiuta. Un ta rada no cilvéku puses to lielo aizsargreakciju. Man zad psihologiska kontrole. Es
nevaru ietekmet lietas. Manu vardu var ierakstit ta, ka ir kaut kadi likumi un ta ka valstij ir izdevigi,
bet man ir tada sajiita, ka Tsteniba es neesmu neka verts un nevaru vispar ietekmét lietas, kas skar
tieSi mani.

Tapéc es saku, ka... tas ir mans viedoklis, ka ir loti labi, ka cilvéks pats var paust to viedokli, kada
veida vina vards ir jaraksta un jis varbut vairak ta ka formali man to jautajat... ka butu tagad tiem
krieviem, ka viniem no kirilicas, automatiski ar1 kinieSiem, ja viniem parliktu.

G.Kusin$

Nu, mans jautajums ir, ja faktiski tas cilvéks So savu vardu izjit, ja tur patiesam ir kirilica rakstits...
jeb kaut kada grieku vel... vin$ to vardu izjut ta, ka tas ir rakstits. Un, ja cita personas dokumenta
uzraksta citadi, vai vina neradisies tieSi tadas pasas problémas, ka me&s $aja gadijuma runajam...

B.Martinsone

Bet es domaju, ka vina pasg jau ir tas vards. Tads jau vins ir. Tas ir vina vards. Jo vina vards ir nevis
Sai valstij vai vina vards ir nevis manai izlasiSanai, bet vina vards pasg ir tads, kads ir vina vards. Un
ja es to nevaru izlasit, tad ta ir mana probléma, nevis vina probléma biitu ta, ka vina vards bis
mainits un tagad vigam bils visiem japierada, kas vins ir.



G.Kusin$

Es tad pareizi saprotu, ka ta ir §in1 gadijuma sabiedribas probléma, ka vina nevares izlasit to vardu.
Vai es pareizi sapratu?

B.Martinsone

Ja, es ta jutos.

G.Kusin$

Ja, paldies.

A.Endzins

Paldies. Harbacévi€as kundze. Liudzu!

S.Harbacevica

Es mazlietin par to izrunu grib&ju parunat. Vai jiis patieSam esat simtprocentigi parliecinata par to,
ko jus sakat, par to izrunas motivaciju. Es vienkarSi pakomentesu, kada konteksta es to domaju.
Piem&ram, nu te cienTjama prasitaja jautdja tadu lietu... nu, ja man dziv€ sanaktu tada situacija, nu
nesauksim, teiksim, manu draugu uzvardus, panemsim, pieméram, uzvardu André Morua, francu
rakstnieks. Nu, pieméram, ja es viena bridi kltitu par Morua kundzi. Tad saskana ar to, ko Briedes
kundze saka, mana pas€ ierakstitu Maurois. Pamatosim situaciju. Es esmu lidosta, es esmu
aizmirsusi, cikos man lidmasina, es kav&u un kads rupora saka — Maurois kundze. Es pat
neklausos. Es varbiit pat nokavéju lidmasinu. Ka es péc tam jitos taja situacija? Ka lai es

identificgjos ar $o te, teiksim, ar tam visam lietam, kas ir rakstitas manos dokumentos? Vai jums
neliekas, ka arT $T te lieta ir |oti biitiska — tas, ka to lietu izruna?

B.Martinsone

Es teiktu ta... Es domaju nedaudz savadak... Galvenais ir tas, ko jus pati uzskatat par savu vardu,
nevis ka es uzskatu... Principa es neesmu kompetenta spriest un atbildét uz to, kas tiesi biitu jadara
un kada veida tiesi pas€ bitu jaraksta cilveku vardi. Sadu jautajumu es vienkar$i nevaru atbildét, jo

ta nav mana kompetence.

Bet es varu atbildét uz to, kas notiek ar cilvéku, ja vina identitate izmainas un kada vin$ var
reaggt...

S.Harbacécvica
Bet vai tas vienmér ir valodas jautajums? Vai tas vispar pamata ir valodas jautajums?
B.Martinsone

Valodas jautajums ir no ta viedokla, ka valoda ir tiesi saistita ar cilvéka domasanu. Teiksim, valoda
ir visas domasanas pamats. Kad m&s domajam ieks$gji, mes art domajam valoda.



S.Harbaceévic¢a

Ja. Nu, pieméram, mana palidze Tieslietu ministrija. Vinu sauc Baiba Gargurne. Vinu ir nosaukusi
par Garpurni, Gargiini, par visam iesp&jamam lietam. Vai tur nav ta pati probléma no, teiksim,
psihologiska modela viedokla, vai tas ir kaut kas cits?

B.Martinsone

Ja Gargurnes kundzei no ta nerodas problémas, tad es varu teikt, ka viss ir kartiba.

S.Harbacevica

Nu bet ja rodas? Vai tas tad atskiras no...

B.Martinsone

Tad vina mekl@s celu, ka to risinat . Bet $aja konteksta tad atkal sanak, ka jums ir... Jiis uztraucaties
par kaut kadu Mencenu, bet padomajiet, ka Gargurnes kundzei ir varbiit daudz lielakas problémas...
Man liekas, ka tas nav p&c biitibas.

S.Harbacévica

Ja, bet tur nav valodas mainas jautajums, tur ir vispar... Labi, paldies... Man vairak nav jautajumu.
A.Endzins

Paldies. Cepanes kundze.

I.Cepine

Harbacévicas kundze, es jums gribétu pajautat. Ka jus domajat, ka Parizes lidosta fran¢u valoda
lasttu jisu uzvardu, ja jis biitu Morua kundze... latviski uzrakstits?

S.Harbaceévica

Nu, ja es butu Morua kundze, tad, iesp&jams, vini izlasitu... starp citu, es mazliet zinu francu

valodu, manuprat ta izruna bitu loti, loti lidziga. Ka vini manu pasreiz€jo uzvardu lasa, tas,
n.n

protams, ir mazlietin komiski, jo "h" paziid un "c" parvérsas par "k" , bet tas ir...
I.Cepane

Nu tad jau tiesi tas pats.

S.Harbacevica

NE, nu es pie ta Arbacevika esmu jau laiku pa laikam pieradusi...

A.Endzin§

Paldies.

Pieaicinatas personas. Aija Bieza. Liuidzu parakstieties...



Ta, Bieza kundze! Ko jis varat teikt no savas prakses $aja saistiba ar ierakstiem Zemesgramata, ar
personas identifikaciju?

A.Bieza

Man ka Zemesgramatu tiesnesim Saja sakariba problémas rada tieSi arvalstu personu vardu un
uzvardu atveido$ana Zemesgramatu dokumentos. Jo m&s arl piemérojam $os te paSus Ministru
kabineta noteikumus un prakse rada to, ka dzive Sie noteikumi tiek lietoti loti nekonsekventi. Es
varbiit varu pailustrét ar pieméru, ka més sagemam nostiprindjumu liigumus, kuros... tur ir
variacijas... ja parasti notari... vini atveido $o uzvardu originalrakstiba, teiksim, iet runa par arvalstu
pilsoniem... Mums tur, kur ir Latvijas pilsonu pases vai nepilsonu pases, més rakstam dokumentos
ta, ka pas€ un tas uz mums talak neattiecas. Jautajums ir tiesi par arvalstu personu vardu un uzvardu
atspogulojumu.

Tatad, piemérs. Nostiprinajuma liiguma Sis uzvards nav parveidots... nav atveidots atbilstosi
latviesu valodas normam, dokumenta, kas ir par pamatu nostiprindjumam, ka, piem&ram, man bija
tiesas spriedums, ar kuru... es Seit neminu konkrétu personu, bet uzvards, teiksim, bitu lidzigs...
vinai ir divi vardi un uzvards... Kanadas pilsone... Vardi nav parveidoti, rakstits ta, ka vinas pas¢,
bet uzvards ar nav latviskots atbilstosi izrunai, tikai ir pievienota latvieSu valodas galotne "a". Lai
panaktu zinamu vienveidibu... un bez tam arT $aja te ir bijis tiesas spriedums un bez tam v&l bija
papildus spriedumam piegpemts l@mums par parrakstiSanas kltidas izlaboSanu, kur skaidri un gaisi
bija rakstits, ka visa sprieduma §1s te mantinieces vards un uzvards rakstams tatad Loise Marija....
nu, pienemsim Riebena. Es ta ari vinu ievedu Zemesgramatu registra, ta ka bija tiesas sprieduma, jo
tom&r vados no likuma par tiesu varu, kur ir teikts, ka likumiga spéka stajies tiesas spriedumam ir
likuma spé€ks Latvijas Republika... nu Seit m€s varam varbiit, protams, strid&ties par to, vai man bija
japarveido péc savas izpratnes vél tresaja varianta... Bet nu $aja situacija es ierakstiju ta, ka tiesas
sprieduma. P&c kada laika ST pati persona griezas Zemesgramata ar nostiprindjuma ligumu. Atkal
luguma bija tikai neparveidota forma, saskana ar pasi, un Zemesgramatu sekretarei radas griitibas
datora ievadit So nostiprinajuma ligumu, jo, ka zinams, mums Zemesgramatas tiek vestas datorizeta
veida, nostiprinajuma zurnali ir tikai datorizeti un alfabétiskie raditaji ir tikai elektroniska veida. Un
dators mums vinai paradija, ka Sadas personas, $ada ipasnieka mums nav... nu vina ievadija ta, ka ir
nostiprinajuma liguma... Més mekl&jam péc ta, ka tas varétu skanét latviski, proti, Ribena. Tas ir
péc manas izpratnes, ka biitu jalatvisko Sis uzvards. Dators mums atbildéja to paSu. Més bijam
spiesti griezties nekustama Ipasuma nodalijuma un ari arhiva parliecinaties lieta, kada forma tad ir
Sis uzvards ievadits.

Es saprotu, ka var diskutét par kompetenci. Bet $aja pasa bridi es gribu noradit uz to, ka mana
skatijuma ir Seit ar1 objektivi iemesli, kapec tik daudzas amatpersonas tik dazadi lieto, pat tiesas...
teiksim, citu zemesgramatu nodalas un notari un tamlidzigi... jo visi Sie, ko vini izdod, dokumenti,
protams, butu ari javadas peéc Latvijas Republikas Valsts valodas likuma un Siem min€tajiem
noteikumiem. Es domaju, ka pirmais ir §1 profesionalitate, bet es domaju, ka §1 profesionalitate ir
objektiva, Sis trikums ir objektivs, jo, ka arT noteikumos ir teikts, citu valodu vardus atveido
iespgjami tuvu to izrunai. Jau §is formul&jums ir aptuvens. Vadoties no citvalodu 1pasvardu atveides
noteikumiem.

Seit ir Latvijas Republikas Valsts valodas centra izdota brosura, cik es saprotu, pieméram,
Dzimtsarakstu nodalas ari vadas no §1 dokumenta - 1998.gada izdots "Par vardu un uzvardu
lietoSanu un rakstibu latvieSu literaraja valoda". Vin$ gan ir izdots saskana ar iepriek§ speka
bijusajiem noteikumiem par vardu un uzvardu rakstibu un identifikaciju dokumentos, kas bija
pienemti 1996.gada, Ministru kabineta noteikumi nr.174, bet tur nav lielas atSkiribas ar patreiz
speka esoSo. Un tur ar ta sist€ma ir tada, ka, lai precizi atveidotu So uzvardu, ir japarzina ta valoda,
no kuras konkrétais vards vai uzvards tiek latviskots, atveidots atbilstosi latviesu valodai un visa



Saja instrukcija loti biezi paradas tadi izteikumi, ka "parasti tiek", "péc iesp€jas tuvu jaatveido" vai
ari, pieméram, ir tads citats ka 84.punkts — "latvieSu valodai ir ar vacu valodu senas vé&sturiskas
saskare, tapéc daudzu vacu ipasvardu atveidg ir izveidojusas tradicijas, kas ne vienmér saskan ar
citvalodu 1pasvardu atveides miisdienu principiem".

Es domaju, ka cilvékam, kurS nav valodnieks, uznemties kompetenti parveidot Sos uzvardus, ir
tiesam griti. Un tad€] es arT psihologiski ka praktikis saprotu, kapéc daudzi nevélas... vini labak
vispar neparveido $o uzvardu. Pirmkart, lai neuznemtos atbildibu vinu atveidot nepareizi un, otrkart,
arT aiz cienas pret So personu. Jo més arT no prakses jiitam, ka cilveki pret sava varda nepamatotu
parveidoSanu vai lietoSanu izturas loti jutigi. Viens burts kaut kur ir nepareizi ierakstits un mes
jitam, ka tas vinam sagada problémas. Un tad es arT pilnigi saprotu Sos notarus, kad vins saka: es
esmu... ka man tikko notare stastija: no Lietuvas pilsonis Ivanov, vina ierakstijusi nostiprinajuma
liguma Ivanovs, bet vins teicis, es neesmu nekads Ivanovs. Un vina vinam skaidro, ka p&c miisu
likumiem ir ta. Nu, protams, ka vinu §T situacija neapmierina.

Bet nu, protams, ka ir jabiit kaut kadam noteiktam normam. Ja arl... es atzistu, ka Sie Ministru
kabineta noteikumi to savu uzdevumu neveic. Vini katra gadijuma... tikai uz tas bazes vien atveidot
kvalitativi Sos uzvardus seviSki tadiem darbiniekiem, kas varbiit to nedara ikdiena regulari, ka tas
varbiit ir Pilsonibas un migracijas lietu parvalde vai atkal dzimtsarakstu nodalas... tas var radit
problémas.

Bet vél par tadu aspektu, ka par sabiedribas interes€m. Runajot tikai no Zemesgramatas ka publiski
registra viedokla. Zemesgramatu likuma pirmais pants nosaka, ka Zemesgramatas ir visiem
pieejamas un to ierakstiem ir publiska ticamiba. Un ar to, ka dazadas iestad@s Sie te uzvardi tiek
atveidoti dazadi, $1 te publiskas ticamibas principa ieveéroSana jau var tikt apdraud@ta. Vai vél
vairak, ka tagad, attistoties §Tm te tehnikas iesp&jam, pieméram, datorizEtas zemesgramatas, ir
iesp&jams ieglt informaciju ari caur tieSo pieslégumu caur internetu, protams, ar tur attiecigajiem
ligumiem un tamlidzigi.

Tapat valstT ir speciali Zemesgramata noradits, ka valsts amatpersonam un iestadém ir tiesibas
sanemt zinas no zemesgramatam to dienesta vajadzibam. Tatad tie$i valsts funkciju izpildei. Mums
loti biezi prasa zinas lenémumu dienests, policija, prokuratiira, tatad tieSi, lai nodroSinatu So
sabiedrisko kartibu un citu cilvéku tiesibas aizsargatu.

Mana skatfjuma, ka Sie Ministru kabineta noteikumi tada aspekta nu nekada veida nesekmé
sabiedribas intereses un vipi pat zinama meéra ir pret€ji paSu noteikumu 2.punkta noteiktajam
meérkim aizsargat personu pret nepamatotu tas varda un uzvarda parveidoSanu.

Tas man biitu viss.

A.Endzins

Paldies.

Vai tiesnesiem ir jautajumi? Cepanes kundze, lidzu.

I.éepﬁne

Man biitu viens jautajums. Par noteikumu nr.295 11.punktu. Jums ka Zemesgramatu tiesnesei drosi
vien bieZi nakas saskarties ar So 11.punktu. Vai jums ir bijusas grutibas §1 11.punkta piem&roSana?



A.Bieza

Man nav bijusas griitibas piem&ro$ana gadijuma, kad es sanemu rakstisku dokumentu sava acu
prieksa. Sis problémas rodas, ja més gribam iegit informaciju elektroniska veida. Ja, més vadamies
no §1 11.punkta. Es domaju, ka tur problémas lielas nevarétu rasties. Ir, protams, lielas atSkiribas, jo
kaut vai ar1 tas paSas zemes TpaSuma tiesibas stiprinot zemesgramata, tas laika posms no zemes
pieprasisanas lidz ierakstiSanai zemesgramata ir garS. Tur ir visdazadakas variacijas. Veca pase,
jauna pase, Zemes komisijas lémums, V€l tur... Ja, bet tas nebitu tas. Bet ja m&s gribam giit
informaciju elektroniska veida, tad meés nevaram skatities, ka ir tatad... ka iestadei nav tiesibu
apstridét. Vienkarsi informaciju nevar ticamu iegiit. Vai arf tas rada papildus darbu.

A.Endzins

Bet, vai §ada aspekta nevar rasties problémas, ja cilvékam lidz, nu pasa sakuma, 1992.gada ir izdota
Latvijas pilsona pase, ir attiecigs Zemes komisijas 1€émumi, teiksim, kas saistiti biitu ar nekustama
Ipasumu ierakstu Zemesgramata un péc tam ir jau jauni noteikumi, jauna pase, jau $is uzvards ir
transforméts. Bet cilvékam ir japierada, ka galu gala es esmu tas pats, par kuru ir runa.

I.éepz‘tne

Es vél papildinaSu. Ja neiebilstat, es arT papildinaSu. Konkréta vieta ir ar1 Seit 416.1appuse... Ir bijis
visu laiku viens individs, sieviete, Rezai, ilgu laiku vina ir arT stradajusi un dzivojusi Zviedrija,
atbraukusi atpakal Seit uz Latviju un mainot pasi vina vairs nav ReZzai, bet vina ir Reza. Vai jums
rastos problémas, ja vinai, piem&ram, butu tiesas spriedums, ka ir atjaunotas Tpasuma tiesibas Rezai,
bet pec kada laika naktu nostiprinat pasuma tiesibas Zemesgramata Reza, jeb nebtitu?

A.Bieza

Es domaju, ka nebiitu problémas, jo tas saskana ar to... ar So te instrukciju, ka vardi un uzvardi var
tikt parveidoti, ka Sis nav tas gadijjums. Katra zina, ja $is uzvarda dalas nedaudz atSkiras, mes
ierakstam ta, ka tas ir pas€ patreiz, vina pasreizgja personas dokumenta.

Man ir problémas ar arvalstnieku vardu un uzvardu ierakstiSanu un atpazistamibu.

A.Endzins

Paldies. TiesneSiem ir vél kadi jautajumi? Nav. Briedes kundzei? Nav. Kusina kungam? Lidzu!
G.Kusins

Dazi jautajumi. Jis jau piemingjat Sos noteikumus un piemingjat tos piemerus, ka nostiprinajuma
liguma ir viens, teiksim, tiesas sprieduma ir savadak un tad tur ir jalabo kliidas... un citadi... Ka

jus dzirdgjat, tad pieteikuma iesniedz&ja prasa atsaukt Sos Ministru kabineta noteikumus un atcelt
pilniba... Sakiet lidzu, p&c ka jiis vadisieties nakosaja diena p&c tam, kad vini bus atcelti?

A.Bieza

Es domaju, ka tad, ka... to jau Satversmes tiesa noteiks, ar kuru bridi tie tiks atcelti... Seit ir
javadas péc vispar€jiem principiem... ko tada gadijuma dara, ja par kadu situaciju nav normativa
akta. Ir jau §1s situacijas risinajumi. Nemot vera teoriju un nemot veéra tiesvedibas principus un tas
pasas tradicijas... Ar1 ir tacu mums tiesibas tulkot...



G.Kusin$

Bet gadijuma, ja Sie noteikumi tiktu atcelti un nebis pagaidam neka vieta, tad jus vadisieties pec ta,
ka jus izjutat So lietu un tad, teiksim, jiis turpinasiet rakstit ta, ka jiis izjitat.

A.Bieza

Es domaju, ka pec tada tiesibu nepartrauktibas principa... loti iesp&jams, ka mes vadisimies pec
Siem te pasiem noteikumiem. Bet es jums gribu pateikt to, ka vina konsekventa realizacija dzive
sagada grutibas gan valsts iestadei, gan citiem pilsoniem, gan konkr&tajam Sim attiecigas lietas
subjektam.

G.Kusins

Un tad jusuprat... Ja mes paskatamies... tatad pieteic€ja prasa atcelt So un jiis sakat, ka vina
realizacija... nu, protams, ne visos gadijumos, bet dazos gadijumos sagada problémas. Tad kurs no
Siem diviem jums liekas labaks variants? Ja més atcelam pavisam un tad katrs raksta, ka vins§ izjit,
vadoties no ta, ka vin$ izprot latvieSsu valodas tradicijas un literaras valodas normas jeb tomér
eksisté kaut kadi Kabineta noteikumi, kas nosaka, es negribu teikt, vienveidigu kartibu...jo kartibai
ir tada misticisma piegarsa, bet nosaka tomer kaut kadu regul&jumu $aja joma.

A.Bieza

Nu, me€s jau ar1 nevaram pastavet uz kaut kadu stagnaciju tapéc, ka mes nezinam ka un ko darit, ka
meés nevaram labot vai atcelt tadas normas, kas neatbilst citiem likumiem vai Satversmei.

G.Kusin$

Un vél viens jautajums. ApsiSa kungs jau Seit piemingja So pieméru ar Lébera kungu, kur vins
raksta gan atbilsto$i latvieSu valodas likumiem, gan ari rakstot originali... Sakiet, ladzu, vai
jUsuprat tas atrisinds problému, ja, teiksim, gadijuma ar Siem arvalstniekiem rakstitu gan So
latvisko, gan ari iekavas rakstitu $o vina originalo uzvardu ta, ka ir vina personas dokumentos?

A.Bieza

Es domaju, ka tas problémas neatrisinas, jo, pirmkart, tas neatrisinatu to problému paSam S$im
dokumenta sapémé&jam... protams, vinpam no ta nekadas intereses nav. Otrkart, es domaju, ka tas
neatrisinatu ari citu personu un valsts intereses $aja lieta, jo... nu mums S$eit ar1 ir ierobezotas
tehniskas iespgjas. Jo mums tatad ir jamaina visa §1 datorizéta zemesgramatu uzbiive, mes varbiit
varétu kadas papildus ail€s ievadit un ari vina dokumenta atspogulot $o te originalformu, bet visi Sie
alfabétiskie raditaji un pamatprincipi, péc ka tiek persona identificéta, vai ari, teiksim, mekleta kaut
kadas datu bazes... tas vien ir identifikacija péc uzvarda. Un ja tas uzvards ir ierakstits latviski...
Nu, Seit, es domaju, ir analogija ar to pasu pases gadijumu. Tad ir jamekle talak. Bet pirmaja bridi
cilveks, kur§ nav speciali, teiksim, Zemesgramata.... vin$ atri... ka tagad ir likuma pat ielabots, ka
24 stundu laika vinam ir jasanem atbilde, §is tiesibas sanemt Sadu ticamu un atru informaciju, vinam
var tikt apgriitinatas.

G.Kusin$
Tad man vél divi papildus jautajumi. Sakiet, ludzu, tad paSreizgja sisteéma, cik es saprotu, valsts ir

ieguldijusi naudu un izveidota sist€éma, kas ir uz latvieSu valodu balstita. Ja tagad mé&s pienemam
citu sistému, sakiet ludzu, ka jiis redzat... vai tas ir iesp&jams...



A.Bieza

Es redzu loti vienkar$i. Jo man par noz€losanu ir jasaka, ka dazas zemesgramatas jau tagad lieto
tikai originalformu. Mums ir lodzin$ "uzvards". Ta vienkar$oti runajot. Un vai m&s tur ierakstisim
latviskotu formu, vai més ierakstisim originalformu, tas $aja gadijuma sisttma neko nemainis...
nebiis nekadi Tpasi parkartojumi.

G.Kusins

Bet tad es nesapratu atbildi uz jusu ieprieks€jo jautajumu. Tad, kad es teicu: vai var ierakstit Leébers

un ickavas Loeber, ka tad ta nevar... Bet ja teiksim, cilvékam ir divi uzvardi - tad var. ES nesaprotu,
kur ir $1..

A.Bieza

Tapat viens tiks rakstits...

G.Kusins

Bet uzvards, kas sastav no diviem vardiem?
A.Bieza

NE, to var, ja.

G.Kusin$

Nu, tatad var ierakstit vinpam Lebera kungam Zemesgramata Lébers un ickavas originalo formu ta,
ka vin$ ir vacu valoda? Vai tehniski tas ir iesp&jams ierakstit tada veida?

A.Bieza

Nu, tur ir zinams zimju skaits. Bet patiesiba mums ir ta reizém, ka ir doti divi tie lodzini... Tas irt
tads tehnisks jautajums.

G.Kusins

Tatad jus uzskatat, ka varétu ierakstit arT tada veida: Lebers un iekavas uzrakstit originalformu un
tur nav nekadas atSkiribas, vai mes rakstam, teiksim, cilvékus, kas ir Akmens-Akmentins.

A.Bieza

Tur nekadas citas... vai tur iekavas, vai tur kursiva... tadas zZimes gan nav iesp&jamas... Es domaju,
ka butu apgrutinata mekléSana. Tad gan es domaju, ka biitu zinami izdevumi... tas biitu tehnisks
jautajums tiem programmas staditajiem, lai més varétu veiksmigi atpazit, ja ievaditu tikai
originalforma...teiksim, kadas arvalstis vai kada organizacija vai pilsonis pieprasitu $adas zinas, lai
mums $1 sisteéma paraditu to, kas mums ir aiz ta., kas mums tagad ir ierakstits vispirms. Es ]oti
Saubos. Tas ir datora atlasiSanas spgjas...

G.Kusin$

Paldies. Nav vairs jautajumu.



A.Endzin$§
Harbacévicas kundze.
S.Harbacévica

Sakiet, lidzu, vadoties no ka Sajos te Ministru kabineta noteikumos... vadoties no kura punkta un
apakSpunkta kur jis, teiksim, atrodas tas savas tiesibas vai pienakumu atveidot Sos te vardus?

A.Bieza

Es So te atrodu no visa... visu $o te noteikumu sist€miskas iztulkosanas. Un kaut vai nemot véra to,
ka Sie te Ministru kabineta noteikumi ir pienemti pamatojoties uz Valsts valodas likuma 19.pantu,
kas nosaka, ka Valsts valoda ir lietojama visas valsts iestad€s un tiesas iestades un ta talak.
S.Harbacevica

Kada konteksta jis koment&tu So te noteikumu 7.punktu, kurs saka, ka varda vai uzvarda atveide un
formas pielidzinaSanas veids... un tad tur ir uzskaititas iestades: Dzimtsarakstu nodala, Pilsonibas
un migracijas lietu parvalde, diplomatiska un konsulara parstavnieciba...

A.Bieza

Ja, es Seit saskatu tieSam $o te Ministru kabineta noteikumu uzbiivé zinamu nekonsekvenci, jo Sis te
7.punkts taja pasa laika ir pretruna 9.punktam, kur ir rakstits, ka dokumentos, kuri nav minéti So
noteikumu 8.punkta, personu vardus raksta latvieSu valoda un ta talak... Es no $1 te noteikumu un
ar1 likumu jégas saprotu, ka ja mums valsts valoda ir latvieSu valoda, tad mums visas valsts iestades
izdotajos dokumentos ir japiemero Sie noteikumi un es domaju, ka nevar to traktet ta, ka tie, kas nav
Seit konkr&ti minéti... ka tas iestades varétu rakstit Sos te vardus un uzvardus, ka grib.

S.Harbaceévica

NEg, nu tas ir skaidrs, ka dokumenti jaraksta valsts valoda. Bet pieméram, gadijuma, ja jums rodas
Saubas, pardomas, vai jis zinat, kuras iestad€s vajadzetu versties pec skaidrojuma.

A.Bieza

Nu, ir jau zinams, ka Valsts valodas centra. Bet es domaju, ka tas nav lietderigi - katra Saubu
gadijuma to darit.

S.Harbacévic¢a
Bet tatad Valsts valodas centrs ir un vinam $o jautajumu var uzdot.
A.Bieza

Ja.



S.Harbacévica

Labi. Sakiet, lidzu, vai jus vel varétu pastastit vairak par $1 te, teiksim, elektroniska registra tiesisko
statusu un ar1 par to, kada veida... teiksim, vai elektroniskaja datu baze ierakstito informaciju... Vai
vina ir japamato, vai vinu var parbaudit izejot no, teiksim, dokumentiem?

A.Bieza

Ja. Ir zinami noteikumi Zemesgramatu likuma, kas regulé, kadas zinas tiek sanemtas no datorizetas
Zemesgramatas. Kas ir datorizeéta valsts... Pie tam, patreiz pastdv vienota valsts datorizeta
zemesgramata... un kadu informaciju var sanemt ari Zemesgramatu nodala. Tam personam, kuras
nav Tpasnieki un kuram nav tadu tiesibu uz konkréto nekustamo 1pasumu, ieskatiSanas $ajas te lietas
notiek ar attieciga zemesgramatu nodalas tiesnesa atlauju...

S.Harbacevica

Bet vai es pareizi saprotu, ka S§1 te elektroniska datu baze, vai m&s zinama méra vinu varétu
pielidzinat tadam pasam informacijas avotam, ka §1 te normativo aktu informacijas sisteéma - NAIS,
kur savukart més skatamies Ministru kabineta likumu un noteikumu tekstus?

A.Bieza

Nu, tur ir mazliet atskiriba. Cik es saprotu, tagad ta dala, ko var redz&t jebkurs, ta ka caur internetu
mes skatamies, tur nav tik pilniga informacija.

S.Harbaceévica

Nu bet kada zina ka informacijas avots. Viens ir informacijas avots, otrs ir informacijas avots.
Teiksim, publikacija NAISa nav , pieméram, likumu ...

A.Bieza

Vins nav... Bet likums mums nosaka, ka datorizéta Zemesgramata — "valsts vienota datorizéta
zemesgramata ir vieniga datoriz€ta zemesgramata, kas satur juridiski atzitu informaciju. Un §is
informacijas vienigais IpaSnieks ir valsts". Tas ir noteikts ar likumu. Tatad Seit ir zinamas atSkiribas
no §1 te NAISa.

S.Harbaceévica

Nu ja, bet juridiski atzit - tas laikam nozimé to, ka vina ir uz dokumentu pamata un tad vina parada
un ta ir viena no datu bazém cilvekiem informacijai.

A.Bieza

Tas ir tas, ko var apstridét tikai prasibas kartiba. Tie, kas nav saistiti ar konkréto lietu... Sim te
ierakstam ir publiska ticamiba attieciba pret treSajam personam.

S.Harbacévica
Ja atSkirsies, piemé€ram... nu, pieméram ir tehniska kliida. Atskiras elektroniskais ieraksts $aja te

datu bazeé un teiksim, tas, kas ir dokumentali, kur ir notara zZimogs virst, paraksti un viss. Ko
izmantos?



A.Bieza

Cik es saprotu no ta, kas tagad tika pienemts, ka tomé&r vadisies no §T te datorizeta ieraksta. Kamér
nav prasibas kartiba apstridéts Sis te ieraksts un. vin$ izlabots... Ja, to nosaka §1 te nodala —
Datorizéta zemesgramata.

S.Harbarévica

Acimredzot, tas ir ka pirmais pieejamais informacijas avots, bet teiksim, taja bridi... nu pienemsim,
pat tadu situaciju, ka ta lieta nonak tiesa un te ir lidzu ekrana rakstits tas un tas un te ir Sis te
dokuments. Nu... tad kuram biis tas augstakais juridiskais speks stridus gadijuma?

A.Bieza

Es domaju, ka Seit... es jau jums atbildéju, ka juridiski augstaks sp€ks ir Sai datoriz€tajai
zemesgramatai. Bet, protams, ka tas ieraksts... ja vin$ nesaskan@s, vin$ var tikt apstridéts un
protams, ari izlabots.

S.Harbacévica

Bet uz ka pamata?

A.Bieza

Ja atSkirsies ieraksts datoriz€taja zemesgramata no...

S.Harbacevica

Nu, pieméram, notariali apstiprinati ipaSuma dokumenti...

A.Bieza

Nu, par Ipasuma dokumentu, n€... es domaju, ka speka ir tas un tada forma, ka ierakstits
zemesgramata un ja tas [émums ir pienemts neatbilstosi tam dokumentam kas vinam bija pamata,
tad, protams, ir jaapstrid ir $is ieraksts...

S.Harbacévic¢a

Bet tad zemesgramata vai datora, un vai datorprogramma...

A.Endzins

Atvainojos, man liekas, ka m&s novirzamies tagad no tas lietas biitibas, par ko més skatam Sodien.
Megs aizejam tehniskas detalas, kas neattiecas, manuprat, tiesi uz lietas biitibu patreiz.

S.Harbacevica
Atvainojiet, ja ta, manuprat, tas tomeér attiecas. Jo vienkarSi te m&s rundjam par konkrétiem
piemériem, bet labi... Es domaju, ka pat ja mé&s atstatu So te lietu mala, es domaju, ka es esmu

sapratusi, ko cienita zemesgramatu tiesnese velgjas teikt .

Man vél ir jautajums par to tiesas spriedumu, kuru jiis pieming&jat. Par ko bija tas tiesas spriedums?



A.Bieza

Par apstiprinasanu mantojuma tiesibas.
S.Harbacévic¢a

Un nevis par to, ka to cilvéku sauc.
A.Bieza

Spriedums bija par apstiprinaSanu mantojuma tiesibas. Un spriedumam papildus tika pienemts
lémums par parrakstiSanas klidu izlabosSanu... Vini iet kopa...

S.Harbacevica
Ja, bet jautajums tomér nebija par to vardu.

Un tad man varbiit vél tads visparigs jautajums. Par visam §im lietam, par kuram jis runajat, vai $is
ir pirmais kvorums, kam jus to darat zinamu, jeb varbut jis esat to apspriedusi arT ar, teiksim,
Tieslietu ministrijas Zemesgramatu departamentu rekomendaciju forma no savas prakses?

A.Bieza

Patiesibu sakot, es pagajusaja nedéla runaju ar misu departamenta direktori Kalninas kundzi, un
painforméju, ka es esmu uzaicinata piedalities Saja tiesas s€d€, izteicu savus apsvérumus un vina
man pilniba piekrita, ka misu pamatmerkis ir vienota So te uzvardu ierakstiSana, lai spetu tos
precizi identificét. Mérkis mums sakrit. Bet katra gadijuma es vinai ar1 vaicaju ta — vai jums ir kada
vienoSanas, ka més tomér nerakstam latvisko formu? Vipa man teica — n€, mums nav S$ada
vienoSanas. Es saprotu, ka zinama méra $is jautadjums nav atrisinats... vin$ ir atrisinats likuma, bet
vins praks€ nav atrisinats.

S.Harbacévic¢a

Paldies.

A.Endzin§

Cepanes kundze, lidzu!
I.Cepane

Man bitu jautajums. Man nav skaidrs no jisu teikta tomeér. Ministru kabineta noteikumos 1.punkta
ir teikts ta, ka Sie noteikumi nosaka kartibu, kada personas vards un uzvards rakstams un lietojams
latvieSu valoda, ka ar rakstams un identific€jams dokumentos. Taja pasa laika, ka jau jus mingjat,
7.punkta ir noraditas institlicijas, kas veic uzvarda vai varda atveidi un formas pielidzinasanu. Tur
zemesgramatu tiesnesis nav. Sakiet, lidzu, ka zinams, IpaSumtiesibas var tikt atjaunotas art ne tikai
Latvijas pilsonim vai pilsonei. Pieméram, TpaSumtiesibas tiek atjaunotas manis minétaja pieméra
Dzonam Raitam. Iesp€jams, ka vin$ savulaik ir sapémis mantojumu. Ka jis rakstisiet iek$a? Kam
pieder Sis TpaSums? Ta ka vipam nebiis Latvijas pase, vinam biis, piem&ram, Amerikas pase, jis
rakstisiet $adi vai rakstisiet DZons Raits — 1paSnieks.



A.Bieza

Es nemsu véra paslaik spéka esoSos Ministru kabineta noteikumus un atveidoSu vinu atbilstosi
latviesu valodas normam.

I.Cepine

Bet ar kadam tiesibam jiis to darisiet? Jus neesat ieksa taja 7.punkta, kas jums pielauj So vardu un
uzvardu atveidi un formas pielidzinasanu.

A.Bieza

Bet taja pasa laika ir rakstits, ka $1s personas, kuram ir §is atveides un pielidzinaSanas tiesibas, par
to pazino ledzivotaju registram. Mums jau $aja gadijuma nekads Iedzivotaju registrs nav. Bet es
domaju, ka ja Latvijas Republika izdod dokumentu, tad vinpam ir jabut latvieSu valoda un tai
iestadei, kas izdod So dokumentu, Sis vards un uzvards tomér ir jaieraksta. Ka mums nav tadas
tiesibas vinu lietot originalforma. Vismaz atbilstosi §iem Ministru kabineta noteikumiem.

I.Cepine

Nu un tad jiis pasi pec savas saprasanas tur rakstisiet.

A.Bieza

Biitu jau ideali, ja tas biitu jau nostiprinajuma liiguma ierakstits ta, ka tam ir jabiit.

I.éepz‘tne

Nu, bet ka var nostiprinajuma liiguma... ST persona var nezinat, ka latviski... Paskatieties. ..
A.Endzins

Ja testaments sastadits Amerikas Savienotajas Valstis. Viss ir notariali apstiprinats, registréts ta, ka
pienakas. Un persona ierodas ar Amerikas Savienoto Valstu pasi, attiecigi ir §is dokuments, kas
apliecina vina mantoSanas tiesibas un vin§ vélas tagad ierakstit iek$a. Vinam nav neviena cita
dokumenta.

I.Cepane

Ka jis rakstisiet...

A.Endzins

Ka vins varés péc tam rikoties talak, ja vinam bis personas dokuments Amerikas Savienoto Valstu
pase un vigs, teiksim, grib vinu davinat vai citadak atsavinat So savu mantoto Tpasumu?

A.Bieza
Nu lik, Seit jau arT ta probléma rodas, ka Seit ir §1 pretruna, ka mums it ka no vienas puses nav §is

atveides tiesibas. No otras puses mums tomér ir jaizdod dokuments valsts valoda. M&s nevaram
ierakstit ta, ka ir originalforma.



I.Cepﬁne

Bet kad vins ies davinat, vinam prasis notars pasi. Pas€ vin$ ir DZons Wright... ja... Un vins tagad
rada savu pasi, bet vina TpaSums ir DZonam Raitam.

A.Bieza

Nu tada gadijuma jau ari tiesai nav tiesibas piegpemt... ka vina apstiprina mantoSanas tiesibas
arvalstu pilsoni... nav tiesibas latviskot So uzvardu. Tad jau mums izjiuk visa §1 te likuma jéga un
butiba. Tad jau m&s vairs nevaram runat par valsts valodas lietoSanu, ka tas ir... par latvieSu valodu
ka valsts valodu. Es §1s normas tulkoju un tomér ta, ka kaut ar1 ir Seit ir §1s iek$€jas pretrunas, ka
latviski atveidojami ir visi dokumenti... Sis uzvards ir atveidojams atbilstosi latvieSu valodai visos
dokumentos, kurus izdod Latvijas Republika valsts iestades un tiesu iestades.

I.Cepine

Bet vai jiis sapratat problému, ko es jautaju?

A.Bieza

Jis jautajat, ka es rakstisu... Ja, es vinu latviskosSu.

I.Cepine

Latviskosiet? Vinam biis pase, vin$ biis DZons Wright, ipasums vinam biis nostiprinats ka DZonam
Raitam un vin$ tagad ies un grib&s So IpaSumu atsavinat. Vai kads naks un skatisies arT jiisu
zemesgramata? Vins§ ies tagad pie notara un vinam pase ir tada, pasSums ir tads... Ka tad tagad tur
talak biis?

A.Bieza

Nu tiesi ta. Seit §is problémas var rasties. Bet...

I.Cepane

Un jums tad stav ta gramatina uz galda un tad jis latviskojiet vai... es atvainojos, nepareizi es
pateicu... atveidojiet péc savas sapraSanas? Vai jiis tomer...?

A.Bieza

Tiesi otradi. Man bija Sis viens gadijums, kur es saku — es ierakstiju ta, ka bija tiesas sprieduma un
tiesa bija latviskojusi.

I.Cepine
Paldies.
A.Endzin§
Paldies.

Ir vel kadi jautajumi? Nav? Paldies, Bieza kundze!



A.Bieza

Vai ludzu tiesa var€tu mani atbrivot no talakas piedalisanas seéde?

A.Endzin$§

Nav iebildumu? Labi. Ludzu.

Ta. Dzimtsarakstu departamenta direktore Iklavas kundze. Ludzu! Liidzu aplieciniet ar parakstu...
A.Iklava

Cienijama tiesa un godajamie klatesoSie! Es gribu par trim lietam Seit izteikt savu viedokli ka
praktikis.

Un sakuma es gribu teikt ta, ka tomér mums ka Latvijas pilsoniem ir visiem javadas no Latvijas
likumiem. Un p&c ta m&s sava darba ar1 vadamies.

Nu, es te klausTjos... man ta uzkrita... te gaja viena putra...vards, uzvards, uzvards, vards... it ka tie
bitu abi divi pilnigi vienadi. Bet latvieSu tautai, ja m€s runajam par vardiem, tad mums Sodien... Es
ar pilnu atbildibu saku, ka m&s esam Ginessa gramata. Jo ir apm&ram patreiz aprit€é 4000 latvieSu
vardu. Neviena tauta nav tik bagata ar vardiem. Ja me&s rundajam tieSam par varda doSanas
tradicijam, tad vardus mums... nakot tagad p&c pusdienam Surp, vél iemetu acis 1914.gada... nu lai
man biitu tads priekSstats par taja laika... deva pat piecus un seSus vardus. Man nav noslépums un
ar1 pargjiem 560 Dzimtsarakstu nodalu darbiniekiem nav noslépums, kas notika tad, kad misu
arhivus izveda un kad 3T Sarlote Anna Marija Grieta bija viena dokumenta uzradita ka Grieta un cik
daudz tiesas netika trauc@tas, lai pieraditu, ka Sis cilveks ir tiesi tas pats cilvéks. Tatad loti pareizi
Sobrid likuma ir noteikts, ka bérnam var dot tikai divus vardus un starp citu, ta nav mums, teiksim,
tagad §is izgudrojums. Padomju laika, ka jis ziniet, ta nevargja dot divus vardus, bet 1935.gada
apméram, es nepateikSu precizi, kura gada, jau Karlis Ulmanis noreglamentgja, jo bija loti liels
haoss valsti. Man Seit ir somina rokasgramata, kas ir izdota pirms kara un tur skaidri un balti
rakstits, loti daudz parmetumi ir tam, ka ir entie vardi, jo $ie vardi saputrojas.

Nu, ja més runajam konkréti par Mencenas kundzes lietu, tad es domaju, ka loti... vina nerespekté
diemzel Latvijas likumu un ir devusi savam bérnam tris vardus. Tas absoliiti neatbilst likumam, jo
mums likuma ir strikti pateikts, ka Latvija be&rnam var dot tikai divus vardus.

Talak, kas attiecas par varda mainam. Tad pagajuSaja gada ir mainijusi vardus 75 cilvéki no visiem
tiem, cik mums ir iesniegtas uzvarda, varda mainas. No tiem 15 mainija tapéc, ka Siem cilvékiem
bija divi vardi, jo vini nev€lgjas. Latvietim nav danu tradicijas, ka vin$ sauksies Janis Kristensens
un viens otrs no tiem Sodienas politikiem, kam ir divi vardi, man ir personiga saruna teikusi: ziniet,
ko, janomaina tas vards, jo neviens nelieto sadzivé divus vardus. Es piekritu, ka vecaki var likt
bé&rnam varda divus vardus, vienu dod tévs, vienu dod mate un vectétin$ un vecmamina lai paliek
pagaidam, miisu tauta sakot - gribot... jo viniem paSiem bija iesp€ja ielikt savam bérnam vardu un
vini to izdarija.

Tatad Sis strids... Un nav bijusi stridi, es pat nezinu, kur butu Barintiesa kads strids... Kamér es
stradaju visus Sos gadus, nakosgad biis 40 gadi, vienu reizi ir bijis viens strids, kur vecaki nevargja
vienoties par bérna vardu... tad viniem pateica, ka Barintiesa iedos pilnigi citu vardu... Tatad Sis
strids arT atkrit...



Tagad, ja més rundjam par uzvardiem. Nu, ar uzvardiem ir ta, ka te man ir arT §ie... Cepanes kundze
jau mingja... 1024 tris gadu laika, kas ir salaulajuSies ar arvalstniekiem un ari ar Siem
arvalstniekiem nav bijuSas mums problémas. Un es pateiksu, kap&c nav bijusas problémas. Tapec,
ka més respekt&jam pas€ visas sadalas. Mums ir svarigi, kur Sis cilveks ir pierakstits, lai vinam
registrétu laulibu, jo likums mums nosaka, kur més drikstam registrét. Mums ir svarigi, ka §im
cilvékam, teiksim, ir pirmaja lapa un ka vipam ir pédgja lapa un vai vinam ir attiecigi bérnu lapa
attiecigi ierakstiti iekSa b&rni. Tatad visa pase ka tada mums ir svariga. Un bez viena rekvizita §1
pase nav speka.

Nu, ka més ar Siem cilvékiem rikojamies? Ja mums atnak cilveks, kura vards ir... ir kads "importa"
vards, Seit jus visu laiku runijat par angliem, tas jau ir vieglakais, mums ir Aug§volta, Mozambika,
mums ir Kina, mums ir Izra€la. Jus zinat, ka Izra€la nevar registrét laulibu. Tiem, kas iebrauc no
misu valsts, jo vinus vienkar$i neregistré. Brauc Seit atpakal uz Latviju un precies. Nu, ko més
daram? Pirmkart, visiem Siem dokumentiem viniem ir notariali apliecinats tulkojums, apostils...
vigiem ir virsd, m&s redzam, ka So dokumentu ir parakstijusi ta amatpersona, kas ir tiesiga to darit
un no vinu pases salidzinam, kas ir $ajos papiros, més laulibas registracija... es runaju konkréti par
laulibu... rakstam ieksa abus uzvardus. Pirmo més rakstam ta, ka to prasa mana latviesu valoda un
iekavas rakstam ta, ka tam cilvékam ir Mozambikas, Izraglas vai Kinas pasé€ ieksa. Jo diemz€l es ar1
nezinu to ebreju valodu... un nemaku pateikt vai vins rupji lamajas, vai vinam tas ir uzvards... Ta
ka, lik, problemu mums nav un nav ari bijusas nekadas... vismaz man nav zinams, ka butu kada
dariSana tiesa tapéc, ka kaut kur kaut ko nevar saprast.

Talak. Ja més runajam par arvalstu adopciju, ta ir Sobrid tiri miisu kompetencg... Arvalstu cilveks,
dabiski, ka vin§ nak ar saviem papiriem, atkal Seit ir klat tulkojums, atkal klat ir attiecigs
apstiprinajums un arf tiesas spriedumos, man te ir [idzi arT tiesas spriedumi, kur arT tiesa raksta ieksa
originali.... latvieSu valoda, lai arT ka vin$ saucas, vienalga, lai cik tas Zzmodziski izklausitos, jo ta ir
mana valoda un S$eit ir Latvija un nakosSo iekavas raksta, ka ir originalvaloda... Tatad Seit es ari
neredzu, ka saka, neredzu nekadas problémas.

Nu, ta ka... varétu biit arT par dzimSanas registraciju... ari ir tas pats. Jo Siem dokumentiem tacu
visiem ir segums tacu. Viniem... vai nu tas ir vards, vai tas ir uzvards, un es neredzu Seit problémas.
Es neredzu problémas, jo manuprat pas€ visas lapas ir vienlidz vertigas un meés nevaram panemt, ka
pirmaja lapa ir tas, un ziniet, ta pedgja lapa traucé. Mana praksé pa Siem gadiem nekad nav bijis
nekadu parkapumu Seit. Un ja tieSam, ja ir bijusi kaut kadu ierédnu nekompetence, es pielauju, ka
ierédnu nekompetence varétu biit kada... ka vin$ sakt tur kaut ko veidot un parveidot... Tad més
nedrikstam aizmirst, ka ja es saku pieméram, te cienijama Martinsones kundze teica, ka vinai, lik,
ja uzliks to garo "a"... tad vinai biis problémas. Liidzu, mums ir arhivi tie, kas ir saglabajuSies no
1906.gada glabajas miisu iestad€, pirms 1906.gada - Valsts véstures arhiva, tad, lidzu, mes nevis
kaut ko pielidzinasim un labosim, bet nemsim pa aktiem atpakal, ka sauca to tavu tévu, ka sauca to
tavu vectétinu. Un tad parastaja labojuma kartiba, ka labo civilstavokla aktu registru, ja piclauta
kaut kada kliida, to arT izdarisim ta, ka to prasa likums.

Tas man ir viss.
A.Endzin$
Paldies. Kadi jautajumi ladzu?

Man biitu jautajums. Sakiet, pie laulibas registracijas pilsonis Stiiris apprecas ar Kalninu un sieva
pariet vina uzvarda. Ka jis rakstisiet?



A.IKlava

Ja pariet vira uzvarda... redziet, te jasaka, kada biis intonacija... vai vina bus Sture jeb Stire. Un
meés rakstisim ta, ka Sodien man uzliek likums. Jo, cik es saprotu, tad ir sievieSu un virieSu dzimte,
to jau mums maca jau otraja klas€. Tas ir pirmais, ar ko mes pamatskolu sakam. LatvieSiem sievieSu
dzimte atSkiras no virieSu dzimtes. Tapat ka lietuvieSiem. Nevar biit... Runajot par tiem lietuviesu
vardiem, nevar... neviens lietuvietis nepiekritis, ja vinam prec€tam ... un tagad, kad vin$ izskirsies,
ka tagad biis neprecétas tas vinu galotnes. Tatad noteikti rakstisim sievieSu kartas galotni.

A.Endzins

Sieviesu kartas... Bija sava laika tads gargabalnieks, pasaules rekordists savulaik Vladimirs Kucs.
Un ka m&s vina sievu sauksim latviski?

A.IKklava

Neko nevar darit. Ja vina ir Kuce, tad Kuce... Endzina kungs, es vinai piedavatu, lidzu... mums ir
vesels uzvardu, vardu mainas likums. Ja cilvékam vina uzvards, vards nepatik, ltidzu, izmantojiet
§1s iespgjas un jus klasiet...

Starp citu, mums bija viens loti slavens makslinieks, kam ir loti neglits uzvards, arkartigi griti
mums gaja... Un $§is slavenais makslinieks vélgjas, lai vinam iedod uzvardu Krievsitéjs... Nu més
nevaram iedot vipam $itadu penteri. M&s vinu izsaucam, kaut gan p&c likuma vigpam ir tiesibas
mainit, jo viga uzvards ir neglits... pat ne neglits, vinam ir tendenciozs uzvards... Nu més ar vingu
visadi tur aprundjamies, beigas vins teica - labi, vin$ mainis citu. Nakosreiz vig$ velgjas Rislingu.
Nu tiri ta ka nebija... nu beidzot arT bija tiri kaut kas mistisks..... M@s tad vienojamies ar Iekslietu
ministriju, ka més $im cilvékam mainisim. Kap&c vipam bija vajadzigs viss $is process? Vin$ pat
vel [idz Sodienai nav izmantojis $o atlauju un sava uzvarda mainu nav nokartojis.

A.Endzins

Bet, teiksim, pie §Ts pasas laulibas registracijas... Ja iesniedzot dzimsanas apliecibu... ja ir Kucs, tad
péc latviesu valodas it ka vajadzétu Kuce, bet vai Kuca ar1 var biit?

A.Iklava

Ja.

A.Endzins

Bet vai to jums vajag lemt tada gadijuma?

A.Iklava

Redziet, ta. Es uzskatu ta, ka mums ir loti spécigs Valsts valodas institiits. Un es domaju, ka es
nelienu civilstavoklu aktos iek$a un nelienu juridiskajas dariSanas ieksa... bet, ja vajag, tad mes,
oficiali uzradot, kada tautiba Sim cilvékam, kada pilsoniba, un nav bijis gadijuma, kad Sie cilveki

mums nebiitu sniegus$i mums izsmelosu atbildi. Ta ir cita lieta, vai més redzam, ka mes péc likuma
to varam darit vai nevaram darit. Bet mums nav bijusas problémas.



A.Endzin§

Paldies. Kam vél ir jautajumi? Cepanes kundze, ladzu.

I.Cepﬁne

Man ir tads jautajums. Vai jums ir zinama prakse Lictuva. Jus noteikti arT ar saviem kolégiem
tiekaties. Viniem uz So personu grupu, par ko rundja Briedes kundze, vigiem ir drusku savadaka
prakse.

A.Iklava

Man nav zinama vinu prakse, jo, par cik mums nav bijusas tadas problémas, es ar viniem neesmu...
I.Cepﬁne

Ng, nu es saprotu, ka jums nav bijusas... Bet tie cilveékiem, kas pie mums ir griezusies... tapec jau
mes skatam to lietu un mes izvertejam, kas ir svarigaks - §1 tira latvieSu valoda vai So cilvéku

problémas. Tikai tapéc jau mes Seit atrodamies.

Un sakiet, vl ir otrs jautajums. Atseviskos dokumentos saskana ar Ministru kabineta noteikumiem
ir rakstama uzvarda un varda originalforma. Vai tie$am tiek rakstits ar hieroglifiem?

A.Iklava

Ja, ja, ja. Originalforma... pieméram, tam ebrejam ierakstija ar hieroglifiem... Mums tacu ari
gramatas ir ebreju valoda. Jaraksta...

I.éepz‘tne

Bet vai jiis nepielaujat, ka varétu biit tada iesp€ja. Tagad Sajos noteikumos visi Sie gadijumi ir salikti
kopa. Bet vai jiis nepielaujat iesp&ju, ka varétu but viena Saura individu grupa, pieméram, kas stajas
lauliba ar arvalstu pilsoniem, kuru tiesiskais reglaments biis savadaks. Vai latviesu valoda arkartigi
daudz no ta zaudgtu, ja, ka jis teicat, trijos gados tadu ir tiksto$ gadijumu.

A.IKklava

Redziet, es nedomaju, ka latvieSu valoda zaudétu. Bet es domaju ta, tad mums naks ne tikai Sie
angli un abesiniesi un visi pargjie... Bet tad mums naks ar viena dala cittautiesSu...

I.Cepane

Ka jis domajat, kuri cittauties$i? Kuri Latvija dzivo pasreiz?

A.Iklava

Ng, kuri Latvija ir iebraukusi varbiit un, pieméram... kaut gan uz krieviem, to nevar attiecinat, tapec,
ka krieviem arT ir Ivanov un Ivanova. Vins ir tikai Ivanov, péc latvieSu valodas likumiem vinam
jaliek tas "s" klat. Tur nav bijis problému mums uzrakstit... Bet diez vai tas ir vajadzigs. Diez vai tas

ir vajadzigs. Tas ir mans subjektivs viedoklis. Jo es neredzu Seit problému. Ja Seit Mencenas
kundzi... tad vinu neapmierinaja tris vardi, tad vinas uzvards taja lapa neapmierina... Es neredzu



problému. Varbiit, ka es maldos, jo es visas tas tieslietas neesmu iepazinusi, bet, teiksim, man ka
praktikim un tur, kur es esmu sava redzesloka... man tas nesastada problémas...

I.Cepine

Un tad vél, cienfjama Iklavas kundze... Es paskatijos savas mates, vecasmates dokumentus un péc
tam arT savus... Manas mates uzvards bija Kundzins. Péc kara vél tika lietots man uzvards virieSu
dzimt€. P&c tam vins$ tika partaisits... No kura laika... Man bija dzimSanas aplieciba Kundzins, es
biju dzimusi Kundzigs, bet padomju laika radas Kundzina.

A.IKklava

Ne padomju laika... Manuprat jau 1928.gada runaja par Stim dzimtém... Tas nav padomju laika...
Jau virieSu un sievieSu dzimté rakstot uzvardus... Es domaju, ka valodas eksperti to precizak
pateiks, bet es zinu, ka divdesmitajos gados jau bija... Tad atkal parpéma atpakal ar to virieSu
galotni. Teiksim, tai pat laika es skatos... tas slavenais Mainieks, kadreiz bija, kam bija vieniga
darbavieta un Dzimtsarakstu nodalas parzinis bija visu mizu... vin$ bija Mainieks un vina sieva visu
miizu bija Mainiece un vina bija dzimusi 1912.gada. Tatad man liekas, ka jau toreiz jau bija.

I.Cepane

Un ka jis vertgjat, ka saskana ar Siem noteikumiem, ka tiek mainita Latvijas pilsonei pase un ilgu
laiku, piem@ram, vinai ir bijis viens uzvards un p&ksni konstaté, ka kaut kadas kludas del,
pieméram, Sis institlicijas, ka ir teikts noteikumos, ka nav ievérojusas, ka tur ir jamaina tagad ta
dzimte un vigai pilnigi ir... uzvarda galotnes maina... un brauc kaut kur citur, vipu vairak ka
personu, ka individu, neidentificé. Doma, ka vina ir kaut kas cits.

A.IKklava

Redziet, es domaju ta. Ka ja vina maina pasi, tad vinai noteikti tas ir izdarits mainot pasi kartgjo...
I.Cepane

Ja, kartgjo pasi mainot, vinai ir pilnigi cits uzvards.

A.Iklava

To pasu dala pateiks precizak. Es varu pateikt, ka m&s dzimtsaraksta nemam to, kas ir pas€ un
dabigi, ka ar sievieSu un virieSu dzimtém...

A.Endzins
Paldies. Ludzu!
A.USacka

Cientjama lklavas kundze! M@s loti cienam jusu ilgo pieredzi, bet tomer, ka jis vertgjat to, ka,
pieméram, Tallijas kundzei bija §1s ne€rtibas pasta vai vélesanu iecirkni? Ka jis to izprotat?



A.Iklava

Redziet, ta. Varbit, ka es tagad biiSu druscin bezkauniga, bet es stipri Saubos, vai Rigas pilséta
velésanu iecirkni tadas neertibas briesmigas bija. Un tad vajadzgja paradit to pasi, paradit tas abas
lapas, ja bija tadas neértibas... Jo Tallijas kundze, ja mani atmina nevil, ir dzimusi Abolina... ta ka
vinai tur nekadas problémas nebija... 2000.gada vina Ziemelu rajona Dzimtsaraksta apprecgjas, un
es domaju, ka nebija nekadas problémas. Varbiit, ka es daru vinai pari...

A.Iklava

Bet es katra gadijuma jis nepartraucu, kad jus runajat... Bet jautajums ir tads - ja Rigas pilsétas
velésanu komisija kads cilveks nezina, nav pirms v€léSanam iepazinies ar to, kam ir jabut, teiksim,
pas€ un kam ir jabiit arvalstnieka ... un kadai tai pasei ir jaizskatas, es domaju, ka te nu ir ierédnu
nekompetence. Tikai ta es to verteju.

A.USacka

Paldies.

A.Endzins

Briedes kundzei ir jautajums?

J.Briede

Iklavas kundze, vai jums neskiet, ka §im te Mentzen t€vam un vigu délipam Mencenam varétu biit
problémas identificéet... teiksim, ka Mentzen var€tu pieradit, ka tas ir vina délin$ Vacija.

A.Iklava

Ne.

J.Briede

Labi, paldies.

Un vai jus piekritat, ka 8§71 te dzimSanas aplieciba bérnam ir viga identifikacijas dokuments? Tatad
tas ir tas dokuments, kas pasaka, ka ta persona ir tiesi ta, kura tur ir ierakstita, nevis ka tas ir tikai
uzvarda atveidojums latvieSu valoda?

A.IKklava

NE&, es nesapratu jisu jautajumu. DzimSanas aplieciba ir Sim b&rnam... Ja vin§ ir dzimis Latvija, tad
jaraksta ir ta...

J.Briede

Es varbiit paskaidro$u precizak. Valodnieku uzskats ir, ka tas, kas tiek rakstits pases pirmaja
lapaspusé un $ajos te dokumentos, ir tikai atveidoSana, ka uzvarda originals ir cits...



A.Iklava

Ja, tas...

J.Briede

Labi. Paldies.

A.Endzins

Paldies. TiesneSiem nav vairak jautajumu? Nav. Harbacevicas kundzei un Kusina kungam? Nav.
Paldies, Iklavas kundze.

Tiek aicinats Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Pasu centra vaditajs Kréka kungs. Liudzu!
Parakstieties...

Kréka kungs, lidzu! Vai jus uz jautajumiem, jeb jums ir ko teikt §is lietas sakariba?
A.Krekis

Nu man nav uzdevuma te kaut ko noteiktu teikt. Musu prieksstats ir tads, ka mtsu darbinieki ir
rikojusies Latvija esoSo likumu un Ministru kabineta noteikumu robezas. Tiesa tulkojot tos
gramatiski, nevis sisteémiski, vai vesturiski, vai teleologiski, bet vigu tulkojumu pareizibu ir
atzinuSas tris Latvijas tiesas un tapéc $aja sakariba mums biitiba neko vairak nevajadzetu piebilst.

Misu skatijuma probléma nav tik daudz par ierakstu pasg, cik gan par uzvardu ka tadu. Un tapéc
vispirms naktos konstatét, kads uzvards tad nu $aja bridi Jutai Mentzenai ir. Nu es saku Mentzena
tapéc, ka mana izpratn€ cilvéks uzvardu dabu tris veidos — ar dzimsSanas apliecibu, ar laulibas
apliecibu un ar uzvarda mainas apliecibu. Jutai Mentzenai ir laulibas aplieciba. Vinpa ir salaulata
Vacija. Sis gadijums ir aprakstits, apskatits ari Latvijas Civillikuma ievaddala. Nu, protams,
Civillikums ir drusku novecojis, 1937.gads, bet nu tur ari ir dota norade, ka butu skaidrojami
likumi, kada bttu vigu interpretacija, visas §1s ¢etras metodes. Nu un talak tur arf ir pieminéts, ka ja
Latvijas pilsonis laulajas arzemes, tad viss notiek pec §is valsts likumiem un acimredzami, spriezot
péc vinu izturéSanas, vini vadas péc Vacijas likuma, nevis péc Latvijas likuma. Tapéc arT bérnam ir
tris vardi, ko Vacijas likumi pielauj un Vacija vinai ir pieskirts vards Mentzen. Tas ir dokuments.
Latviesi So dokumentu atzist, Latvija atzist arvalstis izdotas laulibas apliecibas. Nu, un kur vina ir
tikusi par Mencenu? Par Mencenu vinu ir padarijusi Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Rigas
rajona 1.nodalas operatore, kura, aizpildot kartinu par datu ievadi iedzivotaju registra, ir ierakstijusi,
ka vinai ir laulibas aplieciba, viss kartigi ir norakstits, Sis dokuments, jadoma, tiesas riciba ir, ja née,
man te ir kopija. Tatad vigas uzvards ir Mencena, viram dots uzvards Mencens, sievai — Mencena.
Tas diemz¢l nesakrit ar dokumentu. Dokumenta ir ierakstits, ka sievai ir pieskirts uzvards Mentzen.
Nu... operatore ir ierakstfjusi Mencena, parakstijusies. Talak vina ir dabijusi attiecigu... tas jau ir
dazus méneSus velak, par cik Mentzena nav piekritusi §im uzvardam, dazus ménesus vélak vina ir
dabijjusi slédzienu no konsultativa dienesta, ka ja, $ads uzvards latviskojams tada veida. Viram —
Mencens, sievai — Mencena. Tatad runa ir par latviskotu uzvardu.

Tagad jautajums ir par to, ko tad nu rakstam paseé? Vai més pasé rakstam to uzvardu, kas vinai ir
pieskirts, vai to uzvardu, ko més esam ielatviskojusi. Kamér mes pases rakstam ar parasto
rakstammasinu "De letta", ka to dara ar pilsonu pasém, problému nav. M&s varam tur ierakstit, ko
tikai vien vajag. Problémas rodas tad, kad meés sakam izdod masinlasamas pases. Nu te pilsoniem
pagaidam masinlasamo pasu nav, vigas blis, m&s vinas jau esam sanémusi, mums ir visa noliktava



pilna ar pasu gramatinam, personalizacijas sist€éma ir uzstadita un palaista. Dazadu apstaklu d&| més
pagaidam pie pasu izdoSanas nekeramies, bet Seit ir maSinlasama nepilsona pase. Un te ir janem
véra sekojosais, ka katrs burts, kas ir uzvarda, nonak leja masinlasamaja dala. Cikagas konvencija,
ko Latvija ir ratific€jusi, ta saucamais IKAO standarts par masinlasamajam pas€m, ir radita tadgl,
lai atvieglotu sakarus starp valstim un lai atvieglotu pasazieru kustibu. Nevis lai to sarezgitu.

Pases datu lapa Seit te apaksa masinlasamaja zona nonak pilns vards — "full name". Pilns vards ir
uzvards un dotie vardi — "given names"... Te nevar biit runa par kaut kadam misu piedevam, kuras
mg&s butu pielikusi klat. Ja mes Seit ickavas rakstisim nu apméram ta, ka ar Lebera kungu... Lebera
kunga uzvards ir Lober... tads vinam vins ir. M&s vinu izrunajam ka Lébers, un vins aiz cienas pret
miisu tautu var rakstit Lebers un ta talak. Minhene ir Minhene. M¢&s sakam Minhene, vacieSiem ta ir
Munchen, angliem ta ir Mjunik... katrs izruna savadak. Ta ir izrunas probléma. Vins aiz cienas pret
mums latviski rakstot raksta Lebers un iekavas tomér patur savu uzvardu un tas ir vina Tstais
uzvards Lober un pas€ vinam ir Loeber.

Un ja tas pats biezi pieminétais Sekspirs paliigtu Latvijas valsts vizu, ving uzraditu Anglijas pilsona
pasi, kur biitu ierakstits Shakespear, es izrunaju pa burtiem un arT Latvijas valsts, izdodama vinam
dokumentu - vizu, arf taja viza ierakstitu Shakespear un nebiit nesaktu stridéties par to, vai tur vajag
rakstit Sekspirs vai nav Sekspirs. Un ja vins te izdaritu sliktas lietas un mums naktos vinu izraidit,
tad arf izraidiSanas dokumentos biitu ierakstits Shakespear un nevis Sekspirs.

Luk, sada ir situacija. Tatad jautajums ir par to, kas tad Tsti ir uzvards. Nu pases, ka zinams, mes
masinlasamas pases izdodam péc ledzivotaju registra datiem, tatad, kas ir Iedzivotaju registra
ievadits, to m&s varam nodrukat pases datu lapa, neko citu. M€ nevaram mainit nevienu komatu,
nevienu idiokritisko zimi. Nevienu garumzimiti, nevienu mikstinajumu. Tatad, kas ledzivotaju
registra ir ievadits, tas ir ievadits.

Mencena jau no pasa sakuma ir protest&jusi pret to, ka Iedzivotaju registra tiek ievadits uzvards
Mencena. Nu bijuSas tris Latvijas tiesas, ta sakot, vinas prasibas ir noraiditas, més s€zam atkal Saja
sakariba, iesp&jams, ka vina var virzit lietu talak, jo ar dokumentiem vinai pieskirtais uzvards ir
Mentzen. Més vinu esam latviskojusi. Ja, Latvijas pilsones pasé, kas vinai ir izdota, maSinnelasama
pase, ir Mencena. Protams, ka vinai paSlaik ir nelaimiga laulata drauga izv€le. Laulata drauga pase
ir maSinlasama. Ja vini ies uz lidmasinu kopa un grib@s iet ka paris vél ar bérnu pie rokas, viniem
var rasties problémas. Mentzen virs... Karl Fridrih... izies cauri. Mencena nevar€s vigam turéties
pie rokas. Vinai biis masinlasamaja zona nevis Mentzen, bet Menc... M&s esam izmainijusi, mes
neesam vis pielikusi virieSu vai sievieSu dzimtes galotni, kas, starp citu, ir raksturigi krievu nacijai,
raksturigi arT latvieSiem, par cik mums sava laika viss naca, mes bijam krievu imperijas sastava, bet
absoliiti nav raksturigi vacieSiem. Absoliiti nav raksturigi. Tapat ar1 anglosakSu zemém, tapat ari
spanu zeme&m un ta talak tas nav raksturigs. Viniem nav tadas galotnes. Nu, bet galotne, ta nu vél
butu izskaidrojama lieta. Tatad "full name" vinai ir atSkirigs no vira varda un arT masinlasamaja
zona tada vina biis. Un ja pases atri tiks kontrolétas masinlasiSanas cela, viga, protams, ja vina
protestes un teiks, ka vina ir Metnzen, protams, ka var atlasit... ja, beigas protams, vina aizlidos... es
neSaubos. Arl noklidusi cemodani atrod savu adresatu. Ta ka beigas vina aizlidos. Ta
aviokompanija, kas bus kludijusies, izlaizot cauri vinpas bileti, un vienlaicigi parbaudot pasi un
nesalidzinot ierakstu pase ar ierakstu viza, protams, bils atbildiga par vinas nogadasanu.

Un tagad paskatisimies, kas biis pasé un kas biis vizd. Un kas bls uzturéSanas atlauja. Tatad
Mencena ir apprec€jusies ar Mentzen, lai dzivotu Vacija un nodibinatu tur gimenes dzivi un ta sakot
dzivotu un ta talak... Vinai pienakas uzturéSanas atlauja. Vina ir prec€jusies ar Vacijas pilsoni. Nu
lidz 3 méneSiem... nu bez vizas vina var dzivot tik ilgi, kam&r var dzivot Vacija ar Latvijas pilsona
pasi. Talak ir vajadziga uzturéSanas atlauja. Ko vinai ir rakstijusi uzturéSanas atlauja vaciesi? Bez



Saubam, ka vini rakstis Mentzen, jo vina uzradis dokumentu, ka vipai ir pieskirta... laulibas
aplieciba vinai ir, tatad vinai ierakstis Mentzen. Pasé ir Mencena. Seit bis nesakritiba.

Man ir gruti prognozét, kadas vipai var rasties nepatik$anas, kadas vinai var rasties psihologiska
rakstura grutibas. Mana riciba nav datu par to, cik daudz Latvija ir tadu cilvéku, kuriem tadas
griitibas ir radusas. Mums nav tadas statistiskas uzskaites. Bet ka §is griitibas vipai var bt visai
nopietnas, to tieS$dm prezumet var.

Luk, $ada ir situacija. Bet tatad vispirms, run3jot par dokumenta ka tada izsniegSanu, vispirms ir
jasaprot, ka dokumentu més izsniedzam uz Iedzivotaju registra pamata. Tatad jaskatas likuma par
Iedzivotaju registru, uz kada pamata izdara attiecigos ierakstus Iedzivotaju registra. Nu tatad, Seit ir
tas bridis, kad norisinas jaunu uzvardu pieskirSana. Sava laika latvieSu dzimtcilvékiem deva
dzimtkungi, ka nu vigiem trapijas, tagad dod Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes operatori, kuri
var pielikt tadu vai citadu galotni un Saubu gadijumos, protams, vienmér var stridéties un griezties
Latviesu valodas institiita Valodas konsultaciju centra. Tas arT $aja gadijuma tika darits. Ja... nu vina
dabtija Mencena.

Luk, te ir ta situacija, ka acimredzami pasreizgja normativa baze attieciba pret pilsoniem neveicina
vinu tiesibas un cienas saglabasanu arzemés. Kapec es runaju par ciegu? Tas ir bitiski, jo Vacijas
Satversmé 1.pants nosaka... runa Soreiz ir par Vaciju... tatad Vacijas Satversmé 1.pants nosaka, ka
Vacijas valsts uzdevums un pienakums ir sargat savu pilsonu tiesibas un ciepu..."Wurde"... cienu...
Tatad vairak ka skaidrs, ka nu ja ne vina pati, tad vinas virs bez Saubam bis ieinteres€ts nosargat
savas sievas uzvarda cienu, jo tas nu ir vienreiz Vacija nofikséets.

Talak. Acimredzami mums nakas sadurties ar So faktu, ka ir kolizija starp Latvijas valsts likumiem,
kurus miisu darbinieki ir precizi ievérojusi, izpildijusi un kuru darbiba mes nekadus defektus
neatrodam, vienigi tikai to, ka vini ir vadijuSies péc gramatiskas metodes. Nu, bet jaunaja
Administrativa procesa likuma tas jau nu ir skaidri pateikts, ka javadas un kadas metodes vél ir
janem veéra interpret&jot likumus, bet tas stasies speka tikai 2003.gada 1.julija. Nu un kas attiecas uz
pasreizgjo situaciju, tad speka ir tikai Ministru kabineta noteikumi par administrativo procesu. Nu
un pasu izsniegSana, sava zina, Administrativs process arl ir, tapat ka registréSana ledzivotaju
registra.

Nu var mums parmest, ka més neesam pielietojusi citu metodi, ka tikai filologisko metodi —
gramatisko metodi. Skaidri izlastjusi un protams, vadijuSies no ta, ka viena gadijuma ir publisko
tiesibu akts — Valsts likums par Valsts valodu, otra gadijuma — nu Ministru kabineta noteikumi, bet
tas ir vienu plauktinu zemak. Nu un tad vél tur ir Civillikums un Civillikuma ievaddala un p&c tam,
piedoSanu, tas ir privato tiesibu akts, tas nav publisko tiesibu akts, vai ne, un ta talak... Ta ka tur var
biit dazadi traktejumi. Beigu beigas tam miisu operatorém ar1 ne vienmeér laikam var rasit...

Rezultata, lik, ir radusies tada situacija, kada ir. Mencenai biis nopietnas griitibas realiz€t savas
cilvéktiesibas Vacija attieciba uz 1paSumu iegadi, autovadiSanas tiesibam, iesp&ams, arl
parvietojoties ar lidmasinam un ta talak, bet toties vinai ir mil$ virs, kuru vina ir izvél&jusies, valsts,
kura vipa ir izvelgjusies dzivot, nu un acimredzami lidz tam bridim, kamér vina ieglis Vacijas
pilsonibu un Vacijas pasi, vinai ar to naksies samierinaties.

Latvijai ir izdeviga situacija taja zina, ka tas ir noticis ar Vacijas pilsoni, bet daudz sliktak biitu, ja
Juta Bérzina biitu apprecg€jusies nevis ar Karlu Fridrihu Mentzen, bet butu apprecgjusies ar kadu
velsieti no Kardifas, kura uzvarda bitu, teiksim, 15 lidzskanu un neviena patskana. Tadi uzvardi tur
ir, tadi vardi tur ir. Tada gadijuma konsultaciju dienestam naktos krietni papiléties, lai So uzvardu
latviskotu.



Bet nu mums ir laimé&jies un mums §adas situacijas pagaidam nav. Jusu riciba ir standarts, tiesnese
jau nosauca dokumentu nr.9303 un tur jis varat izlasit visus piemérus, kadi vél var biit uzvardi, tur
ir afrikanu uzvardi, taizemieSu uzvardi, un tur ir viss kas. Nu, pilnigi skaidrs, ka jebkura latviete var
apprecéties ar kadu no So valstu pilsoniem un iegut attiecigo uzvardu. Nu tad mums naksies vinu
latviskot.

Mana personiga atticksme pret to ir tada. Praktiska pieeja ir amerikaniem. Nav lielaka kauséjama
katla nacijam, ka Amerikas Savienotas Valstis. Vini raksta pas€s to, ko persona var pieradit ar
dokumentiem originalrakstiba. Un ta ka vini to nespgj izrunat... manu uzvardu Krekis vienmér ir
ltugusi, lai es viniem... vini vienm&r man saka: ludzu izrunajiet savu uzvardu ta, lai més varam
saprast. Un tad es vinu izrunaju reizes Cetras, piecas. Un vini lieliski saprot, ka ir starpiba starp
rakstibu pas€ un starp izrunu. Vini neuztraucas par to, ka pas€ ir ierakstits uzvards mana
originalrakstiba ar visam zimém, garumzimém, mikstinajuma zimém, ka $adas pases lietoSana
Amerikas Savienotajas Valstis kaut kada veida varétu apdraudét anglu valodu. N&é. Tas vinus
absoliiti neuztrauc. Vinpiem ir svarigi konstatét manu identitati. Standarts 9303 nosaka, ka
masinlasamajas pasés datu lapa ir jaieraksta pilns vards. Pilns vards — "full name”, ar "name"
saprotot vardu, saprotot uzvardu un talak dotie vardi - "sorname"... Dotie vardi, pilns teksts. M&s
varam sadalit to divas dalas, vardu sakot ta, ka més to tagad daram Berzins un péc tam seko Andris,
vai Krékis un péc tam Andris un varam sarakstit visus viena lauka. Bet m&s nevaram rakstit iekSa
tur to, kas nav. Més varam ierakstit tikai to, kas ir.

Es nezinu, kam mes varam pieradit to, ka Mentzenai kads ir pieskiris uzvardu Mencena. Tas, ko
mg&s rakstam 14.lapaspusg... Ja, ir taisniba prasitajam. Tas, ko m&s rakstam 14.lapaspusg, tie Vacijas
ierédni ir pareizi novert&jusi nevis ka uzvardu, bet ka stastu par to, kada veida pirmaja lapa, datu
lapa, ir nonacis tads vai cits uzvards. Tas ir stasts. Un ja m&s vigu partulkojam latviski, kas tur ir
uzrakstits, tad ta ar7 ir. Nu, man bija nupat iesp€ja aplikot Tally pasi, tatad tur ari ir rakstits, ka no
varda Tally m&s esam iztaisijusi vardu Taliju. Un katrs, protams, var jautat - bet kapéc tas tika
darits. Kas tam ir pamata? Kap&c mainiti uzvardi, kas tur notiek? Kur$ uzvards isti ir Tstais, vai ne?
Nu, protams, Tstais ir tas, kas ir datu lapa. P&c IKAO standarta datu lapa ir jabat pilnam vardam un
uzvardam. Nekas cits tur nedrikst biit.

Protams, Latvijas valstij ka Cikagas konvencijas parakstitajai, vienmer paliek viena tiesiba. Més
varam griezties Starptautiskaja civilas aviacijas organizacija ar saviem priekslikumiem, ka meés
turpmak gribam rakstit pasés ieksa latviskojumus un noradit veidu, kada meés to gribam darit. Ar
iekavam, ar taisnsvitrinu iekavam vai ka citadi. Tas mums jaizdara 60 dienas pirms tam, kad més
saksim ar tadam lietam nodarboties. Nu 60 dienu laika vinu asambleja to izskatis. Tad mes talak
varam redz&t, kas tad 1sti tur notiks.

Katra zina attieciba uz to, ka rakstit, kada valoda rakstit vai lietot originalo rakstibu, vai lietot
latvieSu tekstu, tas ir atstats pilnigi un tikai attiecigo parakstitaju valstu zina. Ta tur arf ir ierakstits...
Jaieraksta ir vards un arT dotie vardi ta, ka §1 valsts tos identificeé. Tatad m&s varam rakstit latviski,
varam rakstit vaciski Mentzen, varam rakstit, ka gribam, ka mes So personu identific€jam, ta mes to
tur taja pasé ierakstam.

Nu, tas man ir viss.

Kas attiecas uz to, ko més tagad daram ar nepilsoniem, es esmu... Pasu centrs nodarbojas tikai ar
nepilsopu pasém. Tas ir maSinlasamas. Tatad princips ir arkartigi vienkarSs. Nepilsonis,
aizpildidams... ja, Seit ir ta pati situacija... nepilsonis, aizpildidams pieteikumu, raksta tekstu, ka es,
zemak parakstijies, apliecinu, ka es piekritu visiem datiem, kas ir pieteikuma veidlapa, ka art mana
varda un uzvarda rakstibai latvieSu valoda. Un ta Ivanov klist par Ivanovs. Un Ivanova paliek
Ivanova. Tas parasti nekad nekadas problémas neizraisa. Nu, ja ir kadas problémas, teiksim, ar



Terpuskina rakstibu... rakstisim T prieksa vai K... nu ja $adas situacijas ir, tad mums lieliski palidz
konsultaciju dienests un tada gadijuma mé&s varam visus $o0s jautajumus nokartot.

Seit parasti stridu nekadu nav. Gadfjums ar Sikinu ir pavisam citas situacijas gadijums. Tatad tur
bija runa par to, kada veida jaatveido burts "$" masSinlasamaja zona. Ja burts "$" misu pasgé butu
ierakstits kirilica, tad masinlasamaja zona vin$ biitu jaatveido latimu alfabéta ka "sh". Tas arf ir tas,
ko vini grib&ja panakt. Bet ja m€s esam pasi izsniegusi latvieSu valoda, un rakstijusi vizualaja zona
"Siskina", tad skaidrs, ka apaks§a maginlasamaja zona bis "Siskina". To lieliski saprata rajona tiesa,
kas iepazinas ar IKAO standartu nu, apgabaltiesa pienéma citu lémumu, nu talak tur bija ta sakot....
Pedigi, ka apgabaltiesa deva sava [éemuma skaidrojumu un $aja skaidrojuma ierakstija, ka ar analogu
ierakstu masinlasamaja zona vini ir sapratusi, ka tur ir jaieraksta "sh". Nu analogs ir [idziba un nevis
identitate. Tatad Saja apgabaltiesas sprieduma bija ierakstits vards "analogs", tad skaidrs, ka tas
nebija identisks un talak, cik es zinu, So skaidrojumu atzina par neatbilstoSu Latvijas ratific€tajam
IKAO standartam, kur skaidri un gaisi ir teikts, ka masinlasamaja zona nekadas idiokritiskas zimes
nelieto. Un arT nedrikst lietot. T2 ir vieniga aizliedzo$a norma. Tatad "S" parverSas par "s". Krekis
parversas par "Krekis". Ar to es iegustu vienu lielu priekSrocibu. Mana pase ir masinlasama un es
varu pat palauties uz to, ka es neaizkavésu tiristu grupu ar autobusu taja bridi, kad nepilsonu pases
ir atri izskatitas un autobusu novirza kaut kur sanus un saka, ja, tur jums ir daudz pilsonu, més
nevaram vinu pases ar masinu nolastt, tagad s€ziet stundam un gaidiet, kam&r mums bis laiks un
kamer var€sim ievadit visus jusu datus caur klaviatiru. Nu, ka katra tiiristu grupa atrod izeju, tas ir
cits jautajums, bet fakts ir tas, ka maSinnelasama pase ir nelaime.

Nu tatad mums biis masinlasamas pases tad, kad valdiba nolems, ka mes drikst€sim vinas sakt
iespiest... Lidzu, m&s to varam darit. Personalizacijas sistéma ir uzstadita, izm&ginata, paraugpases
ir izgatavotas, nodotas Arlietu ministrijai, misu noliktava ir pilna ar 120 000 pasém, més vinas
varam, ta sakot, tur mums ir darbs gadam vai pusotram... Ta ka més esam pilniba gatavi to darit, bet
pamats ir ledzivotaju registrs. Un ledzivotaju registra pamats ir... ko tad, uz ka pamata ledzivotaju
registra ierakstam vardu vai uzvardu. Mana skatijuma tie ir dokumenti.

Mencenai ir tikai viens dokuments, ta ir laulibas aplieciba, jo nekadi dokumenti par to, ka vina butu
mainijusi uzvardu Mentzen uz uzvardu Mencena miisu riciba nav. Nu tas ir latviskojums.

A.Endzip§
Paldies. Vai ir jautajumi tiesneSiem? Skultanes kundze. Ludzu!
I.Skultane

Sakiet, ltadzu, jis situaciju izstastijat, ka Mencena laulibu ir registréjusi Vacija. Viss ir skaidrs. Bet
ja Mencena butu registr&jusi laulibu Latvija, tad es sapratu no Iklavas kundzes teikta, ka laulibas
registra ieraksta tiek noraditi abi uzvardi — latviskotais un originalais. Tad kuru tad pieskirs ....

A.Krekis

To es nezinu. Es domaju, ka ta biitu loti nopietna probléma un ka §1 probléma biitu jarisina
Dzimtsarakstu darbiniekiem. Paldies, dievam, ta nav musu probléma... Ka vini ievadis... Kadu
uzvardu vini tur pieskirs... Vaciesi ir rikojusies loti vienkarsi, vini Bérzina ir ierakstijusi precizi ar
garumzime&m un mikstinajuma zim&m, labak nemaz nevar ierakstit. Daudz labak, neka més to lasam
viena otra televizijas parindent vai kaut kur citur. Un Mentzen arT ir uzrakstijusi pilnigi skaidri. Tas
ir dokuments. Un So dokumentu Latvija ir appémusies atzit un atzist. Nu més esam mainijusi... Ko
drikst darit SinT situacija misu Dzimtsarakstu birojs, nu es nezinu. Katra zina saskana ar tiem



Ministru kabineta noteikumiem, kas mums ir, jUs ziniet, ka tagad tadas izmainas var izdarit ari
operatora ITmeni, bet vinas var apstridet.

A.Endzins
Paldies. Cepanes kundze.
I.Cepﬁne

Godatais Kreka kungs! Ne velti Bicevska kungs teica, ka jis esiet viens no kompetentakajiem
cilvékiem $aja parvald€ un es gribétu jums uzdot divus jautajumus.

Pirmais jautdjums. Ja Juta biitu precgjusies, pienemsim, nevis ar Mentzen, bet ar Cernih. Ka tad taja
datu lapa bis rakstits? Ja vins ir Krievijas pilsonis paliek.... vinpam krievu valoda ir, pieméram, losif
Cernih un vina ir Latvijas pilsone. Ka tad vinai bus pasg?

A.Krekis

Ng, te bus runa par vizu. Ja vins ir Krievijas pilsonis, tad vinam ir Krievijas pase. Un lai vins

precétos ar Latvijas pilsoni, vinam ir jabit vizai, uzturéSanas atlaujai vai citam apliecinajumam, ka
vin$ Latvija legali uzturas, drikst to darit un ...

I.Cepine

Vina sievai ka bis pase?

A.Krekis

Vina sievai? Nu vina sieva ir Latvijas pilsone. Vina sievai biis ierakstits latviesu valoda Cerniha.
I.Cepane

Bet ja tagad vin$ grib celot $is Cernihs kopa ar Cernihu, kas ir latviski ierakstits, vipiem latinu
burtiem bils ierakstits? Ka vinam biis ierakstits taja lasamaja....

A.Krekis

Krievijas pases nav maSinlasamas. Vinas pagaidam v€l nav masinlasamas... Mis nem, vini,
protams, atzist 9303 standartu... bet pasi gan vél to nedara. Viniem vél nav masinlasamu pasu.
Tatad.... vini izsniegs vinam arzemju pasi, visticamak, ka vinam bis arzemju pase un lai aina biitu
raibaka, vini arzemju pases vél raksta franéu valoda. Ari Siskina, pieméram, nevis biis uzrakstits, ka
vini grib&ja ar "sh", bet franciski "ch". Ta ka... Cerniham, protams, biis jaiet pa sevi un kundzei pa
sevi un es domaju, ka viniem nevajadzetu turéties pie rokas lidosta. Vins$ izies cauri un vina izies
caurl.

I.Cepine

Un vél otrs jautajums. Sakiet, vai jiisu operatori tiek apmaciti.Saja uzvardu dosana saskana ar tam
gramatinam...



A.Krekis

Ja.

I.Cepﬁne

Kada veida vini tiek apmaciti?

A.Krekis

Nu, protams, vinus instrug... Es neteiksSu, ka tur biitu kadi speciali kursi ar eksameniem un ta talak.
Vinus apmaca darba procesa un, ka redzat, vini arT nav kludijusies. Tatad tas, ko vini ir ierakstijusi
Mencena, to pasu ir atzinis vélak Valsts valodas... latvieSu valodas institiita konsultaciju dienests,
tas ir atzits, tatad operators nav kludijies. Operators, dabigi, ir... nav némis véra, ka eksist€ Ministru
kabineta noteikumi par administrativo procesu, kas pielauj 4 interpretacijas metodes, un ta talak, bet

to arT més laikam nevaram no vina prasit un tik un ta vin$ vismaz ir teicis, ka likums ir augstaks,
neka Ministru kabineta noteikumi.

A.Endzin$
Paldies. USackas kundze.
A.USacka

Man tomér ir jautajums, ka tad tur ar tam jaunajam pasém. Vai jaunajas pasé€s tehniski ir iespgjams
ierakstit Mencena un originalu Mentzen? Pirmaja lapa?

A.Krekis

Ja Mencena un Mentzen veido vienu uzvardu... Protams. Tehniski tur var ierakstit visu ko. Ta nav
nekada probléma. Tur pat nebiitu jamaina programma. Cits jautajums ir, vai vina to atzist par savu
uzvardu... Dro$i vien viga par savu uzvardu atzist tikai Mentzen un nevis tadu kombinaciju —
Mencena-Mentzen. Man sava laika padomju pasé ar1 bija tadas kombinacijas — Kréekis, Krekis,
Krekis... Un nacas mainit uzvardu, neko nevargja darit. Toreiz bija tada sisteéma.

A.Endzins

Paldies. Vai tiesneSiem ir kadi jautajumi? Nav. Briedes kundzei? Ludzu!

J.Briede

Jis varétu administrativo procesu nakt uz Latvijas Universitati macit... Tas bija joks.

Jautajums ir tads. Sobrid pasés tomér ir iespgjams 14.lappusé ierakstit to, kads ir $is originalais
uzvards. Mé@s tagad arvien vairak runajam par identifikacijas kartem. Varbut jis esat lietas kursa,
vai identifikacijas karteé ari ir iesp&jama tada vieta, kur butu atveidots originalais uzvards? Jeb
Mencena paliek Mencena.

A.Krekis

Patreiz tas viss ir veidoSanas procesa. Par ko izskirsies Latvijas valdiba, es nezinu. Pagaidam tas ir
veidoSanas stadija.



A.Endzin§

Paldies. Vairak jautajumu nav? Paldies, Kréka kungs!
Tiesa pasludina partraukumu uz 10 minateém.
(Partraukums)

A.Endzins

Ta, eksperti. Valsts valodas un latviesu valodas ekspertu komisijas priek$sédétaja Druvietes kundze.
Liadzu! Parakstieties, ladzu...

Druvietes kundze, lietas materialos ir jusu rakstveida atzinums, vai jiis v€laties vél papildus sniegt
savu atzinumu jeb atbild@siet uz tiesneSu un lietas dalibnieku jautajumiem?

I.Druviete

Es veletos 1si papildinat savu rakstveida atzinumu.
A.Endzin§

Ludzu!

I.Druviete

Pirmkart, 1idz§ingja tiesas sédes gaita mums ir labi pieradijusi, cik arkartigi sarezgiti ir ieklaut
valodu likuma ietvaros, jo biezi ir griiti noskirt, kur beidzas individualais gadijums un kur sakas
sisttma. Un daudzi no gadijumiem, par kuriem runaja ieprieks€jie liecinieki un pieaicinatie,
lielakoties attiecas uz individualiem gadijumiem, tatad, manuprat, biitu risinami tehniski instrukciju
Itmeni. Un ka $ads pagrieziens ir iespgjams, pierada lidzSingjais darbs kaut vai pie $is instrukcijas
par vardu un uzvardu lietoSanu un rakstibu latvieSu literaraja valoda, kas tika izstradata kopa ar
juristiem, un daudzos gadijumos mums ir izdevies problémas atrisinat. Pieméram, par vardu un
uzvardu identifikaciju agrak izdotajos dokumentos un dokumentos, ko izdodam pasreiz. Ka zinams,
tiesa var apliecinat personas identitati, ja konsultaciju dienests ir izdevis atzinumu, ka saskana ar
Siem noteikumiem ir iesp&€jams pieradit varda vai uzvarda pectecibu.

Es gribétu papildinat savu rakstiski iesniegto atzinumu galvenokart divos aspektos.

Viens butu tiri valodnieciskais — lingvistiskais un otrs biitu lingvistisko cilvéktiesibu aspekts, jo
lingvistiskas cilvektiesibas ir joma, kas atrodas starp jurisprudenci un sociolingvistiku un ta ir viena
no manas tieSas specializacijas jomam. PaSlaik pasaulé lingvistiskas cilvéktiesibas attistas loti
strauji, notiek vairakas konferences un kongresi. Pirms dazam dienam atgriezos no vienas, kur tika
skarti Iidzigi jautajumi un paslaik galvena atzipa ir tada, ka mums ir jarod nepiecieSamais
kompromiss starp valodu savdabibu, Tpatnibam un starptautiski saisto§iem standartiem. Tatad mums
ir jarod veids, ka So latvieSu valodas unikalo ipatnibu, tatad citvalodu vardu un uzvardu
transkribésanu pielagot musdienu Eiropas tiesibu aktu sist€mas prasibam.

No lingvistisko cilvektiesibu viedokla apstridams ir jautajums par to, vai uzvards ir privatipasums
vai uzvards ir privato tiesibu sastavdala. Manuprat, nav. Tapéc, ka uzvards nepastav personas, bet
sabiedribas €rtibu labad un privataja un vél jo vairak intimaja dzivé uzvardi parasti lietoti netiek.
Persona art vairak identific€jas ar savu vardu nevis ar uzvardu, jo, ka zinams, uzvards dzives laika



var tikt mainits pat vairakas reizes. Un protams, mums ar1 ir jaizverteé jautajums, kura cilvéka
psihologiska ievainojamiba ir svarigaka — vai viena uzvarda IpaSnieka vai vairaku miljonu tas paSas
valodas nesg€ju valodas izjtta.

Seit mums ir jasabalansé individa un ari visas sabiedribas intereses. Un, manuprat, uzvards bitu
reglament&jams tiesi sabiedribas un citu cilvéku veértibas labad. Jo ikvienam sabiedribas loceklim,
ar1 Latvijas pilsoniem ir tiesibas pieprasit skaidru un pareizu latviesu valodu. Latviesu valodu, kura
nav atkapju no latvieSu literaras valodas normam un tradicijam. Un nevienam cilvékam, manuprat,
nav tiesibu uzspiest sabiedribai lietot vairakuma valodas izjutai pretdabiskas normas. Pieméram,
bezgalotnu formas. Tas neatbilst demokratijas pamatprincipiem.

Otrkart, sabiedribas likumigas intereses ietver latviesu valodas ka valsts valodas statusa istenoSanu
un Seit valodas politika stkumu nav. Lingvistiskais aspekts, tatad ari valodas standartizacija, kas
ietver vardu un uzvardu rakstibas reglamentéSanu, nav nodalama no latvieSu valodas statusa
juridiska aspekta. Un tiesSi paslaik, kad risinas sabiedribas integracijas procesi, vardi par latviesu
valodas kvalitates uzturésanu, nav tikai vardi. Zinams, ka atkapes no pienemtam tradicijam loti liela
méra sakrit ar socialo psihologiju. Un vai paslaik, kad latvieSu valodas pozicijas vél nav pietickami
stabilas, latviesu valoda izturétu So triecienu? Manuprat, tomer né.

Gadijumi, kas tiek skatiti Eiropas cilvektiesibu tiesa, attiecas uz pavisam citu jomu — uz vardu ka
tadu, uz varda izvéli nevis uz varda rakstibu cita valoda. Seit mums ir japienem fakts, ka tik tieSam,
latviesu valoda ir paslaik vieniga latinu alfabétiskas transkripcijas valoda, kura izmanto vardu un
uzvardu transkripciju. Bet tas nenozimé, ka mums automatiski no $1 principa ir jaatsakas. Velak es
pamatosu, kapéc tiri lingvistiski to izdarit ir gandriz neiesp&jami.

Mums tatad ir jarod veids, ka, saglabajot savas valodas unikalitati, ievérot arT Eiropai saprotamus
principus. Tapéc es uzsveru to, ka biitu kliidains solis méginat ar likuma spéku ietekmét tradicijas
personvardu lietosanas joma. ST tik tie$am ir sena tradicija. Un ta nav saistama tikai ar
likumdosSanas aktiem. VirieSu un sievieSu dzimtes Skirums latviesu valoda ir aksiomatisks atskiriba,
pieméram, no anglu, no igaunu valodas, kuras $adu Skirumu nav, atSkiriba, piem&ram, no vacu
valodas, kur pastav dzimSu Skirnes sugas vardos, bet ne pasvardos un jau pirmajos latvieSu rakstos
mes varam atrast gan citvalodu vardu transkrib&jumus jau piemin€taja Bibeles pieméra, gan ari
virieSu un sievieSu galotnu adekvatu lietojumu atkariba no personu dzimuma..

Otrkart, neaizmirsisim apstaklus, kados veidojas latvieSu literara valoda. Ta bija gan vacu, gan
krievu, gan zviedru, gan polu, gan latinu, paslaik anglu valodas ietekme un cauri visiem Siem
latvieSu valodas attistibas gadsimtiem ir izdevies saglabat So latvieSu valodas sistémas pamatiezimi
— lokamo galotnu eksistenci. Tatad virieSu un sievieSu galotnu Skirumu ne tikai sugas vardos, bet ar1
uzvardos. Un jau 20.gadu beigas likuma par vardu un uzvardu rakstibu ir skaidri un gaisi noteikts,
pirmkart, Sis sievieSu dzimtas galotnu lietojums. TieSi tapat ka més Skiram "s€tnieks" un "s€tniece"
un "arsts" un "arste", ir jaskir art "Bérzins" un "Beérzina" un "Kucs" un "Kuca". Tas ir aksiomatiski.
Teikt pret€ji nozimetu pielaut tadus vardu savienojumus ka "augstskalns" un "pelekszirgs" un Saja
pasa 1927.gada likuma arf ir noteikts, ka svesu vardu rakstiba javadas péc varda izrunas $aja valoda,
pievienojot latviesu valodas galotni. Un més redzam, ka §1 sist€ma ir ieviesusies loti plasi un loti
dzili gan dailliteratiira, gan publicistika, gan dokumentos. Un atsevis$ki gadijumi nevarétu but par
iemeslu sisteémas parskatiSanai.

Vel noteikti varétu pieminét to, ka latvieSu valoda $1 vardu un uzvardu rakstiSana atbilstosi izrunai ir
ne tikai personvardos, bet ar1 vietvardos. Lidz §im mé&s neesam piemin&jusi tadu ar personvardiem
loti svarigu saistitu jomu ka vietu nosaukumi. Es 1paSi gribétu uzsvert, ka valodas sistéma nav
stkumu un nav izol€tu segmentu. Pirmaja bridi liktos, cik tieSam biitu vienkarsi risinajums —
pienemt noteikumu grozijumus, ka pieméram, personam, kas stajusas lauliba ar arvalstniekiem,



personas dokumentos biitu ierakstams vira vai sievas uzvarda variants originalvaloda. Iesp&jams,
sadu gadijumu biitu desmit, iesp&ams — simt, iesp&jams — tikstotis. Bet [idz ar to tiktu radits
precedents, kas, ko es atlaujos apgalvot simtprocentigi, nebiitu tikai izol&ts vienas valodas segmenta
elements, bet atstatu iespaidu arT uz citam jomam. Pirmkart, necerésim, ka tas aprobezosies tikai ar
personas dokumentiem, precizak, pasi. ST forma tatad pilnigi likumigi tad tiks lietota autovaditaju
apliecibas, nemaz nerunajot par bérnu dzimsanas apliecibam, mirSanas apliecibam un lidz ar to
sarezgljot nevis atvieglojot mantojumu lietas, neskaitamas izzinas, kvitis un ta talak... turpmak
prese, televizija, cita veida dokumenti, visbeidzot, dailliteratira, - vai m&s parskatisim visu valodas
sisttmu? Vai, piem&ram, mums no jauna bis jaizdod anglu un francu klasiskas literattiras darbi
atbilstosi $ai jaunajai sistémai? Sie ir visi jautajumi, par ko jadoma.

Talak. Atkal necerésim, ka tad, ja me&s ieviesisim Sos grozijumus, tie aprobezosies tikai ar
personvardiem. Vietvardi rinda ir nakamie. Ja m&s originalvaloda rakstisim Dzons Smits, tatad
anglu rakstiba, mums, pilnigi logiski, bus jaraksta ari New York. Un tad atkal saksies veca
lingvistiska probléma, ar kuram es jus neaizkavéSu. Ko tad, ka pilsétai ir, pieméram, dazadi
nosaukumi, ka Fribtira un Freiburga. Ko tad, ja, piem&ram, ir nosaukumi gan anglu, gan spanu
valoda ka New York un Neva York. Un visbeidzot, necerésim, ka Sis process neietekm@s sugas
vardus. Ir loti liela sugas vardu dala, kas ir aizgiita no ipasvardiem. Maksvels, Dizelis, MakintoSs,
Konjaks... acimredzot arT Seit varétu sekot parmainas. Un rezultats tatad var biit prognozgjams. Tas
var€tu biit nosaucams par latvieSu valodas sist€émas eroziju, par jitamu kait€§jumu latvieSu valodas
attistibai un Iidz ar to arT latvieSu valodas statusam. Tade] es grib&tu uzsvert, ka més nerunajam par
individa izveli. M@&s runajam jau par visas sabiedribas tiesibam saglabat latvieSu valodu. Ja més
apstridam likuma, Valsts valodas likuma pantu par vardu un uzvardu rakstibu, m&s netiesi
apstridam ar1 Satversmes 4.pantu, jo més jau nerunajam par vardu un uzvardu rakstibu vacu valoda.
Mg@s runajam par varda, gan par uzvarda transkripciju Latvijas pilsonei Latvijas pas€, ko mes
saskana ar latvieSu valodas tradiciju, kas ir tik speciga tadel, ka tik precizi atbilst latviesu valodas
garam un sistémai, esam ieverojusi nu jau apm&ram 70 gadus.

Tatad, manuprat, m&s nedrikstetu ignorét So lingvistisko problému virkni, kas vargtu sekot tad, ja
ignorgjot §is lietas socialos aspektus, vieglpratigi varétu tikt piepemts l€émums par to, ka
nepiecieSams mainit [1dz§ingjo sist€ému.

Protams, runa var bt par stkakam parmainam valodas normu sisttma — kodific€to, respektivi,
likuma ietverto normu sistéma. Valoda attistas. Pielaujams, ka var€tu notikt normas maina dazu
skanu un daZzu burtu atveidg, bet pilnigi noteikti var prognozet, ka ir viena joma, no kuras atkapties
nedrikst. Un tas ir virieSu un sievieSu dzimtes galotnes uzvardos.

Paldies.

A.Endzins

Paldies, Druvietes kundze. Kadi jautajumi biitu tiesne$iem? Liidzu, Cepanes kundze!

I.éepﬁne

Otraja lapaspus€ jiuisu atzinuma ir rakstits ta: ja tiktu izdots likums par ipasSvardu, kaut vai tikai
personvardu rakstibu originala, rezultats biitu tads pats, ka lietuviesiem, kas pirms daziem gadiem
oficialajos tekstos un presé, administrativa karta meéginaja ieviest personvardu originalrakstibu. Bet

jus talak nepaskaidrojat, kas tad tur notiek taja Lietuva? Es gribétu ltigt jis Tsuma tiesai pateikt,
kadas bedigas sekas tur bija un kads ir jiisu viedoklis par to.



|.Druviete

Ja, labprat paskaidrosu. Tik tiesam, Lietuva tika pienemts likums par to, ka dokumentos un art
oficialaja valdibas aviz€ citvalodas personvardi, ne tikai valsts iedzivotaju vardi , bet art tadi, ka,
teiksim Bils Klintons un DZordZzs Buss tiktu rakstiti originalvaloda. Valodnieki gan taja laika, gan
tagad bija pret $adu lémumu. Liela dala Lietuvas iedzivotaju ari, bet Sads [éemums tika pienemts. Un
tagad p&c gadiem pieciem seSiem més varam izvertét §1 1€émuma sekas. Un tas biitu raksturojamas ar
vienu

vardu — tas ir haoss. Tadel, ka lietuviesu valoda, tapat ka latvieSu valoda ir flektiva valoda,
respektivi, taja ir loti liela nozime galotném un paslaik pastav dazadi varianti, ka savienot So galotni
ar So originalrakstiba rakstito varda sakni. Oficialajos izdevumos un dokumentos tiek lietota,
teiksim, anglu, francu, vacu valodas forma. Lielaka dala laikrakstu, pat tie, kas savulaik ir
izm&ginajusi pariet uz originalo formu, ir atgriezusies pie tradicionalas lietuviesu rakstibas, tatad pie
tadas pasSas, ko tagad izmantojam més, jo cilvéki ir pieradusi vardus uztvert noteikta vizuala forma.

Megs varetu parveidot avizes lapu péc manis minétajiem pieméeriem, tatad visus personvardus, visus
vietvardus - originala, varam iet ari talak un parveidot sugas vardus. Un més redz&sim, cik vizuali
nepierasti tas izskatisies. Un tade] dailliteratiira joprojam tiek lietoti lietuviskie vardi, lielakaja dala
preses izdevumu un Zurnalu ari, citur - pamiSus. ledzivotdji ir apjukuma, nezina, ka rakstit.
Skoléniem rodas loti lielas gritibas. Tade] Lietuvas piemérs mums drizak norada negativas sekas
tam, ja kads l€émums tiek pienemts parsteidzigi un bez pietickamas sabiedriskas domas
sagatavoSanas.

Un arT Latvija es nenoliedzu iesp&amu rakstibas lielaku vai mazaku reformu varbiitibu nakotng, bet
pirms tam ir pietickami jasagatavo sabiedriba §$adam parmainam. Jo tas, ka jau es mingju, ir liels
socials satricinajums. Rakstiba ir loti konservativa joma. Un ka pieradijumu teiktajam v&l varu
minét faktu, ka loti nelabprat musu presé ievieSas valodnieku nu jau gandriz desmit gadus
propongétais ieteikums aiz citvalodu ipasvarda iekavas lietot formu originala. Gan aizbildinoties ar
vietas trikumu, gan nezinasanu $ada prakse tiek atmesta. Un tas ari mums vélreiz liek bat
uzmanigiem.

A.Endzins

Paldies.

I.Cepane

Un otrs jautajums, ka jiis vert€jat taja pasa diena Ministru kabineta pienemtos noteikumus nr.294 -
par visam tam lietam, kuram jis stastijat, ieskaitot psihologisko sabiedribas ievainojamibu un
latvieSu valodas intereses. Manuprat... ka jums izskatas, vai tas nav aizgajis parak talu un kapéc
valodnieki Seit neko nedara?

I.Druviete

Par kuru jus, lidzu, domajat?

I.éepﬁne

Par 294.noteikumiem, kas regule Latvijas teritorija dibinato iestazu, uzpémumu un
uznemejsabiedribu nosaukumus?



|.Druviete

Ja. Jau no pasa pirma Valodas likuma veidoSanas laikiem valodniekiem no lingvistiska viedokla,
protams, ir bijusi iebildumi pret to, ka uznémumos, kuros lielaka kapitala dala pieder arzemniekiem,
varam lietot $o rakstibu originala. No lingvistiska viedokla tatad, protams, es to nevaru atzit, ka
sada prakse latvieSu valodu ietekmétu pozitivi. Gluzi otradi, ta loti daudzas vietas grauj latvieSu
valodas sistemu. Bet tas ir ta sauktas registrétas precu zimes, registrétic nosaukumi un tadé] mums
ir jasamierinas ar "Sojuzplod import" un "Parok Latvija" un "Parna prezent reklam" un "Shell" un
"Statoil" un tamlidzigi. Tapec, ka tas ir starptautisku firmu filiales, kuru nosaukumus aizsarga
starptautiskie likumi.

Latvijas pilsonis nav arvalstu pilsonu filiale un es v€l arT 1pasi gribétu uzsvert, ka Latvijas pilsone
Mencena nav sava vira Vacijas pilsona Mentzen TpaSums. Runa jau nav par vienu uzvardu, bet par
§1 uzvarda rakstibu. Uzvards ir viens un tas pats, tikai Latvijas pilsones pasé tas vinai ka Latvijas
pilsonei ir rakstits atbilstigi latviesu valodas pareizrakstibas likumiem un Latvijas Valsts valodas
likumam. Ja vina iegls Vacijas pilsonibu, tad, protams, nebtis nekadu problému abiem ar viru iegiit
$o vienu kopigo uzvardu.

Un arf man $kiet, ka nedaudz parspilétas ir riipes par gimenes identitati, jo m&s zinam, ka loti
daudzos gadijumos viram un sievai katram ir savs uzvards un laulibas aplieciba ir Sis dokuments,
kas pierada gimenes vienotibu. Tie$i tapat ari bérna dzimSanas aplieciba bis téva uzvards.
Manuprat, loti daudzas no $STm problémam, kas it ka tiek paceltas likuma augstumos, ir atrisinamas
ar instrukcijam un pat ar terciaras nozimes likumdosanas aktiem.

I.éepz‘tne

Un treSais jautajums. Vai jis nepielaujat iesp&ju, ka Sai individu grupai varétu pases rakstit nevis ka
jus teicat — originalvaloda, tas tieSam bitu loti divaini... tur hieroglifi un viss pargjais..., bet latinu
alfabétiskaja transliteracija?

I.Druviete

Par rakstibu originalvaloda vispar ir runat griiti. Pasaulg ir vairak neka 100 dazadu alfabétu, tatad...
I.Cepane

Es domaju latimu...

I.Druviete

... ieverot visu So alfabétu lietotaju cilvektiesibas, ir praktiski neiesp&jami. Bet, rundjot par latipu
alfabétiskas rakstibas valodam, transkripcijas princips tomér latvieSu valodai ir obligats. Mgs
nevarétu atveidot Sos vardus ne ta, ka to dara franci, ne ta ka vaciesi, ne ta ka angli vai amerikani, jo
latvieSu valodai ir savas noteiktas normas. Seit es domaju pirmam kartam galotnu pievienoSanu un
lidz ar to, protams, pagaidam ir paragri runat par transkripcijas principu mainu. Ari tadel, ka tas
tieSam ir Joti dzili saistits ar Latvijas sabiedribas pieradumu un paslaik nebitu istais bridis méginat
mainit sabiedribas lingvistiskos paradumus.

I.Cepine

Paldies.



A.Endzin§

Man biitu tads jautajums. Ir ministriju... valdibas telefonu saraksta gramata, ko izdevis Ministru
kabinets. Tur uzskaititi Valsts kanceleja, ministrijas, Sacima un ta talak un tur ir art diplomatiskais
un konsularais personals, arzemju, kas ir $eit dislocéts... Saja telefonu gramata ir uzradits tikai
originalvaloda bez $1 latviskojuma, ka vini pareizi bitu izrunajami véstnicka kungs vai kundze, vai
konsuls vai kaut kas tamlidzigs. Ka jis to vértgjat?

I.Druviete

Telefonu gramata nav personu apliecinos$s dokuments, lidz ar to...
A.Endzins

Bet no valodas viedokla.

I.Druviete

Seit jautajums nav tik vienkarss. Acimredzot, tomér tiesi tapat ka vizas dazu veidu izdevumos més
varétu pielaut ari originalvalodas paral€lo lietoSanu vai arT rakstit tikai originalvaloda. Un $i jusu
mingéta telefonu gramata var€tu bit viens no tiem, jo tas, ka zinams, ir ieksgjas lietoSanas
dokuments. Bet principa tad, ja mes So personu vardus rakstam pres€, ja més tos redzam televizijas
titros, tad jau Sie vardi paradas transkrib&ti latvieSu valoda. Tas vien pierada, ka §7 sist€ma tomer
sabiedriba ir vajadziga.

A.Endzins
Paldies. USackas kundze?
A.USacka

Tagad, noklausoties Sodienas seéd¢ visas puses, un lieciniekus, un visus parstavjus, es gribu teikt, ka
es dzirdéju dazadus terminus - mainit uzvardus, parveidot, tulkot, atveidot, pielidzinaSana,
ielatviskoSana... No latvieSu valodas viedokla un no cilvektiesibu viedokla... ja m&s analiz€jam
visus Sos terminus, vai patieSam $aja konkrétaja lieta, Mencenas lieta, notiek uzvardu... faktiski jis
centaties atbildet uz ieprieksg€jo jautajumu, vai patieSam tiek mainits uzvards?

|.Druviete

NE, uzvards netiek mainits. Saja pasa instrukcija ir doti terminu skaidrojumi, kuros més redzam, kas
ir atveidoSana, tatad cittautu vardu un uzvardu rakstiSana latvieSu valoda atbilstosi citvalodas
ipasvarda atveides noteikumiem, un to més latvieSu valoda daram izmantojot transkripcijas metodi,
ja uzvards nak no latipu alfabétiskas rakstibas valodas vai izmantojot transliteracijas metodi, ja
alfabéts ir cits, piem&ram, kirilicas, grieku vai arabu raksts. Tatad, pareizie termini un vienigie
termini, kas biitu lietojami runajot par So lietu, biitu atveidoSana, izmantojot transkripcijas metodi.
Nekada gadijuma més nevaram runat par uzvarda maigu. Uzvarda maina biitu tada gadijuma, ja ta
notiktu likuma paredzetaja kartiba un, teiksim, uzvards Bérzina tiktu mainits pret uzvardu Kalnina
un més nevaram runat ari par uzvarda latviskosanu. Tas biitu tada gadijuma, ja Buss tiktu parveidots
par Kriminu. Sadi gadijumi latvie$u valoda un Latvija uzvardu atveides praksé netiek pielauti. Seit
tatad mums biitu jabut Joti preciziem terminologijas zina, kas diemz€l ne vienmer tiek ieverots.



A.Endzin§
Paldies. Briedes kundzei ir jautajumi?
J.Briede

Ja. Sakuma jis teicat, ka ar likumiem nevar ietekmét valodas attistibu, ka likums nav tas, kas
nosaka, ka valodai ir jaattistas. Bet, vai tada gadijuma tas, ka tik strikti ir noteikti Sie noteikumi, kas
biezi vien ir runa preti praksei, kas reali notiek, vai tad juis nenonakat preti tam, ko sakuma
apgalvojat?

|.Druviete

Ng, es domaju, ka nenonaku gan, tapec, ka ar likumu m&s nevaram mainit valodas sist€mu.
Pieméram, ar likumu nebiitu iesp&jams latvieSu valoda atcelt, pieméram, dativu vai ari sievieSu
dzimtes galotni, bet m&s rundjam par ta saukto literaras valodas normu kodifikaciju, tatad,
ieklauSanu vardnicas, pieméram, pareizrakstibas vardnicas. Un ja més redzam, ka kada varda
pareizrakstiba un pareiza runa vairs neatbilst realajai praksei ikdienas dzive, tad ir ne tikai tiesibas,
bet pat pienakums So, ta saukto kodificéto normu, mainit. Ka kadreiz bija, pieméram, norma
"mezgines", tagad "mezgines", daudzos gadijumos... Un tap&c jau pastav valodnieku institiits, kas
seko realajai valodas attistibai un nepiecieSamibas gadijuma veic normu mainu. Un $aja gadijjuma
misu viedoklis ir tads, ka paslaik v€l nav nepiecieSamo nosacijumu, tatad nav nobriedusi ST
sabiedriska nepiecieSamiba vardu un uzvardu rakstibas pamata principu mainai. Jo, acimredzot, un
tas arT biitu Tpasi jauzsver, runa tomer ir par individualiem gadijumiem, nevis par masveida protestu
pret eso$o sisttmu. Gadijumi butu skaitami, es pat domaju, procentu desmitdalas un tur ir viens vai
divi. Luk, Seit jau tieSi tad€] mums ir jasaméro S§is individu tiesibas un sabiedribas tiesibas uz
latvieSu valodas normam atbilstoSu rakstibu attieciba ar1 uz vardiem dokumentos.

J.Briede

Ja tie ir tikai daZi procenti cilvéku..., vai jiis tomér ka cilveks, ka valodnieks , vai jiis tomér
nepiekristu, ka tomér laut Siem daZiem procentiem cilvéku saglabat to savu uzvardu tadu, kadu vini
vélas, teiksim, ka $aja gadijuma Mentzen, sava vira. Jo jiis tacu runajat ari par to, ka ja uzvardi tiks
mainiti, tas ietekme&s visu valodu... Tad otrs jautajums, ko es arT pie reizes... varblt jiis varétu
atbildet, vai tieSam latvieSu valoda ir tik vaja, ka Sie dazi procenti, kuri izmainis savu rakstibu,
ietekmé@s un sadrumstalos $o valodas sistemu?

|.Druviete

Seit ir jauzdod jautajums, kur ir 31 kritiska robeza. Teiksim, desmit cilvékiem lausim, simts
cilvékiem lausim... un varbiit peksni, ja ir 500 000, tad vairs né... Es uzskatu, ka es jau to ieprieks
apgalvoju godajamajai tiesai, ka valodas sisttma stkumu nav. Un ja m€s pielaujam precedentu
viena, divos vai trijos gadijumos, neviena spekos nebiis nospraust robezu, péc kuras més vairs $adu
praksi nepielausim. Un runajot par to, vai tieS8am S§ie dazi cilveki var ietekmét latvieSu valodas
sistému. Ja, manuprat, var. Tapéc, ka vigu uzvards $ada forma jau neparadisies tikai pasé... Citu
cilvéku pases més redzam loti retos gadijumos. Bet es neSaubos, ka §ada forma Sie vardi paradisies
ar1 vizitkartes, paradisies uzrakstos pie kabinetu durvim, pres€, Zurnalos un ta talak un ta joprojam.
Un lidz ar to, radisies precedents un aizvien vairak un vairak cilvéku citvalodu ietekmé tomer
atkapsies no §Ts latvieSu valodas sist€mas prasibas.

Un ja jis man vaicatu tieSi ka cilvékam, es jums ari varétu uzdot pretjautajumu: es jutu, ka ir
aizskartas manas cilvéktiesibas, pieméram, pres€ izlasot sievietes uzvardu virieSu dzimté vai ari



uzvardu bezgalotnes forma. Es jiitos aizskarta ka latvieSu valodas lietotaja, jo es redzu, ka par manu
valodu nertip€jas, ka nav pietiekami spécigas aizsardzibas sist€mas tiesi latvieSu valodas kvalitatei
un tieSi tadel, manuprat, Latvijas valsts ir izv€l€jusies pareizu celu aizsargat ar latviesu valodas
tiesibas. Tas nav latvieSu valodas vajuma pazimes. Més redzam, ka pieméram, taja pasa Vacija,
kuras pilsonus un kuru valodas tiesibas aizstav likums, ir loti stingras pareizrakstibas normas, nesen
notika pareizrakstibas reforma, sabiedribas interese par valodu ir loti liela un atkape no valodas
pamatprincipiem butiba ir neiedomajama. Un 1pasi tad, ja valoda atrodas konkurences situacija, ko
més nevaram noliegt, Latvija tada pastav, mums vél jo vairak ir jadoma par §is valodas kvalitati. Un
personvardi, protams, ir tikai viena dala, bet loti nozimiga dala, no §is kvalitates uzturéSanas
sist€mas.

J.Briede

Un mans pédgjais jautajums biitu — ka jiis saprotat uzvardu lomu? Nu, teiksim, ta ir pases lapa vai,
teiksim, kas ir cilvéka uzvards? Kas ir vina §T te sabiedriska loma?

|.Druviete

Uzvards, protams, kalpo sabiedribas vajadzibam cilvéka identifikacijai. Un tieSi tade] noteikta
sabiedriba $is uzvards tiek izv€l&ts un atveidots p&c sabiedribas likumiem. Konkréti, latviesu valoda
pec latvieSu sabiedriba pienemtajam tradicijam. Saskana ar Satversmé noteikto Valsts valodas
statusu, tatad, latvieSu valoda. Protams, daudzas problémas atrisinatos, ja pas€ biitu pielaujama art §1
ta saucama uzvarda originalforma, bet tas saskana ar starptautiskajiem likumiem nav iesp&jams.
Lidz ar to, manuprat, Latvija ir izvelgjusies samera veiksmigu kompromisa risinajumu, es domaju
So zZimogu pasreizgja 14.lappusé jeb tagad bis 5.lappus€. Un varetu bt diskut&jams art jautajums,
kura valoda. Visas pasaules 6700 valodas m&s So zimogu neiespiedisim. Vargtu apspriest jautajumu,
vai $ads zimogs butu nepiecieSams ari latvieSu valoda, bet manuprat tomér né. M&s nevaram
aizbildinaties ar atseviSku ierédnu nekompetenci un neprofesionalitati un tadel pasé So zimogu
iespiest nu kaut vai, piem&ram, Eiropas Savienibas 11 valodas.

A.Endzins
Paldies.

Vai ir vél kadi jautajumi? Nav. Saeimas un Ministru kabineta parstavjiem? Nav. TiesneSiem veél ir?
Nav. Paldies, Druvietes kundze.

Stengrévicas kundze — Valsts valodas centra valsts valodas konsultaciju dienesta vaditaja. Ludzu,
parakstieties...

M.Stengrevica
Godata tiesa!
A.Endzin§

Es atvainojos, Stengrévicas kundze! Man ari butu liigums, ir lietas materialos jiisu atzinums
rakstveida, ta ka, ja jums ir papildus... un varbiit art uz jautajumiem...



M.Stengrevica

Es tiesam gribetu teikt ta, ka Druvietes kundze principa pateica visu, ko es varbiit biitu grib&jusi
teikt un ko es varbiit butu grib&jusi papildinat savu rakstveida iesniegumu.

Tapéc es tikai pieminéSu dazus tadus punktus, kas izskan&ja Sisdienas parrunas un S$isdienas
diskusijas.

Pirmais jau bija jautajums, ko tieSam jau skara arT Druvietes kundze un Joti kompetenti, tas ir, par
valodas privato raksturu. Es gribétu teikt, ka tas tieSam neatbilst realitatei, neatbilst dzives praksei.
Valoda ka sabiedriska paradiba nonak komunikacijas procesa, tai ir mutvardu, tai ir rakstveida
forma. Ta ir saklausama, ta ir izlasdma un ta ir ar dzirdi uztverta un reproducg€jama rakstu veida.
Tatad ta ir valodas piederums.

Un, manuprat, stipri nekompetenti Sodien izskan€ja doma par to, ka nevajag jaukt valodu un
paSvardus. IpaSvardi ir valodas dala. Tie ir lietvardi un lietvardu kategorija viena... Un to no
valodas més nekadi nevaram noskirt, jo ar1 Sie 1pasvardi nonak komunikacijas procesa, tie nonak
teksta un, ja tie neatbilst konkrétas valodas tekstveides noteikumiem, tad rodas varbit tadi komiski
parpratumi, ka mums mingja jau Kusina kungs, ka tieSam, es varbiit min&su citu: ka Braun izsniedz
diplomu... bez loti plasa konteksta nekadi nebiis saprotams, vai Brauns izsniedz diplomu, vai
Brauna, vai Braunam, vai Braunai izsniedz diplomu. Ta ka, ja m&s ievieSam vienas valodas ietvaros
Sai valodai neatbilstoSas formas, neatbilstoSas struktiras, tas kavé un kait€ valodas galvenajam un
bitiskakajam uzdevumam — biit par komunikacijas lidzekli. Un tada sakara vienas valodas ietvaros
tomer ir jaieveéro vienas valodas rakstiba, vienas valodas gramatiskas formas, jo pret§ja gadijuma
tieS$am sakas haoss.

Haosa sakara... par lietuvieSu rakstiba... jau Druvietes kundze mingja un es to varu papildinat, jo
notiek ta, ka nominativa forma Lietuva paslaik Sos sveSos 1paSvardus raksta it ka atbilsto$i $o
1pasvardu gramatikai. Vini tieS$am Ivanovu raksta nevis Ivanovs, bet vini raksta Ivanov. Bet teksta,
ja tas talak lietots Sis uzvards, vini lieto to uzvardu lietuvieSu deklinacijas noteikumiem. Un
rezultata vairs restaurét nominativa formu nav iespgjams.

Man pirms paris dienam bija tada konsultacija. Man zvanija no viena Juridiska biroja un teica, ka
viniem esot klients Justas. Ka ir dativs no §1 Justas? Tiri lietuviski rakstits uzvards. Teicu, latviesu
valoda no $ada Justas dativa nav. Nu jurists man jauta, vai vin$ varétu rakstit - Justasam izdota
pilnvara? Teicu, n€, tad nav nominativa Justas, tas nav restaurgjams no Sadas formas. Tur bitu
nominativs Justass, ar diviem "s". N€, nu tad es rakstiSu Justam. Saku, nevar€s, jo nominativs tad
iznak vai nu Justa vai Justs.

Un $adas problémas rodas... arT Sodienas parrunas arT izskangja tada nieciga problémina: ko darit ar
virieSu uzvardu Egle, Puke, Priede... kas it ka varbut var€tu apliecinat to, ka sievietes uzvarda biit
sievieSu dzimt€ nav tik nepiecieSami, jo lik virietim var€tu bit art ta. Nu ir elementara latvieSu
gramatika, kura més lasam, ka latviesu valoda ir kopdzimtes vardi, jo plapa var biit ne tikai sieviete,
bet ar1 virietis, bendes pa lielakai dalai, ja tadi bija, bija viriesi. Bet, diemzZel, §is apzim&ums ir
$ada, sievieSu dzimtei atbilsto$a forma.

Un tad man biitu vél viena piezime vélreiz par So sievieSu dzimti. Godata tiesnese teica, ka vinas
kadreizgja pase ir bijis uzvards rakstits virieSu dzimte...

I.Cepine

DzimSanas aplieciba...



M.Stengrevica

Nu dzimsanas aplieciba, vargja biit arT pas€... Jo, ievérojot manus sirmos matus, varu runat tiesi par
savu personisko pieredzi.

Kad 1934.gada es absolv&ju bérnudarzu un mana atestata mans uzvards tika ierakstits virieSu
dzimte. Ar $adu uzvardu mani uznéma ar1 skola, kaut gan taja pasa gada mana pirma klases
audzinataja bija Mucenieces kundze un vina nekad nav bijusi Mucenieks jau taja laika. Un tad, man
Skiet, es biju otraja klasité..., kad viena diena ienaca misu klases audzinataja ar jaunu, skaistu
zurnalu un teica: tagad, meitenes, es jiis apsveicu, jo miisu uzvardi tagad atbilst tam, ka mes esam
sievietes. No ta laika visos manos dokumentos uzvards ir rakstits sievieSu dzimteé. Un varbut kaut
kad misu sabiedriba ir tada doma dzirdéta, ka tas it ka esot padomju laika ieviesums, neka
tamlidziga.

Kas notika. Sabiedriba loti pozitivi uztvéra So sievieSu dzimtes uzvardu juridisko apstiprinajumu,
bet pases, cik es atceros, nelika mainit. Un pagaja dazi gadi, kad tieSam ienaca padomju vara, kur
damas, kas stradaja milicija un izdeva pases, dazkart latvieSu valoda vilka ar pirkstu lidzi un
pierakstija ta, ka bija iepriek$€jos dokumentos. Ta tas vargja notikt, ka vél Sobaltdien musu
konsultaciju dienesta griezas cilveki, sievietes, kuru pas€s uzvards ir ierakstits virieSu dzimté. Bet
tas nepavisam un noteikti tas nenozimé to, ka §1 virieSu dzimte kaut kada veida ir legaliz€jama
sievietem.... jo tas ir pretruna latvieSu valodas paSai bitibai. Dzivaja tautas valoda... es nevaru
iedomaties to, ka pirms simt gadiem kadas Ozolinu majas saimniecei, ejot garam pa celu, ka kads
bitu teicis, ka tur aiziet Ozolips. Biitu méginajums rast $o apzim&umu, ka ta ir sieviete. Vai
Ozolinu saimniece, vai Lejaskurzeme teiktu tur iet Ozolena, bet nekada gadijuma nebiitu Ozolins.

Un tapéc es domaju, ka mums pat loti biitu jacensas ar1 valodas kulttiras laba, ja kadam cilvékam
vel aizvien dokumentos ir §is uzvards virieSu dzimté, tad to vismaz presé vai sabiedriskajas
komunikacijas nekur ta neatlaut.

Tad vél viens jautajums, par ko man grib&tos tom&r paris vardus pateikt. M&s visu laiku runajam par
originala ierakstiSanu pasé vai neierakstiSanu pas€. Un it ka mé&s véra nemam latipu alfabéta
rakstibas valodu. Bet tas jau veido krietni mazak par pusi no visam pasaules rakstibam. Un So
jautajumu jau skara Kusina kungs. Es to gribetu varbiit mazliet papildinat.

Kas notiek ar visu citu rakstibu vai citu alfabétiem. Tiem tacu globala aprit€ ir jatop, teikSu loti
nepareiza termina — parsauktiem latipu alfabétiskaja rakstiba. Un ka tas reali vispar var notikt?
Katras valodas alfabéts ka skanas grafiskais attéls ir veidots atbilstoSi konkrétas valodas skanu
sistémai. Pieméram, nedz igaunu, ne somu valodas nav burta "§", §1 burta nav, jo Sajas valodas §1
Snacena vienkar$i nav. Tatad nav tada vispariga latiniska alfab€ta, kas aptvertu visas pasaules
skanas un tad nu més no vienas latinu alfabé&tiskas rakstibas valodam varétu nemt un visu parcelt
latinu alfabétiskaja rakstiba... burtu pa burtam transliterét. Tas man nav iesp&ams un pasaules
prakse tas art ta nenotiek. Un kaut arT mums ir it ka transliteracijas princips no kirilicas, kas mums ir
pati tuvaka, ne vienmér ta reali ir transliteracija. Ta tomer ir transkripcija péc izrunas, jo ka mes
transliterésim latipu alfabétiskaja rakstiba krievu uzvardu "S¢ukin". Krievu valoda ir viens burts
"$¢", kas apzimé skanu kopu "S¢". M@s, protams, latvieSu valoda to varam transkrib€t, jo ta mums ir
transkripcija péc izrunas, més ar diviem burtiem to atveidosim. Sadi uzrakstot, teiksim, latviesu
valoda, més uzrakstisim S¢ukins, pieliksim galotni — S¢ukins, S¢ukinam. To, pieméram, anglu
valoda ta to S¢ukinu nevarés uzrakstit. Anglu valoda tur biis vesela burtu kopa, ka $o skanu kopu
"$¢" atveidot. Un tiesi ta tas tiek darits.

Miisu konsultaciju dienestam stradajot, man nakas roka turét dazadu valstu un tautu parstavju pases,
kas ir nelatiu alfabétiskaja rakstiba, un tur visur notiek transkripcija péc izrunas. Neka citadi. Un to



atzist gan arméni, gan Izra€las pilsoni, gan Mozambikas pilsoni, gan Pakistanas pilsoni, jo vini pie
ta pat ir pieradusi un vienigais, jasaka, skandals vai domstarpibas, kas rodas, ir tad, ja viniem liekas,
ka vigu vards un uzvards ir transkribéti parak attalinati no izrunas. Ka nu tagad, lasot $aja latinu
alfabétiskaja rakstiba, kas parasti ir anglu transkripcija, ka tur tas izskan pavisam citadi. Sadas
situacijas, ka HarbaceviCas kundze to piemingja, nesen bija ar vienu kiniesSu tautibas damu, kur bija
izdota Latvijas pase un vinas uzvards bija ierakstits Songa, jo, lik, anglu valoda Sis vinas uzvards
tiek transkribéts "Song", jo laikam citas iesp&jas nav. Bet izruna ir Sun. Un vina mums bija loti
pateiciga, ka m&s vinai uzrakstijam, ka vinas uzvarda atveide atbilsto$i izrunai originalvaloda ir
Suna. Jo cilvékam ir tiesi §1 véleSanas.

Vel viens piem&rs. Arméniete. Nu es saukSu pa burtiem, seviski skaisti nebts... "Ghi-no-jan". Vina
bija tada veida pa burtiem nosaucot transkribéta anglu valoda vinas Arménijas pilsones pas€. Un
vinai tagad te ir meitinas dzim$ana jaregistré un vina pacéla protestu, ka vipa negrib, ka bitu $1
transkripcija "Ghinojana", jo tas neatbilst originalizrunai, tas ir parak attalinati. Nu to es pat nekadi
nevarésu atdarinat, kaut gan loti centiSos. Izruna ir Joti tuva kaut kam tadam - galvena skana ir "k"
un ta ir apaudzeta ar vel "h" un vél "r" tur kaut kas.... Phrinojan... Un vina radija, ka Karabaha ir
atveidota un liidza ta ka Karabaha — ar "k" burtu, jo tas bus tuvak.

Un tiesi tas pats jau bija ar Siskinas kundzi, kura gribéja, lai tuvinatu izrunu Siskinai un tap&c to it

b nxn

ka transkribéta pec anglu transkripcijas parauga "sh" So "§".

Ta ka $1 probléma globala méroga ir, transkripcija pastav un no tas nekur nevar aiziet, jo nav tada
latiniska alfabéta, kas aptvertu visas pasaules valodas eksistgjoSas skanas. Un tapec teikt, ka mes
esam kaut kads inikums, kas parkapj cilvéktiesibas un individa tiesibas, nevar.

Tas bija butiskakais, ko es velgjos pateikt. Paldies.
A.Endzin$

Paldies. Man biitu vél viens tads jautdjums. Tas butu saistiba ar tuvinaSanu izrunai, lai bitu §1
transkripcija ka tada... Nu moldavi ir pargajusi uz latinu alfabetu, ir 1€mums pienemts
AzerbaidZana, ka vini arT pariet uz latipu alfabétu. Kaut gan es nezinu, ka ir Moldavija, bet
AzerbaidZana, vigiem savulaik bija latipu alfabéts. Un laikam padomju laikos tika ieviesta S$1
kirilica... Vai Seit ar1 rodas problémas, teiksim, parejot... atgrieZoties varbiit pagatné pie tas alfabeta
lietoSanas, kada ir bijusi ieprieks?

M.Stengrevica

Es nevaru absoluti simtprocentigi atbildét. Varu atbildét tikai tik, cik mums ir saskare konsultaciju
dienesta. Ar moldaviem problému nav bijusas absoliiti nekadu, jo biitiba ta ir ta pati rumanu valoda
un ka ir latvieSu valoda atveidojami rumanu personvardi, tas ir, zinams. Un, ja par kaut ko ir Saubas,
mes tik tieSam atveidojam tuvinati izrunai un parasti pret to nav protestu. Cilveki bieZi vien pasi
mégina mums to izrunu demonstrét vairakkart izrunajot savu uzvardu, lai tiesam arf latvieSu valoda
tiktu uzrakstits ta, ka $1 izruna bitu atpazistama un, ja cilvékam uzvardu, teiksim, més latviesu
valoda izrunajam, lai cilvéks zinatu, ka runa ir par vinu un lai lidosta nebiitu ta, ka Harbacevicas
kundze nezinatu, kad vinai jacelas un jaiet uz lidmasinu.

A.Endzins

Paldies. Apsisa kungam ir jautajums. Lidzu!



R.Apsitis

Mazs jautajums. Sakiet, lidzu, kap€c vel joprojam visai daudz latviesu sieviesu, kuras ilgus gadus
un gadu desmitus dzivojusas arvalstis, vél joprojam tik neatlaidigi cenSas saglabat savus latviskos
uzvardus virieSu dzimte?

M.Stengrevica

Jasaka, ka atbildét par arzemés dzivojoSo damu psihologiju ir pagruti. Bet pirmais, ko es gribétu
teikt, tas tieS$am ir mans viedoklis, ka, dzirdot to, ka lik nak Anna Berzins, es domaju, ka normali
latvietim grieZ ausis un $1 nesaskana ar latvieSu valodas normam, ar latviesu valodas dabu... més to
dzili izjutam. Bet pa lielakai dalai tacu tomér arpus Latvijas robezam $ie uzvardi ir funkcion&jusi
svesas valodas vide. Un tapéc varbiit arT So uzvardu Ipasniecém §is izjutas nav.

Otra lieta, kas var but. Varétu biit, ka vinas aizbrauca, un vinam bija vél Latvijas pas€s Sis uzvards
virieSu dzimt€. Un tiri juridiski tas netika parveidots. Kaut gan, mums visiem dro$i vien ir zindma
valodniece un literate Lalita Muizniece, vinas dzivesbiedrs ir Muiznieks un vina tomér savu
uzvardu ir pienémusi sievieSu dzimte. M&s vinai jautajam, kad vina bija pirmo reizi ieradusies
Latvija, vai vinai tas netrauc€, dzivojot tur... Vina teica: " pavisam ng€, tagad es jiitos labi", jo bija
mainijusi, vina teica: "es tacu nevaru ta dzivot, ka viena kaja svarki, otra — bikSu stara. Es esmu
sieviete un es gribu tadu...".

Tapat misu izcila valodniece Rike-Dravina, vinas dzivesbiedrs ir Karlis Dravins§, bet vina Zviedrija
visu laiku ir Riilke-Dravina. Ta ka tas nav absoltiti konsekventi. Bet es ta varu iedomaties, kapec tas
ta ir bijis. Bet ir aiziets jau Rietumos vél talak...kur p&c anglu valodas parauga, tur So diakritisko
zimju nav anglu valoda un arT musu latvieSu damas, vispar latviesi, ir sakusi savus uzvardus
angliski rakstit bez mikstinajuma zZim&m. Un ta mana pazina raksta - vinai ir pat tads spiedodzins uz
aploksnes, ka vina ir Celmins, Latvija bija Celmina... Un ja m&s tagad tas diakritiskas zimes tajas
masinlasamajas dalas... tur es neesmu kompetenta spriest absoliiti, bet, ja mes ta praksé péc anglu
valodas paraugs sakam atmest, tad mums akadémikis Cipéns parvérSas nevis par Sipens, bet
angliski par Saipens. Tad izrunas ta. Ta ka §is problémas ir.

Vienigais, ko es varbiit vél varétu ta iebilst. Mums ar1 nak damas, kuru uzvardos ir kadas mainas vai
kaut kas... un saka, ka taja 14.lappus€ un ka tur ierédni neskatoties. Nu, ja to neskatas kaut kadi
arvalstu ierédni, tad to vel kaut ka var saprast, bet, ja to neskatas, piemeram, pasta, ka, pieméram,
Tallijas kundzei ir bijusas griitibas sitijumu sagemt, tad tada gadijuma misu ierédni ir vienkarsi
jaizglito. Tas ir viss, ko varam darit. Jo §adi, teiksim, papildinajumi, cik es esmu redzgjusi,
Savienoto Valstu pilsonu pasés ir, tikai tur pases pirmaja lapina arkartigi sikiem burtiniem ir
uzrakstits, ka "amendments and endorsements on page twenty four" un §1 24.1apina, kas praktiski ir
gandriz vai pédéja Amerikas Savienoto Valstu pilsona pasés, ir veltita, luk, Siem labojumiem un
paradres€jumiem un ta talak.

Nesen man bija iesp&ja apskatit Izra€las pilsona pasi, kur viens Izra€las pilsonis liidza ierakstit,
teiksim, ka vina uzvarda originalforma ir tada, es skatos pases datu lapu... nu nav ta. Vin$ atvéra
savas pases 6.lapu un paradija, ka tur ir tada lapina, kur ir skaidri uzrakstits: observations, additions
and amendments , un vins tur ar savu roku bija ierakstijis So savu uzvardu, ka vin§ domaja, ka latipu
alfabgétiskaja rakstiba originalforma ir beigas ar diviem "nn", jo tas uzvards, ka vins$ teica, ir vacu
uzvards. Un bija apaksa mazs kadas pasvaldibas zimodzins, kur vinam ta pase bija izdota. Ta ka
starptautiski $adas lietas ir zinamas. Es nezinu, cik precizi un cik pareizi laudis stasta par to, ka vini
netiek uz lidmasinam vai kaut kur citur. Ja tas tomér ir pienemts ar starptautiska prakse, cik man ir
nacies redzet.



A.Endzin§

Paldies. V&l kadi jautajumi tiesneSiem? Nav. Briedes kundzei jautajums? Ludzu.
J.Briede

Sakiet Iiidzu, no kadas valodas tika tulkots uzvards Mentzen?

M.Stengrevica

Uzvardi netiek tulkoti!

J.Briede

Ja, labi, no kadas valodas tika atveidots, es atvainojos.

M.Stengrevica

Megs atveidojam, ja uzvards ir rakstits vacu valoda, més atveidojam péc vacu ipaSvardu atveides
noteikumiem.

J.Briede

Bet, ja ST persona biitu nakusi no citas valsts, ka biezi vien notiek, kad, teiksim, franctzis dzivo
Vacija. Péc kuras valodas tad jus atveidojat? P&c Francijas vai péc vacu?

M.Stengrevica

Nu principa, ja ir tada iesp&ja, més atveidojam péc originala, ja Sai personai ir tieS$am pieradijumi,
ka... teiksim, biitu Mencenas kundzei Sis uzvards uzrakstits franciski péc kadas atveides... kaut gan
latinu alfabétiskajas valodas... biitu vinai uzrakstits, ja vina ir vaciete, arl Francijas dokumentos
biitu vacu valoda uzrakstits... ta ka tur nekad nav problémas bijusas. Sis problémas gadijusas
tiesam ar cilvékiem, kuru dokumentos ir latipu alfabétiska rakstiba no kadas nelatinu alfabétiskas

rakstibas valodas. Tad cilveki dazkart protesté un saka: bet jiis man tagad latviski rakstiet ta, jo Sita
es to nevaru izrunat... ka man ta arménu dama teica...

J.Briede

Vai ir iesp&jams restaurét uzvardu Mencena uz vacu valodu viena forma? Mencena un ta talak uz
vacu valodu atpakal?

M.Stengrevica
Noteikti.
J.Briede

Viena forma vai ses$as formas?



M.Stengrevica

Kapec sesas? Zinot, ka tas ir vacu uzvards, més skaidri zinam pé&c vacu valodas rakstibas
principiem, ka "c" tika uzrakstita ar burtu kopu "tz".

J.Briede

Man luk Seit ir seSi iesp&jamie varianti... Teiksim, ja Mencena aiziet ar $So uzvardu pie Vacijas
valodniekiem, tad valodniekiem butu iesp&ja So te uzvardu atveidot seSos dazados variantos atpakal
uz vacu valodu...

M.Stengrevica

Ja vini nezinas to patiesibu, kuru Mencenas kundze pati pateiktu, ka tas ir vacu uzvards.

J.Briede

Tie seSi varianti ir vacu, vacu valoda atpakal...

M.Stengrévica

Ja, nu redziet. Mencenas kundzei tomé@r ir originali dokumenti vacu valoda. Vinpai ir laulibas
aplieciba vacu valoda, vinai ir pas€ spiedogs...

J.Briede

Tas vairs nebija mans jautajums, tas bija tikai tas... Un jis piekritat, ka varétu péc tam vacu valoda
atveidot atpakal seSos variantos, nezinot...

M.Stengrévica

Ja, nezinot, ka tas ir vacu uzvards. Ja man atnesTs, teiksim...
J.Briede

Ja, paldies, es sapratu.

Vel es izlasisu atri, ko Cakstes kungs saka: "Ja arf citas valstis saktu rakstit vardus un uzvardus
rakstit fonétiski, tad vienas personas vards grozitos tik reizes, cik reizes vin§ apmestos uz dzivi
dazadas valstis." Pienemsim, vienalga, kura persona strada Eiropas Savieniba, brauka pa visam
Eiropas Savienibas valstim... jus teicat, ka tas tiek atzits visas valstis... Vai tieSam jis domajat, ka
vienas personas uzvards visas $ajas valstis, kuras vins brauc, ka tiks atveidots atbilstosi tam, ka taja
valstt $o uzvardu izruna?

M.Stengrevica

Es domaju..., redziet, latinu alfabétiskas rakstibas valstis tas vards tiks uzrakstits latinu
alfabétiskaja rakstiba, ka, teiksim, Sim cilvekam Sis vards tiek rakstits. Man ir Amerikas
Savienotajas Valstis rada gabals, kura uzvards ir Grieze. Vin$ ta ar1 raksta, ka latviski raksta —
Grieze. Ta vinam ir dokumentos, bet diemzel vins varda tiek saukts tikai Griz€ un pats vin$ ari ta
stadas prieksa, jo citadi tas nekadi neiznak.



Bet, ja ST persona biis no nelatinu alfabé&tiskas rakstibas valstim, tur noteikti tiks atveidots latinu
alfabétiskaja rakstiba pec izrunas.

J.Briede
Labi. Un p&dgjais jautajums. Vai jums negriez aust teikums: tur nak Janis Egle.
M.Stengrevica

Ne, tapec, ka tas ir kopdzimtes vards. Ja es teikSu un jums griezis ausi — tur nak P@&teris
Lielaisplapa?

J.Briede
NE, bet es nesaprotu, kapec tas ir kopdzimtes vards, bet, teiksim, Bérzins, nav?
M.Stengrevica

nan nyn

Ta ir miisu valodas gramatiska sisteéma, ka vardi ar galotni "s", "$" ir virieSu dzimtes vardi, bet vardi

nyn non

ar galotni "a" un "e", 4. un 5.deklinacija, parasti ir sievieSu dzimtes vardi. Bet tie var but dazi...
puika, plapa — kopdzimtes vards... Un tur, lik, ja tur iet runa par uzvardiem, tad tur dativa
mainas... tur nu damai més kaut ko izsniegsim Priedei, bet kungam - Priedem. Seit §1 atpazistamiba
rodas.

A.Endzin§

Paldies. Vairak jautagjumu nav? Nav. Saeimas un Ministru kabineta parstavjiem? Nav. Paldies,
Stengrévicas kundze.

Lidz ar to lietas izskatiSana pec biitibas ir pabeigta. Tiek atklatas tiesas debates.
Pieteikuma iesniedz€jas parstave? Cik jums vajadzetu laiku?

J.Briede

Mes vienojamies par 10 miniitém, ne vairak. Tatad 10 mindtes.

A.Endzin$§

Ludzu!

J.Briede

Paldies, godata tiesa! Tagad péc §STm smagas darba dienas daziem biis loti griiti ta loti sakarigi salikt
savu tekstu un izteikties. Es tomér maksimali centiSos to izdarit.

Nu man varbiit neies ta loti kartigi vienu t€zi péc otras, bet es centiSos.

Vispirms es skatos, ka es esmu pierakstijusi... m€s runajam par Lebera kungu. Tad es gribu teikt, ka
augusta, tad, kad notika Universitates zinatniska konference, Lebera kungs pie manis bija pienacis
un teica: vai cik labi, ka jus esat So lietu iesniegusi Satversmes tiesa, jo tieSam ar tiem uzvardiem...
tas nav labi, ka tie uzvardi tada veida tiek parveidoti. Ta ka teksta vins patieSam lieto So vardu... es



ar1 esmu vaicajusi Mentzen kundzei, vai vina piekritis, ja vinas vards tiks lietots teksta ka Mencena
vai citos locTjumos. Vina, teica, ja, protams, man nav nekadu problému. Bet luidzu dokumentos,
manu identitati... vinas pasi, vinas déla dzimsanas apliecibu, kas norada uz personas identitati,
ludzu, tur Sajos dokumentos atstajiet manu uzvardu tadu, ka mans virs... kadu es esmu parnémusi
no sava vira... Un ne jau tapec, ka vina sevi uzskata par vira TpaSumu. Bet tapéc, ka vina
apprecoties ir izveélgjusies sava vira uzvardu, un vina vélas saglabat So savu uzvardu tiesi tadu, kads
vin$ ir. Es Saubos, vai meitenes, kas ir pien€musas sava vira uzvardus, ka vinas domatu, pirms
precéties, vai vispar nemt sava vira uzvardu, ja vinas zinatu, ka vins tiks parveidots pas€. Ka vinas
Saja te pirmaja lapaspus€ neatpazis to, ka vipa ir sava vira sieva.

Un tas ir privatas dzives aizskarums... to gan apSaubija tikai valodnieki, to neapSaubija Sacimas un
Ministru kabineta parstavji. Tada gadijuma jautajums ir par to, vai ir §is te legitimais mérkis un vai
ir proporcionalitate. Es tiesam pat Iidz $im bridim apsaubu, vai tur ir legitimais mérkis.

Te tika min&tas sabiedribas intereses. Taja pat laika te iznak pat liels juceklis par to, ka runaja
zemesgramatu tiesnese... es nedomaju, ka vina ir viena stulba zemesgramatu tiesnese... kas
nesaprot, ka dara un visi zemesgramatu tiesnesi... ka viniem ir savadaka prakse... Noteikti, ka ta
prakse ir tada, kadu atspoguloja Bieza kundze.

Lidz ar to, vismaz man liekas, ka ir pilnigi skaidrs, ka daudz vienkar$ak visos dokumentos
identific€t personu bitu tad, ja personas uzvards biitu rakstits ta, ka vinu raksta latinu alfabéta.

Te tika minéti citi valodu alfabéti. Tas nav Sis gadijums. Esmu pilnigi pret to, ka man biitu jalasa
pas€ citu alfab&tu. Tad vinu nevar€tu izlasit. Ari, ja krievu valoda es varu izlasit, tomér tas nav
latigu ... nu kaut vai latvieSu valodas alfabéts. Mana gadijuma...

Vispar Mentzen kundzei visi burti ir latvieSu valodas alfabéta. Te pat nav neviena tada burta, kas
nebitu latviesu valodas alfab&ta un tas ir pavisam cits jautajums. Tur ir proporcionalitate un visas
valstis So proporcionalitati ir atzinusas. Kaut vai tepat.... Mé&s ejam uz Eiropas Savienibu, un més
nevaram to ignorét. Un visas Eiropas Savienibas valstis, vismaz kuras lieto latipu alfab&tu, lieto So
te atveidoSanu par tadu, kadu es uzskatu...

Es saprotu, ka Satversmes tiesa nevarés pateikt, ka, ladzu, lietojiet tadu atveidoSanu ka Eiropas
Savienibas valstis, bet, teiksim, ja Satversmes tiesa tieSi $is te apstridétas normas atceltu, tad es
domaju, ka ta butu normalaka prakse, ko mes var€tu pienemt... un mes pienemtu tiesi tadu pat
praksi, kada ta ir Eiropas Savienibas valstis.

Vel. Te tika runats, par to, ka, ja Mentzen pienems Vacijas pasi, tad viga var€s dabiit savu uzvardu
atpakal. Mencena netaisas pienemt Vacijas pasi, vina netaisds mainit savu pilsonibu. Vina ir
Latvijas pilsone un vélas tada palikt. Kapéc jis vinai spiezat mainit? Nu ne jis konkréti... Daudzi
cilveki ir teikusi — lai vina brauc uz to Vaciju un naturaliz€jas... Viga to negrib, vina grib palikt
Latvijas pilsone. Vina te ilgu laiku ar viru ir dzivojusi, tikai tagad viram ir piedavats darbs Vacija,
bet vina nedoma, ka vina nekad nebrauks atpakal. Vina tikpat labi var atbraukt Seit uz Latviju. Tas
jautajums ir, ka vina vélas, lai ta identifikacija vinas dokumenta biitu tada, kadu vipa ir pienémusi.

Lidz ar to es tieSam uzskatu, ka ir jaatrod kompromiss un ari, runajot par So te Konstanteniges
lietu... Harbacevicas kundze izrava vienu domu arpus konteksta, bet es domaju, ka vina piekritis,
ka p€c butibas §1 lieta ir izpémums, jo visi uzvardi tiek parveidoti burts burta. Bet Sis bija
iznémums, kad tas Konstantenige grib&ja, lai vina vards tiktu rakstits ka Christos, nevis Kristos. Un
tad tie argumenti bija tadi, kurus es domaju, més varam izmantot ari musu lieta, ka maksimali
jamegina darft ta, ka cilveks pats sevi grib identificét. Un tas ir tas, ko lietuvieSu likums ir noteicis.
Megs laujam jums sevi identificet ta, ka tas ir $aja te pas€, citas valsts dokumenta, vai arf ta, ka jis to



velaties, ja jus vélaties atveidot atbilstosi lietuvieSu valodas gramatikai. Es uzskatu, ka ta ir
cilveéktiesibu ieveroSana, personas privatas dzive ieveérosana.

Vel jautajuma par spéka staSanos. Es sakotn&ji teicu, ka §im te Satversmes tiesas spriedumam
vajadz&tu staties speka taja bridi, kad pienemts. Tad $aja s€des gaita es domaju... es nezinu, vai tas
ir 1sti iesp&jams... es parlasiju likumu, bet tik labi neparzinu, vai tas ir ta, ka es vinu tulkoju, bet
man nekas nebiitu preti, ja vins statos speka péc kada laika, dodot iesp&ju Ministru kabinetam un art
Saeimai... nu, es pat nezinu, bet man liekas, ka tomér arT Saeimai vajadz€tu mainit So te pantu, bet
Ministru kabinetam dodot iesp&ju grozit savus Ministru kabineta noteikumus, lai nebttu tads
tukSums kadu laiku.

Lidz ar to es arT to galveno esmu pateikusi un ar1 ta doma, ko es Seit arT deklar&ju, izriet ari
lielakoties no visam liecibam.

Pateicos Satversmes tiesas tiesneSiem, oponentiem par $o izturibu visu garo dienu... Ta patieSam
bija viena griita diena un es lidzu tomér atcelt §1s te apstridétas normas, lai ievérotu cilvektiesibas
un misu Satversmé noteiktas normas.

Paldies.

A.Endzins

Paldies, Briedes kundze. Saeimas parstavim?
G.Kusin$

Pa $o 1so laiku, 10 mintitém, es grib&tu pieskarties tikai trijam lietam. Zinama m&ra man ir nedaudz
vieglak, jo pieteic€jas parstave skaidri noradija, kuram Valodas likuma vietam tiek celti iebildumi,
tatad attieciba uz Stm latviesu valodas tradicijam un valodas normam.

Man liekas, ka pat pie jebkura risinajuma kaut kas likuma bis jaraksta, atbilstosi kam - biis jaraksta
vai nu labiem tikumiem, vai atbilstosi visparpienemtajai kartibai. Es neredzu Seit problémas, ja
paliek likuma paSreiz€ja redakcija, jo es jau min&u vispirms par tradicijam, ka likums nedod
detalizétu reguléjumu, bet dod norades. Un ja man jauta sev, vai Satversmes tiesa var atcelt latviesu
valodas tradicijas... tas ir tads jocigi skanoSs teikums pats par sevi. Man paSam sev jadod
atbilde — n&. Ng, bet Satversmes tiesa var ietekmé&t. Un $is Satversmes tiesas spriedums, neatkarigi
no ta satura, neapSaubami ietekmé@s latvieSu valodas tradicijas un neapSaubami ietekmés latvieSu
valodas normas, neatkarigi no jebkada tiesas sprieduma satura.

Bez tam, man Skiet, ka Satversmes tiesa o spriedumu pienems savas kompetences robezas, bet man
liekas, ka Sim spriedumam §is novertejums un kada bis ta ietekme, tas jau ir arpus jurisprudences.
Jau cienijamie eksperti, kas runaja attieciba par valodas problémam, jau noradija to, ka valoda ir loti
ciesi saistita lieta un Seit mums, ta sacit, sakrit ta terminologija ar valodniekiem... valodnieki runa
par valodas normam, més runajam par tiesibu normam. Seit vienkarsi sakrit $ie vardi, un tadel
mums liekas, ka tas ir tikpat ta stingri... Es saprotu, ka tas ir l1dzigi un zinama méra var redzet So
lidzibu, jo més varam paskatities Valsts valodas likuma 23.panta, kur ir skaidri noradits, ka
"...latvieSu literaras valodas normas kodificé Valsts valodas centra Latviesu valodas ekspertu
komisija..." un ka §1s komisijas nolikumu un latvieSu literaras valodas normas apstiprina Ministru
kabinets.

Es nedomaju, ka Seit ir jamaina likums, lai Ministru kabinets var€tu apstiprinat pilnigi citas valsts
valodas normas, ja més uzskatam, ka §1s normas ir nepiecieSamas pilnveidot talak.



Cik es sapratu no ekspertu atzinumiem, tad patie§am valodas tradicijas ir izveidojusas ilgaka laika
posma un man liekas, ka ekspertu atzinums bija ar1 tads, kas pielauj pilnveidojumus gadijumos, ja
tie ir nepiecieSami kaut kada konkréta joma. Bet neapstridams ir viens — tradicijas un valsts valoda
var attistities, var pilnveidoties, tad€] man isti nav skaidrs, kada tad varétu biit Valsts valodas
likuma 19.panta pirmas dalas redakcija, ja vinu rakstitu par jaunu. Manuprat, vinu nevar uzrakstit
savadak ka jau vipa ir uzrakstita. Es pielauju, ka tur var€tu ierakstit vél klat "un ieve€rojot
starptautiskas tiesibas", bet tada gadijjuma vél ir jaraksta jebkuram teikumam latvieSu tiesibu
sisteéma klat "un ieverojot starptautiskas tiesibas".

Pareizi jau pieteikuma iesniedz€jas parstave teica, ka patieSam... un ari Saeimas atbildes raksta un
ar1 valdibas atbildes rakstos ir atzits, ka personas vards ir saistams ar konvencijas... attiecigiem
noteikumiem. Tacu, es jau teicu, ka atveidot pilnigi visu nav iesp&jams. Un tas arl atzits Saja
Eiropas Tiesas sprieduma... Konstanteniges... atveidojot pilnigi visu nav iesp€jams, jo alfabéti
atSkiras un burti atskiras.

Ja me&s saprotam, ka pilnigi visu nav iesp&jams izdarit, tada gadijuma mums ir japienem kaut kadi
kriteriji, kur par pamatu ir tadas, mazak stingras lietas — tuvak originalam, tuvak izrunai, tuvak kaut
kam, vai mazak attalinoties no kaut ka. Un, manuprat, Seit loti labi iedergjas tie pieméri, ko
Stengrévicas kundze piemingja, ka patiesam cilveks, kas ierauga savu uzvardu savadaka rakstiba
vins jit, ka tas 1sti neatbilst tam, ka vins$ ir pieradis to vardu izrunat, un ka $ie gadijumi ir atrisinami
administrattva kartiba un $adu gadijumu atrisinasanai arT nav nepiecieSams atcelt jeb atzit par speka
neesoSu Valsts valodas likuma 19.pantu.

Nedaudz par 19.panta treSo dalu. Man jasaka ta, ka patiesam Sobrid Latvija ir sist€ma. Un manuprat
§is piemérs ar zemesgramatu tiesnesi ari pieradija, ka ne tikai cilveki, kas raksta véstules, kas gatavo
avizes, bet arT valsts institlicijas stradajosie nu tiri intuitivi jut, kadas ir latviesu valodas tradicijas un
valsts valodas normas. Un uz manu konkréto jautajumu — ka vini rikotos gadijuma, ja Sie noteikumi
butu atcelti, - vina pateica, ka arT latviskotu. Kaut gan, jasaka ta, ka izlasot Sos noteikumus, es
neredzu, ka vini bitu tie, kas ir tiesigi to darit, bet $ada atbilde mani vairak vedinaja uz domam, ka
vini ir gatavi un vini izjut to ka nepiecieSamibu. Lidz ar to, ja m&s pasakam, ka tada un tada
tradicija, kas varbiit pat tiek izjusta ka nepiecieSamiba, ka tas varbiit ir pretruna ar likumu, bet
cilvéks izjiit nepiecieSamibu, ka vinam ta vajag darit, tad, manuprat, atkapSanas no $§is tradicijas un
tagad pateikt, ka papildus Sai sisteémai, kas pat tiek izjusta pretéji likumam, ka mums ir jaievies vél
kaut kas, tad man nu ir japiekrit tam situacijas raksturojumam, kas bija attieciba uz Lietuvu, ka tad
tas sekas ir Joti griiti prognozgjamas.

Un man liekas ta, ka pieteikuma iesniedz&ja nepiedavaja neko citu §is sisteémas vieta. Nav cita
piedavajuma, ir tikai viens ligums — ludzu laujiet man rakstit ta, ka es vélos. Manuprat, ja kadam ta
ir vienkarsak, tad tas ir labi. Bet ir jautajums, vai tas atbilst visparpienemtai sistémai? Es negribu
versties pret So vélmi — laujiet man kaut ko darit — bet es nedomaju, ka tas ir pietiekoSs gan no
skaita zinas, gan no argumentacijas zinas, lai atceltu Valsts valodas likuma 19.panta pirmo, otro vai
treSo dalu.

Paldies. Tas man butu viss.
A.Endzin§

Paldies. Harbacévicéas kundze?



S.Harbacévica

Godajama tiesa! Te patiesam vakara jau ir griti runat, jo ir daudz argumentu un daudz emociju $aja
sakariba. Bet es gribétu ar1 pavisam 1si pateikt paris lietas Saja sakariba.

Es nerunasu te par lietuviesu sistemu, teiksim, kura varbiit ir dazi loti interesanti elementi, dazi loti
diskriming€josi elementi, es nerunasu art par Eiropas Savienibas valstu tradicijam $aja joma. Es
vinas, goda vards, pietiekami nepazistu un tad mums atkal naktos vérsties pie ekspertiem.

Par to, ko es gribetu runat, pavisam 1si un tas izklausisies sakotngji loti nejuridiski... par ko mes
Sodien vispar te runajam plasaka meroga ... Un td mana sajiita ir tada, ka mé&s runajam par
globalizaciju. M@s principa, mes runajam par to, ka attistoties starptautiskajiem sakariem, attistoties
informacijas apmainai, attistoties transportam un vél kam, ir tendence uz nonivel&$anos, tendence
uz nonivel&Sanos. Un tad ir jautajums: kurs $aja situacija... kas ir tas, kas $aja situacija ir aizstavibas
pozicijas. M&s varam skatities, ka viens nabaga cilvéks, barenis un re kur vinpam launa valsts nelauj
dartt ta un $ita un vipam rodas problémas.

Es nenoliedzu, ka tas problémas ir. Bet, manuprat, tas, kas Sobrid pasaulg ir aizstavibas situacija...
pirmam kartam ta ir latvieSu valoda. Pirmam kartam ta ir latvieSu valoda, tas ir musu kulttras
mantojums, ta ir miisu identitate. Es domaju, ka tur ir probléma. Vai més esam agresivas pozicijas,
vai m&s esam aizsardzibas pozicijas? Vai mes esam sakam Maiklam, ka vinam ir jabut Mikelim, vai
mé&s sakam Rozenfeldam, ka vina ir jabut Rozlaukam, vai més ka turki sakdm — jums nebis kurdu
uzvardus nésat. Més to nedaram. Vienigais, ko m&s daram, ir, saskana ar misu tradicijam un miisu
likuma normam, piemérojam STs te lietas.

Tika min&ts par to, ka ir tikai dazi cilveki, kas stidzas, bet jautajums ir... Ja So, patiesam, ka teica
miisu valodnieces, ja tikai dazi cilvéki stidzas un ja més $eit pieckapjamies, cik atri biis tam maisam
gals vala un cik mums ir potencialo stidzibnieku $aja konteksta. Es domaju, ka tas arT ir jautajums, it
seviSki pie Latvijas sabiedribas... es domaju tada strukturala sastava... es varu iedomaties, ka ta
butu loti liela probléma potenciala...

Sobrid, ka jau visi runataji uzsvéra, ka ir sistéma. Neviena sistéma nav... nu sistéma péc principa
nekad nevar but gluzi ideala, jo kaut kur vienmér kaut kadas lietas paliks arpus, jo savadak tas
nemaz nav iesp&jams. Bet kas biis... pirmkart, vai So sist€tmu var reali atcelt, piekeroties klat tikai
19.pantam, piekeroties klat tikai Ministru kabineta noteikumiem bez tas juridiskas analizes...Man
liekas, ka arT tada veida s te...

Sis te ligums, kas izskan no Tallijas kundzes... vai, es atvainojos, no Mencenas kundzes un no
Mencenas kundzes parstaves puses... vai tas tada veida ir realiz€ams? Tas ir tads liels jautajums.
Un vai tas ir realiz€jams tiri So te valodas tradiciju konteksta.

Un tad, v&l, protams, par Ministru kabineta noteikumiem konkrétak. Sie te Ministru kabineta
noteikumi ir detaliz&taki ka likumi, Bet taja pasa laika ... lidz ar to vini ir arT vairak atverti kritikai.
Bet viena lieta ko es grib&tu teikt: manuprat, Sie te Ministru kabineta noteikumi loti korekti ievéro
starptautiskas normas, tas likumu normas, kuras mums ir.

Un galu gala arf Sis te tradiciju moments. Ja tas valodas tradicijas mainisies... Es domaju, to vares
apliecinat gan Druvietes kundze, gan Stengrevicas kundze..., valdibai ir loti laba sadarbiba ar Siem
te valodniekiem. Un tada gadijjuma ar1 Ministru kabineta Itmeni nav nekadas problémas, ja nu

peksni mes uzskatisim, ka citvalodu cilmes vardi, kas beidzas ar "a", "e", "i", "o", ja nu vini peksni
latviesu valoda klust lokami, tad vini klis lokami. Un, teiksim, tur nebiis likuma problémas. Bet es



patiesam gribetu teikt, ka mes stavam uz $im tradicijam un §s tradicijas, manuprat, ir tas, kas tautai,
sabiedribai ir loti ve€rtigas un kas Sobrid ir arT jaaizsarga.

Paldies un atvainojiet par emocionalitati.

A.Endzins

Paldies. Lidz ar to tiesu debates pasludinu par slégtam.
Vai lietas dalibnieki v€las izteikt repliku? Briedes kundze?
J.Briede

NEg, paldies.

A.Endzins

N&. Saeimas parstavis? Valdibas parstave? N&.

Tiesa pazino, ka spriedums tiks pasludinats $a gada 21.decembrt pulksten 10.00 Satversmes tiesas
seézu zale.

Stenografiste M.Celmalniece

Tiesas sédes sekretare E.Freimane



