Latvijas Republikas Satversmes tiesas sédes stenogramma
2001.gada 16.julija
Sédi vada Latvijas Republikas Satversmes tiesas priekSsédétajs

Aivars Endzins

A.Endzins
Tiesas sédi pasludinu par atklatu.

Tiek izskatita lieta Nr.2001-03-04 “Par Ministru kabineta 1999.gada
18.marta rikojuma Nr.128 “Par valsts akciju sabiedribu “Diplomatiska servisa agentiira”” dala
par valsts mantiska ieguldijuma — nekustama ipasuma Riga, Marstaju ield 6 — apstiprindsanu
valsts akciju sabiedribas “Diplomatiska servisa agentira” pamatkapitala un ta registraciju
zemesgramata atbilstibu likuma “Par kultiras piemineklu aizsardzibu” 19.pantam un likuma “Par
valsts nozimes izglitibas, kultiras un zindtnes objektiem un nacionalajam sporta bazem”
9.pantam”.

Lietu izskata tiesa trTs tiesneSu sastava: tiesnese USacka, tiesnesis Jelagins un tiesnesis Endzins.

Lietas dalibnieki — pieteikuma iesniedz&ju parstavis deputats Labanovskis, pieteikuma iesniedz€jus
parstav zverinata advokate Aina Bérzina,

Ministru kabineta parstavis — Ugis Griibe.
U.Gribe

un “Diplomatiska servisa agentlira” prezidents Aivars Caune, $eit ir Arlietu ministrijas
pilnvara... pases...

A.Endzins

Pilnvaru un pases tiesas sézu sekretarei. Vai lietas dalibniekiem ir kadi ligumi? Pieteikuma
iesniedz€ja parstavjiem? Nav.

Ministru kabineta parstavim?
U.Gribe

Biitu viens liigums: pievienot lietas materialiem Rigas pasvaldibas bezpelnas organizacijas SIA
“Rigas nami” §.g. 4.maija vestuli - izzinu, kur ir atspogulots tas, kads nomas ligums un kadi
pielikumi ir bijusi noslégti starp SIA “Rigas nami” ka iznomataju un Latvijas Fotomakslinieku
savienibu ka nomnieku. Ar So izzinu, ka mes uzskatam, ir pieradits tas, ka pieteikuma min&ta nomas
liguma pagarinasana 1995.gada ar Fotomakslinieku savienibu neatbilst faktiskajiem apstakliem.
Kopija pieteicgjiem ir iesniegta.



A.Endzin§

Paldies. Pieteikuma iesniedz&ju parstavjiem ir nepieciesams laiks, lai iepazitos? Nav.
Tiek pievienots lietai.

Tiek uzsakta lietas izskatiSana péc biitibas. Tiek nolasits tiesneSa zinojums.

Pieteikumu par lietas ierosinaSanu Satversmes tiesa iesniegusi 20 Saeimas deputati: Labanovskis,
Salkazanovs, Cevers, Adamsons, Lauskis, Baldzéns, Zvejsalnieks, Leja, BarCa, Leons Bojars,
Burvis, Grigs, Udre, Stirans, Kalnins, Solovjovs, Lazo, Pauls, Bérzin$ un Gundars Bojars.

Pieteikuma iesniedzgjs apstrid Ministru kabineta 1999.gada 18.marta rikojuma Nr.128 “Par valsts
akciju sabiedribu “Diplomatiska servisa agentiira”” dala par valsts mantiska ieguldijjuma —
nekustama TpaSuma Riga, Marstalu iela 6 — apstiprinasanu valsts akciju sabiedribas “Diplomatiska
servisa agentiira” pamatkapitala un ta registraciju zemesgramata atbilstibu likuma “Par kultiiras
pieminek]u aizsardzibu” 19.pantam un likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes
objektiem un nacionalajam sporta bazém” 9.pantam”.

Institticija, kas izdevusi apstridéto aktu — Ministru kabinets — atbildes rakstu ir iesniegusi.
Sagatavojot lietu izskatiSanai:

Valsts kancelejai ir pieprasiti materiali, kas attiecas uz likuma “Par valsts nozimes izglitibas,
kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém” 4.panta 31.punktd min&ta valsts

nozimes kultiiras objektu sastava noteikSanu;

Rigas pilsétas zemesgramatu nodalai attiecigas zemesgramatas nodoklu noraksts, ka art nekustama
Ipasuma lieta esoSo dokumentu kopijas;

Uzpémumu registram sabiedriskas organizacijas “Latvijas fotomakslinieku savieniba” statiiti;
Saeimas Kancelejai dokumenti, kas saistiti ar likuma “Par kultiiras piemineklu aizsardzibu” un “Par
valsts nozimes izglitibas, kultiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém”
apsprieSanu Saeima.

Minétie dokumenti iesniegti un pievienoti lietai.

Pieteikuma iesniedzgjs, Latvijas Republikas Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcija un
Latvijas Fotomakslinieku savieniba uzaicinata sniegt atbildes uz jautajumiem.

Atbildes sanemtas un pievienotas lietai, iznemot atbildi no Latvijas Fotomakslinieku savienibas.

lietas dalibnieku piedaliSanos lemts ricibas sede S.g.

publicéts laikraksta “Latvijas Veéstnesis” 104.numura.

Ar lietas materialiem iepazinuSies pieteikuma iesniedz&ju parstavji Aina Beérziga un Ministru
kabineta parstavis Ugis Gribe.



Vai tiesneSiem ir kadi jautajumi pie zinojuma? Nav.

Tad vards tiek dots pieteikuma iesniedz&u parstavim lietas faktisko apstaklu izklastam un
juridiskajam pamatojumam. Bridinu, ka runa nedrikst parsniegt ilgak par 30 miniitem. Kurs no jums
— Labanovska kungs vai Bérzinas kundze? Kopuma tatad liidzu ieklauties 30 mindisu laika.

Ladzu!
R.Labanovskis

Godajama tiesa! Sis jautdjums ir milzis vairaku gadu garuma. Latvijas Fotomakslinieku savienibas
parstavji daudzkart ir griezuSies godajamas instances, ka ir redzams no lietas materialiem, vini
apcelojusi arm Saeimu, daudzus deputatus, dazadas frakcijas un lielais vairums p&c manas
informacijas vingu saprata un redzgja, ka Saja lieta ir tik daudz neskaidribu, bet, ka jus redzat no
parakstitaju sastava, to parakstijusi ir deputati, kuri $adu kultiiras politiku un tadu privatizacijas
praksi, kada pastav miisu valsti, neatbalsta.

Eka Marstalu ield 6 piedergja Rigas paSvaldibai tad, kad polu restauratori to atjaunoja un iekartoja
specialu ka izstazu telpu, ka namu, kur§ piemérots ir Fotomakslinieku savienibas vajadzibam ar
izstazu zali, biroja telpam un ta talak 1988.gada. P&c tam §1 €ka no pasvaldibas Tpasuma pariet valsts
ipasuma un nonak Finansu Ministrijas parvaldiba 1997.gada. Taja paSa gada Finansu ministrija
nodeva &ku Valsts nekustama ipaSuma agentiiras parvaldiSana. 1999.gada ar Ministru kabineta
rikojumu nams tiek nodots Diplomatiska servisa agentiiras pamatkapitala. Taja pasa gada ar Centra
rajona tiesas spriedumu Fotomakslinieku savienibu izliek no $im telpam.

P&c misu informacijas treso stavu Valsts nekustama TpaSuma agentiira, tas generaldirektors Motte,
ir iznomajusi uz 20 gadiem kadai Daugavpils firmai. Aiz visa ta nav jabut seviski naivam, lai
redzeétu, ka te darbojas zinams mehanisms. M&s esam parliecinati, ka $is nams ka iekarojams
objekts iet uz privatiz€Sanu.

Misuprat, uz ko més balstam savu iesniegumu deputati, kas iesniegusi un griezas Satversmes tiesa:
uz Ministru kabineta pretlikumigu 1émumu par $a nama pieskirSanu agentiirai, kura nenodarbojas ar
kultdras, izglitibas un zinatnes jautajumiem un Latvijas Fotomakslinieku savienibas — radoSas
organizacijas izlik§anu uz ielas. Tapéc més atsaucamies uz likuma “Par valsts nozimes izglitibas,
kultiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém” 9.pantu un likuma “Par kultiiras
piemineklu aizsardzibu” 19.pantu.

Pirma likuma 4.panta 31.punkta $is objekts ir ieviests $aja saraksta — Kkultiiras, valsts nozimes
kultiiras piemineklu saraksta. Tatad Latvijas Fotomakslinieku savieniba ar adresi Marstalu iela 6. Sa
pasa gada novembri Ministru kabinets precizé, liok, $a kultiras objekta statusu: Latvijas
Fotomakslinieku savieniba plus galvena €ka plus adrese Marstalu iela 6. Mé&s uzskatam, ka nedz
viens, nedz otrs objekts atrauts — gan Fotomakslinieku savieniba, kas ir radosa organizacija — nav
pats par sevi valsts nozimes kultiiras objekts, nedz ar1 pati €ka valsts nozimes kulttiras objekts, ja tur
nenotiek nekadas TpaSas kultiiras darbibas, vai ar tas nav ieskaitits arhitekttiras piemineklu saraksta,
bet més zinam, ka kultiiras pieminek]u saraksta tas ir ierakstits ka makslas piemineklis ar savu
portalu.

Te man jaatgadina Sis 9.pants pirma likuma, ka Ministru kabinetam ir tiesibas veikt valsts nozimes
izglitibas, kultliras un zinatnes iestazu likvidaciju, saglabajot attiecigajai iestadei valsts nozimes
izglitibas, kultiiras un zinatnes objekta statusu Sados gadijumos:



pirmkart, objektu parpem cita valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes iestade savu funkciju
veikSanai. Tatad es koment&ju: Diplomatiska servisa agentiira, kura nodarbojas ar nekustama
ipaSuma operacijam, pérk un pardod nekustamo ipaSumu, iznoma telpas, misuprat, nav nedz
izglitibas, nedz kulturas, nedz zinatnes iestade.

otrkart, objekta talakai izmantoSanai valsts dibina un finans€ jaunu vienigo valsts méroga izglitibas,
kultiiras un zinatnes iestadi. Sads solis arT nav sperts un nekas nav piedavats lidzvertigs.

Fotomakslinieku savieniba, cienijama tiesa, ir iekarojusi starptautisku autoritati, tas pazistamie
fotomakslinieki Binde, Apkalns, Doriss, Brauns, Balodis, Akis, Stankévi¢s un citi vairakkart ir
sanémusi starptautisko izstazu zelta medalas, Briedis vien ir san€mis pa vienai vai divam
Starptautiskas fotomakslinieku savienibas zelta medalas. Ja runajam par §is makslas nozares lomu
Latvijas popularizé$ana pasaulg, tad tam ir savs svars. Viniem ir savs arhivs, viniem ir jariko savas
izstades, viniem jauztur ir savs arhivs un savs foto, bet to izdarit tagad praktiski vairs nav iesp&jams.
Kaut kadu iemeslu dé] Kultiiras ministrija neieklava So objektu savu Kulttiras ministrijai paklauto
kultiiras objektu saraksta un neviens neapstrid€s, ka Nacionalais teatris, piem&ram, ir valsts nozimes
kultiras objekts, bet es esmu dzird€jis un saskaries ar tadu kazuistiku, ka pati Fotomakslas
savieniba gan nav nekads kultturas objekts un tad nams ari... vai més saprotam, pienemsim, teatri
tikai ka teatri abstrakta nozim& vai mes saprotam ka valsts nozimes kultiiras objektu teatri —
aktierus, visu Statu un €ku, kura tas atrodas.

Dazi vardi par politisko niansi $aja jautajuma. Redziet, te nu m&s varam runat vai nu par valsts
politiku vai valsts nepolitiku, vai nevalstisku politiku. Es esmu spiests $§adu pazimi lietot, izejot no
tas prakses, kas misu valstt p&dgja laika ir demonstréta. Es saprotu, ka naudas Iidzeklu trikums
biezi vien ir attaisnojums tam un Kultiras ministrijai ir griiti, teiksim, biit Sai jumta organizacijai,
kas varetu uzturét daudzos un dazados kultiiras objektus aiz naudas trikuma. Tad, kad m&s runajam
par savu prioritati un ieSanu uz Eiropas Savienibu, tad m&s lepojamies ar to, ka mums ir savdabiga,
Ipatna maksla, ko latviesi prot kopt un uzturét. Bet tad, kad jaatrod ir Iidzekli tam, kad tiek
parskatits viens otrs finanséjums, kad Opera aprij loti daudz lidzeklu, manuprat, nevajadzigai
zeltitai greznibai gadu no gada budzeta, kad Kultiiras ministrija vaimana par Nacionalas bibliotekas
necelSanu, kuras finans€juma avoti ir pat neskaidri un kura izmaksas 80 miljonus vismaz, tad ta ir
viena lieta. Bet més zinam par Rakstnieku savienibu slavenaja Benjamina nama, vél pirms tam, lidz
laimgjas un pirms tam tika sastadits un izveidots $is valsts nozimes kultiiras objekts saraksts, tika
atdots nams, kuram Latvijas v&sturg ir izcila nozime un kura sienas faktiski sakas un dzima Latvijas
otras neatkaribas idejas. Ja ticet ceturtajai varai, tad politiskaja sféra viss ir parversts par zanki, par
izvirtibas perékli, bet kas ir saimnieki tam? Kas ir iznomajusi, lai naudu pelnitu? Misu Kultiiras
ministrija. Cirvis karajas virs Lellu teatra.

Mes esam parakstijusi So iesniegumu Satversmes tiesai. Ceram un lidzam, ka $ads process tiks
apturéts vienreiz, ka ir jauzvar misu sapratigajai pieejai un nauda un kalpoSana naudai vien nevar
biit miisu valsts politikas sastavdala. Tada jau ir Tsta.... miisuprat....

Nobeiguma es grib&tu sacit, ka mes jau, protams, nevérSamies pret Diplomatiska servisa agentiiru,
kurai ir tiesibas pastavét un kura pastdv, bet m&s nevaram piekrist tam viedoklim, ka no
Diplomatiska servisa agentiras z€lastibas, grib&Sanas vai negribéSanas biis atkarigs nakamais
Fotomakslinieku savienibas liktenis un tas telpu liktenis. Més nerunajam ar Krievijas valdibu par
Latvijas vestniecibas €kas atdoSanu Pariz€, mé&s runajam ar Francijas valdibu, kura §is €kas atslégas
pasniedza Krievijai. Un tapéc més uzskatam, ka Ministru kabineta rikojums un 1émums par §is ekas
valsts nozimes kultliras objekta atdoSanu agentiirai un rado$as savienibas izlik§ana no tas ir
pretlikumigs, tas ir apturams un ja Fotomakslinieku savieniba, es nezinu par to, ir gatava uz kadam
citam telpam, tad sarunas tai javed ir ar Ministru kabinetu, kur§ ir ies€dinajis attiecigo cilvéku un



izlicis tas saimniekus no tam telpam, nevis ar to, kur§ tur ir ies@dinats un kurS tagad lems bijusa
saimnieka vieta dot vai nedot un ko dot vai nedot.

Paldies.

A.Endzins

Bérzinas kundze. Ludzu!
A.Bérzina

Godata Satversmes tiesa! Turpinot izskatit iebildumu, gribu atzimét, ka sabiedriska organizacija
Latvijas Fotomakslinieku savieniba, ar juridisko adresi Latvijas Republika, Riga, Marstalu iela 6 —
turpmak es teikSu, Latvijas Fotomakslinieku savieniba, dotas telpas noma no 1988.gada
20.decembra, kad polu restauratori, kuri veica €kas atjaunoSanas darbus, speciali §Tm vajadzibam
tika izc€lusi zales un biroja telpas, kas ir nepiecieSamas tieSi Fotomakslinieku savienibai.

1994.gada 3.janvari starp Fotomakslinieku savienibu un Rigas pilsétas valdes SIA “Rigas nami”
tika noslégts nomas Iigums par €ku Riga, Marstalu iela 6, pirmo, otro un treSo stavu, mansardu un
béninu telpu un 1995.gada 3.janvari nomas liguma darbiba pusém vienojoties tika pagarinata.
1995.gada 26.0ktobri tika pienemts likums “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes
objektiem un nacionalajam sporta bazém” un Latvijas Fotomakslinieku savieniba tika apstiprinata
par valsts nozimes kultiiras objektu.

Sa likuma 7.panta tika noteikts, ka finansu ministram 2 ménesu laika péc 31 likuma speka staganas
dienas jaiesniedz Ministru kabinetam apstiprinasanai valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes
objektu sastavs. Ka tas redzams no lietas materialiem, Latvijas Republikas Ministru kabinets
1997.gada 19.novembri (sédes protokola Nr. 64 13.§ pielikuma) ir noteicis valsts nozimes kultiiras
objektu Latvijas Fotomakslinieku savienibas objektu sastavu — galvena eka Riga, Marstalu iela 6.
Un uzdevis attiecigajam ministrijam un valsts generaldirekcijai, ka arT pargjam iestadém pasatit
valsts zemes dienestam attiecigo objektu zemes iericibas projektus. P&c projektu saskanoSanas
attiecigajam valsts institlicijam bija jasagatavo un noteikta kartiba jaiesniedz Ministru kabinetam
attiecigo rikojumu projektus Ipasuma tiesibu nostiprinasanai zemesgramata un konkréto objektu
sastava apstiprinasanai. Attieciba uz likuma noteikto valsts nozimes kultiras objektu iestadi
Latvijas Fotomakslinieku savieniba Ministru kabinets faktiski nav izpildijis likumu “Par valsts
nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém” 7.pantu un proti,
nostiprinajis valsts nozimes kulttiras objekta — Latvijas Fotomakslinieku savienibas — sastavu.

Un Saja konteksta més uzskatam, ka nekorekts ir Ministru kabineta paskaidrojums Satversmes
tiesai, ka minéta likuma noteiktaja kartiba nav veikts... saskana ar citiem normativajiem aktiem
nekustamais Ipasums Riga, Marstalu iela 6 nav nodots Latvijas Fotomakslinieku savienibas
TpaSuma un l1dz ar to nav atzistams par $a kulttiras objekta sastavdalu.

Latvijas Fotomakslas savieniba ka valsts nozimes kultiiras objektu sastavs likuma “Par valsts
nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém” izpratné ir
iestade Latvijas Fotomakslinieku savieniba ka profesionala sabiedriska organizacija nedalama
kopuma ar tas valdijuma un likuma spéka stasanas bridi esosajam telpam Riga, Marstalu iela 6, kas
nodroSina Latvijas Fotomakslinieku savienibai normalu funkcion€Sanu. Ne telpas paSas par sevi bez
taja atrodoSos Latvijas Fotomakslinieku savienibas, ne ar1 Latvijas Fotomakslinieku savieniba bez
$1m telpam nevar tikt atzita par kultiiras objektu.



Viedoklis pamatojas uz apsveérumiem, ka ja Latvijas Fotomakslinieku savieniba ieglitu sava
likumiga 1pasuma vai valdijuma telpas cita vieta, vai ja Latvijas Fotomakslinieku savieniba mainitu
juridisko adresi, tada gadijuma kultiras objekts pec likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras
un zinatnes objektiem” noraditas adreses vairs nepastavétu un tiktu risinats Ipasuma tiesibu
jautajums. Un tadas pasas sekas faktiski iestajas, ja savieniba tiktu likvidéta.

Izskatot lietu, jaizverte ar1 Latvijas Republikas Saeimas 1998.gada
14.oktobra pienemtais likums — Kultiiras institiiciju likums — 15., 16. un 30.pants. 30.panta
noradits, ka nacionalas nozimes kultiiras institicija tiek reorganizeta vai likvideta tikai specialajos
likumos noteiktaja kartiba.

Pamatojoties uz  augstak min€to, ladzam  atzit Ministru kabineta  1999.gada
18.marta rikojumu Nr.128 “Par valsts akciju sabiedribu “Diplomatiska servisa agenttira™” dala par
valsts mantiska ieguldijuma — nekustama ipasuma Riga, Marstalu iela 6 — apstiprinasanu valsts
akciju sabiedribas “Diplomatiska servisa agentlira” pamatkapitala un par ta registraciju
zemesgramata uz §is agenttras vardu par neatbilstoSu Latvijas Republikas likuma “Par kultaras
piemineklu aizsardzibu” 19.pantam un likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes
objektiem un nacionalajam sporta bazém” 9.pantam”, jo faktiski ar So rikojumu ir likvidéts kulttiras
objekts — Latvijas Fotomakslinieku savieniba. Un likums strikti nosaka, ka gadijuma, ja tiek
likvidéts viens valsts nozimes kulttiras objekts, tad ir jaizveido cits kultiiras objekts $aja vieta vai ir
janodod citai kultiiras iestadei. Saja gadijuma valsts akciju sabiedriba “Diplomatiska servisa
agentlira” neatbilst Siem panta noteikumiem.

Un pédgjais. Likums “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam
sporta bazém” tapa pamatojoties uz to, ka tika piepemts likuma “Par zemes reformu Latvijas
Republikas pilsétas” 12.pants, kurs paredz, ka bijusajiem zemes Tpasniekiem vai vinu mantiniekiem
neatjauno zemes IpaSuma tiesibas uz viniem agrak piederdjuSiem zemes gabaliem, ja uz tiem
atrodas ar likumu noteikti valsts nozimes izglitibas, kultiras un zinatnes objekti. Un, ka tas ir
redzams no lietd atrodoSajiem materialiem, deputati, piepemot So likumu, ir vairakkart debatgjusi,
vai likuma pienemsSanas gaita biitu janosaka valsts nozimes kultiiras objekts un ta sastavs
likumdevé&jam un tas ir jaietver likuma, vai art ir likuma janorada juridiska adrese un péc tam
jauzdod Ministru kabinetam apzinat So kultiiras objekta sastavu.

Un tieSi tapec, lai var€tu sakartot likumdoSanu un lai nerastos tada situacija, ka kads kultiiras
nozimes objekts netiek ietverts Saja likuma, pec ilgam debatém tika pienemta tada redakcija, kada ir
pasreizgja likuma. Un es uzskatu, ka viss talakais, ko jau m€s mingjam, tas ir no Latvijas
Republikas Ministru kabineta 1997.gada 19.novembra no s€des protokola redzams, ka tiesam ir
apstiprinats Latvijas Fotomakslinieku savienibas objektu sastavs un Sis objektu sastavs ir galvena
eka. Un Ministru kabinets ar savu 1999.gada 18.marta Ministru kabineta rikojumu Nr.128 faktiski
So Fotomakslinieku savienibas objekta sastava dalu ir ieklavis valsts akciju sabiedribas
pamatkapitala, kura nav kultiras nozimes objekts, taja pasa laika Latvijas Fotomakslinieku
savienibai nav apstiprinats ari cits objekta sastavs.

Paldies.
A.Endzin§
Paldies. Vai tiesneSiem ir kadi jautajumi, ladzu?

J.Jelagins



Man biitu viens jautdjums. Tas butu par jédzieniem. Cik es sapratu, ar kulttiras objektu Seit tiek
saprastas telpas Marstalu iela 6 un §1 Fotomakslinieku savieniba. Bet te vél tiek lietots termins
“kultiiras piemineklis”. Vai kultiras piemineklis ir kadas attiecibas ar So terminu ‘“kultiiras
objekts”? Vai kultiiras piemineklis ir viens un tas pats, kas kulttras objekts?

A.Berzina

Sis piemineklis ir likuma “Par kultiiras pieminekliem”. Tur ir rakstits, ka kultiiras piemineklis ir
kultiiras objekts. Likums “Par kultiiras pieminekliem” nosaka to, ka kultiras piemineklis ir kultiiras
objekts. Tas ir likuma.

J.Jelagins

Bet §1s telpas Marstalu iela, kas ir pielagotas izstadém un pati Fotomakslinieku savieniba... Tas ir
kultiiras piemineklis?

A.Berzina

Nu pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka ir kultiras piemineklis... n€, nav.

R.Labanovskis

Nu Fotomakslinieku savieniba nevar but kultiras piemineklis. Kultiiras piemineklis... kulttiras
piemineklu saraksta $is nams ir ieviests ka makslas piemineklis ar attiecigo portalu. Tas ir ieviests
un tas ir saraksta. Attiecigi Valsts kulttiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas 1997.gada 27.maija

izzina, ka Riga, Marstalu iela 6 noteikts valsts nozimes kultiiras piemineklu statuss, sadala “Makslas
piemineklis”.

J.Jelagins

Kultiiras piemineklis 11dz ar to tikai §1s €kas portals, cik es sapratu.

R.Labanovskis

Ja, ta ir ievests.

A.Endzins

Paldies. Kadi vel biitu jautajumi? Lidzu!

A.USacka

Zarinas kundze, jus atsaucaties uz kultiiras institiicijas likumu... Es atvainojos, Bérzinas kundze...
Jiis atsaucaties uz kultiiras institiiciju likuma 30. pantu. Un saskana ar So pantu nacionalas nozimes
kultiiras institlicijas var but likvidétas tikai specialos likumos noteiktaja kartiba. Vai valsts vispar
var likvidét Latvijas Fotomakslinieku savienibu? Kads statuss ir Sai Latvijas Fotomakslinieku

savienibai?

A.Bérzina



Vina ir sabiedriska organizacija, bet viga ir atzita par valsts nozimes kultiiras objektu.... Un taja
30.panta ir noradits, faktiski tur jau ir noradits konkréti, ka nacionalas nozimes kultiiras institticijas
var likvidet tikai ar ...

A.USacka

Ja, bet kads likums nosaka statusu jeb Latvijas Fotomakslinieku savienibas?... Kads likums? Vispar
visu sabiedrisko organizaciju...?

A.Bérzina
Likums par sabiedriskajam organizacijam.
A.USacka

Un ko nosaka $is likums? Ka var biit likvidéts? Kados gadijumos? Un kas var likvidét?

A.Béerzina

Nu likvid@t var sabiedribas dalibnieki un likvid&t var arT tad, ja ir parkaptas kaut kadas neatbilstibas
likumdo$ana no Uzp€mumu registra puses.

A.USacka

Nu ja... Bet tas attiecas $is 30. pants uz Latvijas Fotomakslinieku savienibu?
A.Bérzina

Ja vinai ir ar likumu pieskirts valsts nozimes kultiiras objekts...
A.USacka

Nu bet kads juridiskais statuss ir tam objektam?

A.Bérzina

Sabiedriska organizacija.

A.USacka

Kada tad ir atbilde uz manu jautajumu?... Paldies.

A.Endzin§

Paldies. Vai vél ir kadi jautajumi? Man biitu jautajums.

Pie pieteikuma pievienotajiem materialiem ir Fotomakslinieku savienibas véstule toreiz&am
premjerministram Sk€les kungam, kur ir ierakstits ar1, ka §1s majas Marstalu iela 6 bijusa 1pasnieka



Lui Roberta Streha radiniekiem, vini dzivo Riga un Izragla, valsts iestades atteica Ipasumu
denacionalizet, jo tam ir valsts kultiiras objekta statuss. Tika arT uzdots jautdjums gan pieteikuma
iesniedzgju parstavim Labanovska kungam, gan ari vestule, kas bija adres€ta Fotomakslinieku
savienibai sniegt informaciju, vai jiisu riciba ir kadi fakti, kas liecina par to, jo no zemesgramatas
dokumentiem izriet, ka IpaSnieka nav un Iidz ar to Sis Tpasums ir piekritigs valstij. Es gribétu
atkartot v€lreiz to jautajumu, uz kuru tiesa nesanéma rakstveida atbildi.

R.Labanovskis

Dokumentalu apstiprindjumu misu riciba nav. Tas ir Fotomakslinieku savienibas viedoklis,
pirmkart un no prakses m&s zinam, ka mantinieki vérSas pie musu valsts institlicijam atgit savu
Ipasumu, ja Sis Ipasums ir valsts nozimes kultiiras objekts, tad tas tiek atteikts.

A.Endzin§
Paldies. Ja jautajumu vairak nav, tad kadi jautajumi ir Ministru kabineta parstavim?
U.Gribe

Varbiit... prasitaju pusi jeb pieteicgju pusi ir precizét, ko tiesi Sis likums... kadas tieSi tiesibas
Fotomakslinieku savienibai likums “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un
nacionalajam sporta bazém” pieskira? Jiisu pieteikuma ir daudz motivu par to, ka vispargjas tiesas ir
nelikumigi it ka lémusas par izlikSanu... kada nozimée ir §1s likuma prasibas parkaptas? Vai dod $is
likums “Par valsts nozimes izglitibas, kulttiras un zinatnes objektiem” Fotomakslinieku savienibai
kadas zinamas juridiskas garantijas vai aizsardzibu atrasties $ajas telpas?

A.Bérzina

Nu, es domaju, ka $aja gadijuma $is likums un péc tam Ministru kabineta sédes protokols, uz ko es
jau atsaucos, norada uz to, ka valsts nozimes kultiiras objekts — Fotomakslinieku savieniba — ir
nodroSinats, ka vinas objektu sastava ietilpst §1 €ka un §1 €ka bija piemérota Fotomakslinieku
savienibas darbibai un faktiski bez §is €kas un bez atraSanas $aja €ka Fotomakslinieku savieniba
nevargja pastavét. Misu viedoklis $aja gadijuma ir tads, ka ja Ministru kabinets grib&a So €ku
atsavinat par labu Diplomatiska servisa agentiirai, ieklaujot to Diplomatiska servisa agentiiras
pamatkapitala, bija jarisina tada gadijuma jautajums par citu valsts nozimes kultiiras objekta €kas
sastavu, jo faktiski ir notikusi likvidacija. Un garant€Sana... jau taja laika, kad tika apspriests $is
likums un pienemts $is likums arT no sédes protokoliem un Izglitibas komisija péc protokoliem mes
redzam, ka faktiski vini Saja... Fotomakslinieku savieniba tika ieklauta $aja likuma ar numuru 31
tikai tapéc, lai saglabatos statuss un lai vinu neiznicinatu, jo taja laika §1 €ka atradas Rigas domes
parzina un Rigas dome savukart jau centas So atsavinat pardodot izsolé. Un tikai tapec, lai varétu
saglabat Fotomakslinieku savienibu ka tadu, vina arT tika ieklauta Saja saraksta. Un es domaju, ka
tad, kad tika piepemts likums un balsoja par So likumu, noteikti uzskatija deputati, ka lidz ar to
Latvijas Fotomakslinieku savienibai ir dotas juridiskas garantijas, lai nebiitu tada situacija, ka vina
faktiski ir izlikta uz ielas un izlemta iznicibai, ka tas ir noticis Sobrid reali. Un Saja €ka, kas bija
izremontéta attiecigi un piem&rota Fotomakslinieku savienibai, jau no 1998.gada atrodas pilnigi
citas firmas, kas absoliiti nenodarbojas ar to, ar ko tur vajadz€tu nodarboties $ajas telpas un eka.

U.Griibe

Ja, bet no pasa likuma teksta, no kura panta izriet tas, ko jis sakat, ka ir $adas garantijas attieciba uz
nekustamo Tpasumu?



A.Berzina

Mgs uzskatam, ka tas izriet no visas likuma izpratnes kopuma.
U.Grube

Jis ta uzskatiet?

A.Berzina

Ja.

R.Labanovskis

Un ir tacu arT Fotomakslinieku savienibai nomas ligums ar Rigas pilsétas valdes SIA “Rigas nami”
1994.gada 3.janvari par kartibu, ka apmaksa, kadas pretenzijas un viss pargjais.

U.Griube

Ka ir ligums, tas ir cits jautajums, bet jiisu prasiba ir uz konkrétu likumu, konkrétam normam,
izrietoSam no $a likuma...

A.Berzina

Ja, més esam sava pieteikuma un paskaidrojuma faktiski arT to atbalstijusi...
U.Griube

Un uzskatit citadi to...

A.Bérzina

Tas ir jusu viedoklis.

R.Labanovskis

Ir vairak neka desmit gadus aprité likums... Jus to apSaubat....?
A.Endzins

Paldies. Jautajumus tagad uzdod atbildetajs.

U.Griibe

Konkréti $is apstridétais rikojums Nr.128. Vai vipS§ nosaka nomas attiecibu pastavéSanu vai
nepastaveésanu ar Fotomakslinieku savienibu?

A.Berzina
Sis rikojums nenosaka nomas attiecibu pastavéSanu vai nepastavéSanu, bet Sis rikojums faktiski no

valsts TpaSuma parveér§ nekustamo ipaSumu Marstalu iela 6 par Diplomatiska servisa agentiiras
IpaSumu ar registraciju zemesgramata.



U.Griibe

Likums... es atvainojos, es isi nosauksu, par Siem valsts nozimes objektiem un sporta bazém... vina
pienemsanas laika jau nams arT nebija valsts Ipasums.

A.Berzina

Ja, bet pienemot So likumu bija noteikta doma — precizet sastavu, apzinat un nodroSinat.

U.Gribe

Sakiet, kads Saja likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultliras un zinatnes objektiem un
nacionalajam sporta bazém”... kads apzim&jums ir uz.... kadu apzim&jumu likumdevejs uz visam
§Im organizacijam ir lietojis... Tur ir atSifréts, kuras ir valsts iestades, kuras ir citada statusa —
pasvaldibas iestades?

A.Bérzina

Godajamais kol&gi, jiis tacu tiesi tapat to likumu ka mes esam izlasijusi un jis loti labi ziniet, ka nav
sada...

U.Griube

Jus uzskatiet, ka likuma lietotais jédziens “iestade un ...” Fotomakslinieku savienibas statuss un
sabiedriska organizacija ir viens un tas pats?

A.Berzina

Mes runajam par to, ko likumdevéjs ir uzskatijis taja bridi, kad ir ieklavis So Fotomakslinieku
savienibu ka kultiiras objektu, kur§ art taja laika bija sabiedriska organizacija, $aja likuma un vins
So sabiedrisko organizaciju nosaucis par iestadi.

U.Gribe

Jus uzskatiet, ka tas ir viens un tas pats?

A.Bérzina

Nu, ja ta ir likumdeveéjs uzskatijis, tur, man liekas, vispar nevar biit citas domas, tapec, ka vins$ ir
skaidri un gai$i ka likumdevgjs... taja bridi Fotomakslinieku savieniba arT bija sabiedriska
organizacija un vina $ada veida ir ieklauta ka iestade. Statuss vinai nav mainijies no likuma
pienemsanas briza lidz Sim bridim.

U.Gribe

Vairakus gadus bija ...

A.Berzina

Ja.

U.Griibe



Sakiet, tad pieteikuma noraditais motivs par bijuSo Tpasnieku un vinu mantinieku tiesibam netiek
uzturéts Sodienas tiesas seéde?

A.Berzina

NE, nu més jau paskaidrojam no savas puses, ka musu paskaidrojumi ir pievienoti jau lietai un ari
Sodien jau paskaidrojam. M@es neesam neko atsaukusi. M@s uzskatam, ka bijusajiem ipasniekiem, ja
vini uzzinaja, ka tas ir kulttiras nozimes objekts, nebija vairs nepiecieSamibas pieteikties un diemzgl
praksé un arT tiesas gadijumos ir loti daudzi tadi gadijumi, kad uzzinot, ka nav iesp&jams
denacionalizét So, 1pasnieki arl nepiesakas. P&c tam viniem ir tiesibas griezties tiesa un atjaunot
savas tiesibas un es domaju, ka $aja gadijuma, ja nem véra...

U.Gribe

Paldies.

A.Endzin§

Vel ir jautajumi? Ladzu.

A.Caune

Ja. Es grib&tu... vai jums ir zinams, ka Marstalu iela 6 atrodas arT citas kulttiras iestades un ne tikai
vienigi Fotomakslinieku savieniba?

A.Bérzina

Seit es nezinu, ko jiis domajat ar vardu “citas”....

A.Caune

Nu, pieméram, ...kas aiznem €kas pirmo stavu un pagrabstavu.
A.Berzina

Nu tad rundjot koléga vardiem es arT grib&tu teikt, kapec to jus uzskatiet par kulttiras iestadi $aja
gadfjuma? Uz kadiem ...

A.Caune

Tapec, ka es vienkarsi uzskatu, ka jebkura ar makslu saistita nozare ir publiska iestade. Un jebkura,
teiksim, galerija var izvietoties gan $aja €ka, gan arf citas €kas. Fotomaksliniekiem §1 €ka nemaz nav
tik piemerota tada veida, ka tikai un vieniga Latvija ir §1 €ka, kuru vajag... Un kapec fotomakslinieki
ir atteikuSies no piedavajuma, ko viniem piedavaja ar ligumu par telpu nomu?

A.Berzina

Man diemZzél nav riciba.. man liekas, ka lietas materialos ir varbit... es neesmu pilniba
iedzilinajusies, es neesmu redzgjis tadus atteikumus, ka objekts — Latvijas Fotomakslinieku
savieniba — biitu atteikusies slégt nomas ligumus, iznemot to, ka Valsts nekustama IpaSuma
agentiira piedavaja nomas maksu paaugstinat desmit reizes un ta bija tiri... $is nomas ligums
piedavats bija ar variantu vinus izlikt.



Bet runajot par visu pargjo, es domaju, ka Marstalu iela 6, ka tas izriet no likuma, nav neviena cita
valsts nozimes kultiiras objekta ka tikai Latvijas Fotomakslinieku savieniba, kas tur bija un
pienemot So likumu un tur ir redzams ar1 Latvijas makslinieku savienibas un Latvijas Kulttiras
fonda ligumi, kuri skaidri un gaisi ir noraditi un tie ir specialistu viedokli, kuri uzskatija, ka tiesi
Marstalu 6 ir tas nekustamais ipaSums un ta €ka, kas ir buivéta un parbiivéta speciali Latvijas
Fotomakslinieku savienibas vajadzibam.

A.Caune

Tatad atseviSkas telpas viniem bija nevis par €ku més runajam, ja?

A.Bérzina

Viniem bija gandriz viss nams, tas ir, pirmais, otrais, treSais stavs un mansards.

A.Caune

Un kvadratmetros cik tas izsaka?

A.Bérzina

Nu jiis jau drosi vien pats labak zinasiet tos kvadratmetrus... kaut kur pari par 600 m2... nu tas ir péc
ta nomas liguma.

A.Caune

Kopgja platiba ir 1409 m2 €kai un pedgjais ligums, tatad platiba, ko nomaja fotomakslinieki, ir 298
m2.

A.Bézina

Fotomakslinieku savienibai vienigais nomas ligums, kas ir misu riciba, tur ir noraditas telpas un
vinas ir daudzas... tas ir, jis pec tam tur ielaidat visadas firmas un sakat iznomat un nelaidat
Fotomakslinieku savienibu, tad tas jau ir ieks€jais konflikts.

A.Caune

Mes parpémam So €ku ar tiem ligumiem, kadi vini ir un Fotomakslinieki tiesas cela gan pirmas
instances tiesa, gan otras instances tiesa, teiksim, arT apmierindja to prasibu. Mes uzturgjam tikai
prasibu par izlikSanu, jo faktiski [igumu vigi ar mums neslédza, mums bija gatavi ligumi.
A.Bérzina

Nu mums nav diemz€l tadu pieradijumu, tatad mes varam tic€t vai neticet jiisu apgalvojumam.
R.Labanovskis

Mgs vérsamies, es atkartoju...

A.Endzin§

Jums ir tikai atbildes patreiz, jautajumus varésiet uzdot velak.



R.Labanovskis
Atvainojos.
A.Caune

Mums biitu vél viens jautajums. Ka var teiksim, Saeimas deputati pienemt dokumentus, kas ir, ka
jau izradijas Sodien... ka vini ir tomer klaji viltojumi?

U.Gribe

... pienemot un sniegt talak tiesa, tada nozime.

A.Berzina

Kadus dokumentus?

R.Labanovskis

Ka ir viltojumi, to m&s uzzinajam no publikacijas “Rigas Bals1”’, kur publikacija bija veltita tikai
$im dokumentam par Saeimas deputatu maniSanu nevis par lietas biitibu un Zurnalisti pastradaja loti
korekti, pedinas, nerunajot ne par prasibas bitibu, ne par likuma pantu biitibu... un tad es to ta
uzzindju un méginaju ievakt zinas, kada, piedodiet, velna péc, tad bija jasniedz $1 izzipa, jo
pirmkart, ir noz€lojami, ja tas ir viltojums, m&s ekspertizi netaisijam, bet otrkart, mes
iedzilinajamies taja papira... izmetiet, lidzu to papiru papirkurvi, un ko tas groza principiali miisu
izskatamaja lieta?

A.Caune

Es domaju, ka biitibu groza.

A.Endzins

Paldies. Ir vel jautajumi? Nav. TiesneSiem? Nav. Paldies.

Lidz ar to vards tiek dots Ministru kabineta parstavjiem lietas faktisko apstaklu izklastam un
juridiskajam pamatojumam. Un ar1 bridinu, ka runas laiks nedrikst parsniegt 30 miniites. Kur$ no
jums runas? Gribes kungs? Liidzu!

U.Griibe

Godata tiesa! Sodien izskatamaja lieta Saecimas deputati savu pieteikumu ir pamatojusi ar it ka
notikuSo divu likuma normu parkapumu, proti, deputati apgalvo, ka ar apstridéto 1999.gada
18.marta Ministru kabineta rikojumu Nr.128 esot parkaptas likuma “Par kultiras piemineklu
aizsardzibu” 19.panta prasibas un likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes
objektiem un nacionalajam sporta bazém” 9.panta prasibas.

...normativo aktu, So ligumu, Ministru kabinets uzskata pieteikumu par nepamatotu sekojoSu
apsveérumu dél:

Saksu ar likuma “Par kulttiras piemineklu aizsardzibu” 19.pantu. Likumdevgjs §aja norma noteicis,
ka kulttras pieminekli prioritari izmantojami zinatnes, izglitibas un kultiiras mérkiem. Faktiski jau



atbildot dal€ji ar1 uz tiesas jautajumiem pieteikuma iesniedz€ji atzina, ka konkrétaja gadijuma ka
kultiiras piemineklis ir drizak uzlikojama nevis visa €ka Marstalu iela 6, bet tikai atseviSkas vinas
arhitektoniskas detalas — portals. No otras puses, €ka atrodas Vecriga, kas pats par sevi ir
arhitektiiras un veéstures kultiirvésturisks piemineklis. Ta¢u konkrétaja gadijuma ar Ministru
kabineta rikojumu Nr.128 te nekads, ka mé&s uzskatam, §1 likuma normu parkapums nav noticis.
Tatad $§1s normas par kultiiras piemineklu aizsardzibu 19.panta normas teksta ir redzams, ka Sai
normai ir vairak rekomendgjoss raksturs un nevis imperativs tads, kas viennozimigi noteikts, liedzot
citu izmantoSanas veidu. Turpat talak likumdevéjs ir skaidri un gai$i noradijis un pielavis art
iesp&ju, ka kulttras piemineklis var tikt izmantots citiem mé&rkiem un defingjis noteikumu, kad un
ka tas ir pielaujams. Ka més uzskatam, konkrétaja gadijuma ieguldot So nekustamo TpaSumu valsts
akciju sabiedribas pamatkapitala neviena no likuma defin€tajam prasibam nav tikusi parkapta.
atbildot uz Satversmes tiesas pieprasijumu sakara ar lietas sagatavosanu ir bijusi tadas pasas domas
un ar1 sniegusi savu viedokli, ka ar So apstridéto Ministru kabineta rikojumu nekads likuma
parkapums nav noticis.

Ministru kabinets uzskata, ka ar rikojumu Nr.128 nav tikuSas parkaptas ar1 likuma “Par valsts
nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém” 9.panta prasibas,
ar ko pamatots Saeimas deputatu pieteikums.

ST likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta
bazém” 1.panta ir skaidri un neparprotami noradits §1 likuma meérkis. Proti, pienemot likumu,
likumdevgjs ir uzskatijis par vajadzigu tai bridi tikai un vienigi sakartot zemes attiecibas, zemes
jautajumus pilsétas sakara ar zemes reformu noliika nepielaut ipaSumu atdoSanu, konkrétu ipasumu
atdoSanu bijusajiem IpasSniekiem vai vinu mantiniekiem. No lietas materialiem, un tas ir 2.s€jums
351.-352. lapa, ir redzams, ka uz $o nekustamo ipasumu bijusi pasnieki vai vinu mantinieki vispar
nebija pieteikusies. Tatad pieteikuma motivs $ai dala vert&jams tikai ka pienémums.

Tapat likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta
bazem” ir skaidri un neparprotami noteikta kartiba, kada p&c tam turpmak ir preciz&jams $o objektu
sastavs, taja skaita to, vai ir kddam Sim objektam atdodams nekustamais TpaSums, kustamais
pasums. So kartibu likumdevgjs ir defingjis. Nav pie ta stridu par to, ka Tpasums Marstalu iela 6
Latvijas Fotomakslinieku savienibai ipaSuma vai valdijjuma turpmak nav nodots un no nomas
attiecibu pagarinasanas Fotomakslinieku savieniba pati ir atteikusies uzskatot, ka ekonomiski
nomas attiecibas Fotomakslinieku savienibai nav pienemamas, ka tas ir loti neizdevigas.

Un 81 Ministru kabineta rikojuma Nr.128 neatbilstiba citiem normativajiem aktiem, kas regulétu
fotomakslinieku tiesibas... Fotomakslinieku savienibas tiesibas lietot So €ku, pieteikuma nav
noradita un atzit $adu neatbilstibu pieteikuma autori neliidz.

Pie sadiem apstakliem ieverojot pieteikuma robezas, kas to lidz, Saeimas deputati, mes uzskatam,
ka nav pieradits, ka pieteikums ir nepamatots un lidzam atzit, ka Sis Ministru kabineta rikojums
Nr.128 atbilst Latvijas Republikas likuma prasibam.

Isuma man viss.

A.Endzins

Paldies. TiesneSiem ir kadi jautajumi? Liudzu, USackas kundze!



A.USacka

Pirmais jautajums man biitu attieciba uz So likumu “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un
zinatnes objektiem un nacionalajam sporta bazém”, kura ir ieklauta §1 Fotomakslinieku savieniba.
Gribat jus vai negribat, vina ir nosaukta, lai sakartotu zemes attiecibas, bet més zinam, ka visi
likumi ir saistiti sava starpa miisu tiesibu sisttma. Un ka jiis domajat, vai tomér likumdevejs
negribg&ja izcelt $1s iestades, ar1 So Fotomakslinieku savienibu, dodot vinai TpaSu statusu? Ir atskiriba
starp parastajam sabiedriskajam organizacijam un tam organizacijam, kuras ir noteiktas Saja likuma.

A.Caune

Nu piegemt varbiit var to, manuprat, no likuma teksta tas tik viennozimigi neizriet, ka jis to sakat,
nebija Skérslu likumdevéjam to definét citadi, proti, precizak, ja tads biitu bijis mérkis. Tacu zinot
realo situaciju ar daudziem citiem objektiem, kas ir $aja likuma minéti tap€c, ka ir mainijusas
nekustamo TpasSumu 1paSumtiesibas — Nacionala opera, Nacionalais teatris, Daugavas sporta nams,
pieméram, ka tas nav tik ciesi saistits, ka nu nevarétu péc tam notikt kadas TpaSuma tiesibu mainas...
nekustama Tpasuma.

A.USacka

Tad patiesam Fotomakslinieku savieniba ir sabiedriska organizacija, uz vinu attiecas $is likums par
sabiedriskajam organizacijam, bet ja més nemam kopsakara So likumu, kuru es nosaucu un
Satversmes 113. pantu, ka valsts atzist zinatniskas, makslinieciskas un citas jaunrades brivibu, tas ir
nostiprinats misu Satversmé, atkal ka més kopsakara varam izskatit visas §is tiesibu normas, ja
tomer ir pasludinatas Satversmé S$is tiesibas 8. nodala. Ir atSkiriba, es atkal gribu jiisuprat, starp
parasto sabiedrisko organizaciju un to sabiedrisko organizaciju, kurai ir pieskirts tads statuss.

A.Caune

Ja, bet lieta apstridétais Ministru kabineta rikojums nav pretruna ar jisu nosauktajam Satversmes
normam un ar So likumu “Par valsts nozimes izglitibas, kultliras un zinatnes objektiem un
nacionalajam sporta bazém”, jo Sis rikojums arl nenosaka izlikt vai neizlikt Fotomakslinieku
savienibu, slégt nomas ligumu vai valsts nomas ligumu vai citadi noteikt... gan pirms tam Valsts
nekustama TpaSuma agentlira, gan tagad Diplomatiska servisa agentiira slégt nomas ligumu....
noliguma teksta jau neizriet, ka konkrétajai valsts institiicijai butu faktiski bezmaksas lietoSana
janodod.

A.USacka

Jusuprat paaugstinata... ja var ticeét, ka Tres maksu desmitkartiga vai tada sabiedriska organizacija
var to samaksat...

A.Caune
Nu 50 santimi par kvadratmetru ménesi Vecriga, tas ari nav dargi, jiis saprotat.
A.USacka

Jusuprat ta ir bagata organizacija, kurai ir daudz lidzeklu un kura var apmaksat?



A.Caune

50 santtmi... tas neprasa bagatibu.
A.USacka

Biznesmeniem varbiit, bet nu ....
A.Endzin§

Paldies. Vel kadi jautajumi? Man biitu jautagjums Caunes kungam. Sanemot atbildes rakstu no
Ministru kabineta, 4. punkta ir ierakstits iek$a no s€des protokola, ka valsts akciju sabiedribai
“Diplomatiska servisa agentira” rast iesp&ju piedavat Latvijas Fotomakslinicku savienibai telpas
birojam, ka arT ar atvieglotiem noteikumiem piedavat telpas izstazu rikoSanai. Vai tas, ko atbild
Gribes kungs, tagad ir saistits ar So piedavajumu, vai $adi piedavajumi ir bijusi un kada ir bijusi
reakcija?

A.Caune

Es atbildeSu. Godata tiesa un godatie klatesoSie! Tatad $ads piedavajums ir bijis jau 1997.gada
novembrT... tatad mes esam piedavajusi, pirmkart, sakotngjus piedavajumus slégt nomas ligumu.
1997.gada novembri, kad mes iesniedzam pieteikumu pirmas instances tiesa, tad més piedavajam
fotomaksliniekiem nomat telpas par pazeminatu cenu un faktiski piedavajam citas telpas Pils
laukuma 4, taja bridi mums bija brivas telpas Pils laukuma 4. Tika nosiitits ar ierakstitu véstuli $is
piedavajums, tacu nekadas atbildes nebija. TikSanas laika més tikamies ar1 ar Fotomakslinieku
savienibas viceprezidentu... vin$ tatad bija atnacis, me&s arT mutiski tikam izteikusi So piedavajumu,
tad tika teikts, ka tas jautdjums jaapspriez, bet atbildi nekddu mé&s nesapémam. Piedalijas art
advokats Saja tikSanas laika, advokats no Fotomakslinieku savienibas taja laika.

Tatad Sobrid mes esam gatavi attiecigi zemaku telpu nomu piedavat viniem telpas savos kados
ipasumos, tacu uz galeriju So te pasu, kas ir, teiksim, Fotomakslinieku savienibai, Sodien te ir
noslégts priekSligums, ta ka tur iesp€jas tadas nav tajas pasas telpas.

A.Endzins

Bet vai péc 8.maija ir $adi piedavajumi konkréti bijusi vai ng?

A.Caune

P&c 8.maija nav bijusi piedavajumi konkréti, jo mums nav izdevies kontaktéties, faktiski uz to
juridisko adresi, kas ir, tatad vini neatbild, miisu véstules acimredzot nekur neaiziet. Ta ka man ir
griiti pateikt, kada ir fotomakslinieku faktiska adrese.

A.Endzin§

Paldies. USackas kundze?

A.USacka

Kada bija nepiecieSamiba tomér piedavat grozit, slégt jaunu ligumu ar daudz neizdevigakiem
noteikumiem?



A.Caune

Tapéc, ka sakotng€jais ligums... Pirmkart, vin$ vairs nebija speka. Termin$ beidzas1995.gada
31.oktobr1, nekada pagarinaSana Sim ligumam nebija, to sapémam dokumentus no Nekustamo
IpaSumu agentiiras un faktiski jau Nekustama TpaSuma agentiira jau nebija un §is process jau bija
icrosinats Nekustama TpaSuma agentira. M&s 1999.gada apmainot ipasumus, atdodot savus citus
pamatkapitalus... Nekustamo ipasumu agentiirai, preti sapémam $o objektu, par cik tas ir Riga un
tatad mums ir vajadzigas telpas diplomatiskajam dienestam Riga, tatad tika sanemta §1 €ka ar So te...
tatad me&s izdarfjam $o mainu, bet tas, ka saglabat telpas, kuras nav pat irnieku, kur§ nemaksa nomas
naudu no 1996.gada 1.janvara, faktiski més piedavajam absoliiti ar visiem nomniekiem noslegt
jaunus nomas Iigumus, Fotomakslinieku savieniba uz to vispar nereaggja.

A.USacka
Bet kapeéc uz tik neizdevigiem noteikumiem?
A.Caune

Mg&s neesam piedavajusi desmitreiz augstaku nomas naudu, tada piedavajuma nav bijis. Tas varbiit
ir ar Nekustamo Tpasumu agentliru, kas piedavaja viniem par
6 latiem nomas Iigumu, bet mums tada piedavajuma vispar nav bijis.

A.Usacka
Un kads jums ir piedavajums bijis?
A.Caune

Mums bija 2 lati par kvadratmetru, ko més piedavajam. Musu piedavajuma tas ir rakstits iek§a — 2
lati par kvadratmetru, kur telpu nomu viniem piedavajam.

A.USacka

Ja, bet vai jums ir zinama, teiksim, ar1 pieredze, ar1 Lietuva, kas ir lietas materialos, kur ir daudz
labveligaki apstakli, kur atbalsta tadas organizacijas. Kapeéc Latvija... vai ir nepiecieSamiba, vai
trikst naudas agentiirai, vai... ko jis iegtistat....

A.Caune

Situacija ir tada, ka Diplomatiska servisa agentiira ir saimnieciska organizacija un faktiski més jau
savus lidzeklus skaitam un lidz ar to tapatas mes izdodam telpas uz atvieglotiem noteikumiem
sabiedriskajam organizacijam, ministrijam un ta talak un tad §is telpas tiek izdotas uz 50% atlaidi no
tirgus cenas. M&s nevaram iet zem cenas, kas ir zem paSizmaksas. Ja teiksim, ja taja vietad maksa
2.40 vai 2.50 paSizmaksa kvadratmetrs apsaimniekoSanas izdevumi, més nevaram izdot par 1.50,
pieméram, logiski.

A.USacka

Bet tad man nav skaidrs, ja jis iznomajat §is telpas diplomatiskajam, ka jiis teicat organizacijam,
kapéc jums nodeva $o maju, ja tur nav diplomatisku...



A.Caune

Ne jau tapéc, ka nodeva tikai diplomatiskajam... tapéc, ka $aja... perspektiva pat nomas ligums
nedarbojas, tur bija brivas telpas, kuras var ievietot diplomatisko misiju. Telpas no 300-500 m2 ir
tadas, ko mekle Riga diplomatiskas misijas un ka jus zinat, tad faktiski v€stniecibu loks ir
izveidojies Seit starp Daugavu un Elizabetes ielu. Un reali neviena diplomatiska misija 1pasi talak
negrib un telpas nevar piedavat. Lidz ar to tad vini parcelas vai nu uz Vilgu vai uz Tallinu, kur
actmredzot piedavajums centra vai Vectallina ir izdevigaks Sis piedavajums neka pie mums.
A.USacka

Un kada cena biitu §tm diplomatiskajam misijam?

A.Caune

Diplomatiskajam misijam principa ir tirgus cena jeb arl zemaka par tirgus cenu. Ja més ta
skatamies, tad faktiski Sobrid lielaka dala vestniecibu ir, kur ligumi ir noslégti agrak, vini ir
noslégusi uz diezgan maziem... terminiem, vigiem ir cena stipri zemaka par tirgus cenu neka ir
Sobrid, tas saistas ar tadam ka ASV véstnieciba, Danijas vestnieciba, kur 1992.gada ir noslégts
ligums. Tirgus mainas, ... pieaug un tad reali ir jaskatas, ka tas neatbilst vairs Sodienas [tmenim.
A.USacka

Paldies.

A.Endzins

Paldies. Pieteikuma iesniedzgjiem kadi ir jautajumi?

R.Labanovskis

Kada diplomatiska misija atrodas Elizabetes 57... viens no trispadsmit objektiem?

A.Caune

Elizabetes 57 diplomatiska misija neatrodas un nekur nav teikts, ka mums visos objektos jabiit
diplomatiskajai misijai, bet Elizabetes iela 57 atrodas Arlietu ministrijas Konsularais departaments
un tatad tas ir pilnigi pietiekosi un ir Diplomatiska servisa medicinas centrs.

R.Labanovskis

Lacplesa iela 99?

A.Caune

Lacplesa iela 99 atrodas miisu... dienests, kas apkalpo §1s diplomatiskas misijas.

R.Labanovsis

Vai jiis atzistat, atbildétaju puse, ka, piem&ram, vienalga, kuru nemsim no $1 saraksta objektiem,

Stradina medicinas veéstures muzeju, VacieSa memorialo muzeju, vai jebkuru no Siem, kas atrodas
attiecigaja adresg, ja vini kaut kadu iemeslu p&c nebiis maksatsp&jigi visu samaksat, jums piedavas



parpemt tos sava valdijuma, jis uzliksiet noteikumus, jiis uzliksiet cenu, kadu jis grib&siet un ta
butu Diplomatiskas servisa agentiiras misija $aja valsti?

A.Caune

Redziet, es domaju, ka Diplomatiska servisa agentiiras misija noteikta ir vinas statiitos un darbibas
mérkos. Un m&s neesam labdaribas organizacija, pirmkart. Un otrkart, teiksim, m&s ejam prett, kur
més varam palidze€t un ar1 daram to. Bet tatad parpemot Sos objektus, neviens netiek speciali
apspiests vai kaut ka ta. Ja ir $adi , teiksim, nemaksataji vai kaut kas, un liekas, ka Saeimas
deputatiem biitu ar1 jazina, ka m&s parejam uz tirgus ekonomiku un tatad Saja bridi ir jarekinas ar to,
kas, kur un ka. Mums neviens neko nedod. Mums nav $o budzeta Iidzeklu, no kuriem mes dzivotu.

U.Griube

Vel atbildot uz So jautajumu. Par cik jautajums bija krietni arpus lietas ietvariem, tad es ar1 atlauSos
atbilde iziet arpus lietas ietvariem.

JUs nosaucat vairakus objektus, kas ir likuma minéti, bet kas nav nodoti Diplomatiska servisa
agentlrai. Patiesiba Sodien izskatama lieta un Fotomakslinieku savienibas problémas nav radijusi
Diplomatiska servisa agentiira. Ja likumdevgjs grib&ja un joprojam grib $os jautajumus sakartot, nu,
pieméram, ka Lietuva, ka no tiesas jautajuma vargja saprast, ka Lietuvas piemérs tiek atzits par
labu, tad manuprat vajadz&ja Saeimai un vajag joprojam rikoties tieSi tapat ka ar Tautas frontes
mitni, kas arT bija Nekustama ipasuma agentiiras valdijuma un kura saskana ar citiem likumiem un
saviem statlitiem nevar pati izlemt par bezmaksas lietoSanas, teiksim, noteik$anu. Tad vajag
Saeimai nobalsot konkréti, ka Sis objekts pieder tam un tam un ir vai nav nosakama nomas maksa,
vai ta ir bezmaksas lietoSana, bet ta ka patreiz tas ir... noradot uz neatbilstibu vieniem likumiem,
patiesiba tiks spiests, lai tiktu parkapti citi likumi.

R.Labanovskis

Tatad es atkartoju. Tatad mes esam nonakusi...... tada izejas pozicija... Miisu noliiks, Caunes kungs,
nav nosodit Diplomatiska servisa agentiiru, es atvainojos, ka ta iznaca atbildot uz jisu teikto. M&s
rundajam par cinu, par politiku, par piegajienu. Ja, jiis darbojaties péc tirgus likumiem. Es sava
ievadruna jau teicu....

A.Endzins

Labanovska kungs, biis vél tiesu debates... Patreiz ir jautajumi un atbildes.

R.Labanovskis

Jis atzistat, ka likumdeve€js, Saeima, ir noteicis sava likuma Fotomakslinieku savienibu ka valsts
nozimes kultiiras objektu Marstalu iela 6, kas uzrakstits melns uz balta. Jus sava runa to apstridgjat.
Jiis tieSam to apstridat to?

U.Griube

Ja. M@s uzskatam, ka likuma teiktais — juridiska adrese — nenosaka nedz nomas attiecibu
pastaveésanu obligati, nedz vel vairak valdijumu par ipasumu. Juridiska adrese biezi tiek mainita un

citiem objektiem, kas likuma ir minéti, ir mainijusies jau. Tas ir divas dazadas lietas.

A.Endzins



Paldies. V&l ir jautajumi? Ludzu!
A.Bérzina

Sakiet ladzu, ka jiis izskaidrojat, ka Ministru kabinets, nosakot kulttiras objektam... valsts nozimes
kultiiras objekta Latvijas Fotomakslinieku savienibas sastavu norada galveno €ku Marstalu iela 6?

U.Griube

Ko jus ar to domajat? Tada motiva nav nedz jusu pieteikuma, nedz...
A.Berzina

Nu lietas materialos....

U.Gribe

Nu es ceru, ka tom@r pieteikuma....

A.Béerzina

Nu un p&dgjais jautdjums. No akciju sabiedribas pamatkapitala, saskana ar likumu “Par akciju
sabiedribam” ir nauda un citas mantiskas vértibas, kas nepiecieSamas akciju sabiedribas darbibas
uzsakSanai un statiitos noteikto merku sasniegSanai... Kadu apsveérumu dg€] vispar tika ieklauts
nekustamais Tpasums Marstalu iela 6 valsts akciju sabiedribas “Diplomatiska servisa agentiira”
pamatkapitala, nemot vera to, ka taja bridi €ka bija nosl€gti nomas ligumi, atradas valsts nozimes
kultiiras objekts Fotomakslinieku savieniba? Faktiski jautajums ir tads... n&, tas ir tieSi Ministru
kabinetam, jo ieklaujot $o nekustamo Ipasumu valsts akciju sabiedribas “Diplomatiska servisa
agentiira” pamatkapitala, tieSam bija kaut kadi darbibas uzsaks$anai vai kaut kadiem mérkiem tas
paredzeéts. Un ka Sis 1paSums vargja sekmét akciju sabiedribas mérku istenoSanu, to, kas tur ir
ielikts, ja vins faktiski taja bridi bija nokomplektets sastava statuss... tur bija nomas ligumi, tur bija
dzivojama €ka vél, ka es saprotu, ka viena bija....

A.Caune

Es gribétu komentet... Es faktiski jau atbildi devu. Tatad, pirmkart, més jau paskaidrojam to, ka taja
bridi, kad mes Sos TpaSumus apmainijam, vinus apmainijam caur citiem pamatkapitala objektiem ar
So Tpasumu Riga, jo pieprasijums ir diplomatiskajam parstavniecibam tiesi péc Vecrigas. Un 1999.
gada, tad, kad mes apmainijam, Sis nomas ligums bija sen beidzies. Lieta atradas tiesvediba. Tatad
§1s platibas, kas atbrivoja arT 300 m2 lielu realu, plus tie bénini, kas netika izmantoti 185 m2, ko
vini bija it ka iznomajusi Fotomakslinieku savienibas vajadzibam, kurus neviens nekad netika
izmantojis, iznemot kaut kadiem kramiem, ko vini tur tika nolikusi, tatad pazid vél loti lielas
platibas. Tatad varga pieiet Sim piedavajumam... Mums nav ko piedavat S$ada versija
diplomatiskajam misijam. Tatad pieprasjjums bija... §is potenciali no 1996.gada nomas ligums
nebija. Vini nemaksaja ne komunalos, ne kadus pakalpojumus, nemaksaja nomas naudu un ta talak.
Lieta bija iesniegta pirmas instances tiesa. M@s jau parnémam ar So te lietu. Tatad pirmas instances
tiesa izlika fotomaksliniekus. Otrkart, mes prasijam tikai par izlikSanu, tomér no sakuma viniem ari
piedavajam noslégt l[igumu par So telpu nomas maksam. Protams, ka nekadas atbildes tur nebija.



Nakosais variants. Otras instances tiesa atzina So prasibu. Mgs, protams, neiegdjam ieksa, lai
nedabiitu kadu prokurora bridinajumu vai kaut ko par nelikumigu... neatbrivojot telpas, par cik
nemaksatajs... faktiski Saeima vajadz&tu piepemt likumu par to, ja potencialais nemaksatajs
nemaksa tris ménesus vai seSus meénesus, tad vinu izliek vispar lauka bez neka. Mums bija jagaida
tiesa un ta talak. M&s zinam, ka tiesa no 1999.gada maija, vai arT Nekustama ipasuma agentiira, man
liekas, jau bija iesniegusi stipri atrak, pirms més parnémam lietu, tatad tika otras instances tiesa
izskatita 22.februari 2001.gada.

A.Bérzina

Nu ja es jiis pareizi sapratu, tad faktiski tad, kad ieklava So nekustamo IpaSumu Diplomatiska
servisa agentiiras pamatkapitala, tad jis to samainijat pret citiem objektiem.

A.Caune

Ja.

A.Bérzina

Pret kadiem objektiem jiis to samainijat?
A.Caune

Pret objektiem Jiirmala més to samainijam.
A.Bérzina

Tas ir pret tam trijam vasarnicam, ja?
A.Caune

NEg, ne.

A.Bérzina

Nu bet jis faktiski ar Valsts nekustama ipaSumu agentiiru veicat mainu. Jis Valsts nekustamo
ipasumu agentiirai atdevat vasarnicas un vina jums $o, ja?

A.Caune
Ja.
A.Berzina

Un ierakstot to pamatkapitala jums jau faktiski ta doma bija tada, ka Fotomakslinieku savieniba tur
neatradisies? Jo jums tika pasniegts, ka tur ir telpas, nomas maksu nemaksa... es ta sapratu...

U.Griibe



Nepareizi. To jau mes ar1 atbildéjam... no €kas kopgjas platibas 1400 m2 fotomakslinieki nekad nav
nomajusi.

A.Berzina

Kolggi, es atvainojos, es tad savadak formulésu jautajumu. No €kas kop€jas platibas uz 20 gadiem ir
ierakstits Tres nomas ligums Daugavpils firmai SIA “VESET”. Tatad $ai Daugavpils firmai SIA
“Veset”, kas ir tris dalibnieki un Daugavpils pilsoni, kas atrodas vina, nu nekada sakara nav ar
Diplomatiska servisa agentiiru un telpas jau tur ir ierakstitas. Tatad §1 kvadratira atkrit. Atkrit
kvadratura, kas ir galerija un tas krodzins, kas tur atrodas. Un tatad faktiski vienigas telpas, kas jis
vargja interes€t un kuras jums nebit nebija vajadzigs, lai atrodas Fotomakslinieku savieniba, bija §1s
Fotomakslinieku savienibas nomatas telpas. Ta es pareizi sapratu?

A.Caune

Es gribétu vel papildinat to, ka, pirmkart, tatad §is nomas attiecibas nebija. Ne par 185 m2 béninu
telpas, ne par 510 m2 telpam, kas it ka skaitijas, teiksim, ko vini it ka aizné€ma pirmaja stava un

otraja stava. Tas nomas attiecibas bija partrauktas. Tas ir viens, kas bija pamats, lai mainTtu.

Tresais... Otrais. Tatad attieciba par Daugavpils firmu “Vizer” ligums ir partraukts un §is telpas ir
atbrivotas.

A.Bérzina

Mgs runajam taja bridi, kad ieklava jisu pamatkapitala. Zemesgramata ierakstits — uz 20 gadiem.
A.Endzin§

Jautajumu ludzu formulgjiet.

A.Bérzina

Jautajums man bs vienigi vél precizgjoSs tads: nu ja es pareizi tomér sapratu, tad faktiski ieklaujot
pamatkapitala So nekustamo TpaSumu, visiem bija skaidrs, ka Fotomakslinieku savieniba tur
neatradisies. Pret€ja gadijuma jums nebija nekada interese mainit So objektu pret cik tur vasarnicam
Jirmala.

U.Griube

Tas ir jlisu pienémums.

A.Bérzina

Nu un kada ir jusu atbilde? Ka tas ir mans piepémums, ja?

U.Gribe

Tur bija arT citas telpas, par kuram interese varétu bt diplomatiskajam misijam.

A.Endzin§

Paldies. UsSackas kundze, lidzu!



A.USacka

Caunes kungam. Kad jus parnémat $o telpu uz to bridi... tatad So eku, kadas telpas bija, ka nu varétu
bt piedavatas diplomatiskajam misijam?

A.Caune

Bez §is telpas?

A.USacka

Nu bet jus parnémat. Es nezinu, ar kadiem ligumiem citiem jis parpémat... Uz to bridi, kur jis
vargjat izvietot diplomatiskas misijas?

A.Caune

Uz to bridi nekur mes nevar€jam izvietot.

A.Usacka

Nakamais jautajums. Vai §1 €ka nakotn€ varétu biit privatizeta?

A.Caune

Nekad.

U.Griibe

Kaut vai tapéc, ka Diplomatiska servisa agentira...

A.Usacka

Bet ja mainas statuss?

U.Griibe

Ja mainas, tad ja, bet kamér ir ... ta nav privatiz€jama.

A.USacka

Nu bet ja atkal apmaina So €ku uz citu €ku, tad nakotné var biit privatizgjama.
A.Caune

Nu n€, més netaisamies to mainit. Tas ar1 tikai ir pienémums. Bet ja, protams, mums bus lidzigs

Elizabetes iela 57 s€tas majas liktenis, kas mums piespiedu karta, teiksim, vajadz€ja atdot So
IpaSumu, tad noteikti nekadas problémas nenotiks, ja deputati atkal neuzrakstis pieprasijumu.



A.USacka

Bet uz to bridi, kad jus parnémat... faktiski nekadas iesp&jas ievietot tur diplomatiskas misijas
nebija.

A.Caune

Kapéc nebija? Tad, kad m&s parnémam, $is telpas reali potenciali vargja bt brivas. Ligums bija
partraukts 1995.gada 31.decembri. Més parnpémam 1999.gada marta vai maija....

A.USacka
Un kadas telpas jiis vargjat piedavat misijai uz to bridi.... kuras ieinteresétu misijas?
A.Caune

Tadgjadi, par cik Iigums nedarbojas, tad mes vargjam piedavat perspektivai §ts telpas pec tam, kad
vinas tiks atbrivotas. Tatad ta ir perspektiva...

A.USacka
Un no tam firmam vélak slégt?
A.Caune

Ng, nevienu jaunu ligumu més neesam noslégusi. Visu més sanémam tadu, kads ir. M&s esam
partraukusi ligumu ar “Vizar” tikai. Vel...

A.USacka
Kadu iemeslu pec?
A.Caune

Tapec, ka teiksim, §1 firma neveic realu darbibu, vina faktiski iekluva paradniekos un més viniem
uzteicam telpas un vini telpas atbrivoja.

Un es vél grib&ju papildinat to, ka parasti, teiksim, sarunas ar arvalstu misijam ilgst apmeéram gadu.
Tad, kad vini izv€las atvert Seit veéstniecibu. Tatad §a gada laika tad var atrisinat. Protams, ja ta tiesa
netiek, teiksim, parnesta no viena gada... ka viens no miisu nomniekiem kadreiz, ka Cetrus gadus
vin$ padzivos un nemaksas ne santima, jo pirmas instances tiesa, otras instances tiesa, tad treSas
instances, tad ceturtas un Sobrid tad var vérsties ari Satversmes tiesa. Protams, tad piecus gadus
var...

A.USacka

Tagad man jautajums pieteikuma iesniedz€jiem. Vai $is statuss, ka Fotomakslinieku savieniba ir Sis
kultiiras objekts, dod tiesibas nemaksat nomas naudu, nemaksat komunalos maksajumus un kapéc
tik ilgi ievilkas §is process? Vai tas atbrivo no kadas atbildibas civiltiesiskajas attiecibas?



A.Berzina

Nu me@s varam atbildét tikai péc tiem paskaidrojumiem, ko mums ir sniegusi Fotomakslinieku
savieniba. Un ka vini mums ir paskaidrojusi, tad vini ir maksajusi nomas maksu lidz 1997.gadam,
kad ir ieklauts... kad ir tas sastavs noteikts, ka ta biis ta €ka, tad vini griezuSies Kultliras ministrija,
talak visas makslinieku savienibas un sakusi risinat to jautdjumu. Un tapéc laikam ir nesaprasanas
ar to, kam maksat to nomas maksu un ko, jo faktiski vini... varbut, ka to vini juridiski Tsti nesaprata
So nostaju, jo tur ta runa bija tada, ka it ka to lielo nomas maksu vini maksat nevar un mazaku
vigiem nepiedava un ta tas konflikts tur ir sacies.

A.Usacka

Nu bet ligumiskas attiecibas viniem tacu vajadz€ja pildit?

A.Berzina

Es saprotu, ka vini ir pildjjusi Iidz kadam 1997.-1998.gadam. Bet ta ir ta informacija, kas ir misu
riciba. P&c tam vini ir sakusi cinu par to, lai Ministru kabinets un valdiba pilditu to, ko ir noteicis
Saeimas... lai faktiski So statusu kaut kada veida saglabatu nakotné.

A.Endzin$§

Paldies.

A.Bérzina

Man ir vél viens jautajums. Vai drikst?

A.Endzins

Tagad jums tiek uzdoti jautajumi. Jautat vajadzg&ja... Bet, nu, lidzu!

A.Bérzina

Tas gadas ta... Tatad par So privatizaciju. Sakiet, lidzu, kad valsts Diplomatiska servisa agentiiras
statliti norada, ka nekustamais TpaSums vairs nav valsts IpaSums un ja tagad, pieméram, kas notiek
sabiedribas likvidacijas gadijuma? Kas tad notiek? Ja pieméram $§1 valsts Diplomatiska servisa
agentira tiek likvidéta? Kas notiek ar o pamatkapitalu? Tur nenotiek privatizacija?

U.Griube

Nu tik daudz min€jumu...

A.Berzina

N&, nu sakara ar 10.2.punktu to veic valsts akciju sabiedriba Privatizacijas agentira... ta veic $0
privatizaciju, ja sabiedriba tiek likvidéta.

U.Griibe

Mums nav zinu, ka Ministru kabinets grasitos uzsakt likvidaciju.



A.Berzina

Bet ja Ministru kabinets uzsaks likvidaciju, tad $§1 sabiedriba un Sis nekustamais paSums tiks
privatizets.

U.Griube

Tad Ministru kabinets lems ko un ka darit. M&s nevaram uzskatit, ka tas Sobrid jau ir skaidrs, ka tiks
kaut kas privatizets.

A.Endzins
Paldies. Usackas kundzei vél jautajums.
A.USacka

Vai saistiba ar $o parvaldes reformu, kas Sodien notiek misu valsti, vai kaut kadas izmainas ir
paredzamas jiisu agentiiras statusa? Jus noteikti zinat to labak par mums.

A.Caune

Nav paredzamas.

A.Usacka

Nav tatad. Jus saglabajat...

A.Caune

Ja. To pasu statusu, bez izmainam.

A.USacka

Un vai kaut kas ir mainijies p&c So agenttru likuma pienemsanas?
A.Caune

Ng, més palickam tapat parraudziba Arlietu ministrijas... Valsts agentira mums tur ir izmainas,
iznemot tadas tiri finansiala rakstura, bet nekadas citas.

A.USacka

Paldies.

A.Endzin§

Paldies. Vel ir jautajumi? Ja jautajumu vairak nav, tad lietas izskatiSana p&c biitibas ir pabeigta.

Pirms més uzsakam tiesas debates, tiek pasludinats partraukums Iidz 11.45.



(Partraukums)
A.Endzin$§

Tiek atklatas tiesas debates. Vards tiek dots pieteikuma iesniedz&ju parstavim. Cik jums bitu
vajadzigs laiks?

Ladzu!
R.Labanovskis

Godajama tiesa! Es esmu spiests atkartot misu prasibu pamatojoties uz ... likums “Par valsts
nozimes izglitibas, kultiras un zinatnes objektiem” 9.pants, kuru neieveérojot var Latvijas
Fotomakslinieku savienibu praktiski likvidét, izliekot no telpam un atdodot §is telpas, kura ta
atradas Iidz S$im, Diplomatiska servisa agenttrai, neizpildot nevienu no nosacijumiem, kas ir
paredzgeti 9.panta.

Run3jot par otro likumu — “Kultiiras piemineklu aizsardziba” 19.pantu, protams, ka Seit mes
vElamies uzskatit, ka tom@r ir imperativs, var tulkot to acimredzot dazadi un tas ir augstas tiesas
kompetencg, bet ka prioritari kultiiras piemineklus izmanto zinatnes, izglitibas un kultiiras mérkiem
§a panta pirmais likums. To, ka tos var izmantot arT citiem noliikiem, ka tos var izmantot arT kada
alkohola tirdzniecibas firma vai kads izklaides objekts... pilnigi pielauju, ka ta tas var bit, bet
kultiiras iestadTijumam vienkarsi sava siitiba ir garigi vairot, saglabat kultiras bagatibas.

No lictas izskatiSanas més secinajam, ka Diplomatiska servisa agentiira $aja gadijuma pildot
valdibas [emumu ir it ka cer&jusi uz telpam diplomatiskajam dienestam arzemju vestniecibam, tacu
cergjusi uz telpam, kura bija aiznemtas un kuras izmantoja valsts nozimes kultiras objekts —
Latvijas Fotomakslinieku savieniba. Un kaut kadu iemeslu dél, kaut kadu speku del S§i
Fotomakslinieku savieniba bija nolemta jau izraidiSanai no $tm telpam un izlikSanai uz ielas, lai
paklautos stihijai.

Es velreiz atkartoju, ka més verSamies pret $adu valsts nostaju kultiiras objektu, kultiiras iestazu
saglabasana, to darbibas... Tirgus attiecibas ir viena licta, valsts prestizs, radosas inteligences
liktenis, misu tautas mentalitate, attistiba, sp€ks, ko dod kultira, maksla, folklora, ir bitiski
svarigas dalas, kuras nauda, tirgus attiecibas nevar ignorét, nevar parsvitrot. To nedrikst darit.
Valstij, Ministru kabinetam, Saeimai ir jagada par to, lai Sis aspekts tiktu ievertos.

Mums ir labi paraugi, ka tas notiek citas valstis. AizbildinaSanas ar naudas trikumu un viena
vieniga naudas pelniSana musuprat, deputatuprat, kuri parakstija So, nav par iemeslu un nedrikst biit
par iemeslu radoSo savienibu, radoSo cilvéku liktena ignoréSanai, vina darbibas praktiski

apturéSanai.

Tapéc meés lidzam tiesu spriest objektivi péc tiem materialiem, kas ir iesniegti, péc tiem
pazinojumiem, kurus més esam sniegusi. Paldies.

A.Endzin§
Ladzu!

A.Berzina



Turpinajuma es  varu  izteikt  viedokli, ka  Ministru  kabineta 1999.gada
18.marta rikojums Nr.128 dala dala par valsts mantiska ieguldijuma — nekustama TpaSuma Riga,
Marstalu iela 6 — apstiprinaSanu valsts Diplomatiska servisa agentliras pamatkapitala ir
neatbilstoss Latvijas Republikas tiestbu normam sekojosu iemeslu dg].

Ar minéta nekustama ipasuma iek]auSanu valsts akciju sabiedribas Diplomatiska servisa agentira
pamatkapitala tiek parkaptas likuma “Par kultiiras piemineklu aizsardzibu” 19.panta normas, proti,
prioritari kultiras piemineklus izmanto zinatnes, izglitibas un kultiiras mérkiem. Eka, saskana ar
likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un nacionalajam sporta
bazém” 4.panta 31.punktu atradas valsts kultiiras nozimes objekts — Latvijas Fotomakslinieku
savieniba, kuras vajadzibam 1988.gada §is telpas ir speciali parbuivéjusi polu restauratori.

Ar minéta nekustama Tpasuma icklausanu valsts akciju sabiedribas Diplomatiska servisa agentiiras
pamatkapitala netieSi tiek parkaptas likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes
objektiem un nacionalajam sporta bazém” 9.panta normas, jo Latvijas Fotomakslinieku savienibas
nomatas telpas €ka Riga, Marstalu iela 6 ir vienigas tas darbibas telpas.

1994.gada 3.janvara nomas Iiguma lausana un ta vieta piedavajums slégt ligumu par mingto telpu
nomu ar vairak neka desmitreiz paaugstinatu nomas maksu faktiski nozimé Latvijas
fotomakslinieku likvidaciju, kas arT Sobrid dalgji ir sakusies. Un nams Riga, Marstalu iela 6 netika
nodots privatizacijai pamatojoties uz likumu “Par zemes reformam Latvijas Republikas pilsétas”
20.panta normam. Bijusa 1pasnieka mantinieki nevargja atjaunot zemes Tpasuma tiesibas uz minéto
zemes gabalu, jo uz ta atradas valsts nozimes kultiiras objekts — Latvijas Fotomakslinieku
savieniba.

Izliekot Latvijas Fotomakslinieku savienibu no minétas €kas Riga, Marstalu iela 6 saskapa ar
likumu “Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas” 14.panta normam ir apstridama dota
IpaSuma atraSanas pamatotiba valsts akciju sabiedribas Diplomatiska servisa agentiira pamatkapitala
un Iidz ar to ar valsts akciju sabiedribas Diplomatiska servisa agentlira prasiba par Latvijas
fotomakslinieku izlikSanu no telpam Riga, Marstalu iela 6 pamatotiba.

Piemerojot sistematisko un teorétisko tiesibu normu tulkoSanas metodes, jasecina, ka ieklaujot
nekustamo TpaSumu Marstalu iela 6 Riga valsts Diplomatiska servisa agentiiras pamatkapitala, ir
veiktas nelikumigas darbibas, bet likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultliras un zinatnes
objektiem un nacionalajam sporta bazém” 7.panta ietverta norma péc biitibas noteica procediiru, ka
Ministru kabinetam biitu jarikojas apzinot valsts kultiiras objektus.

Ministru kabinets ir noteicis 1997.gada 19.novembri kultiiras objektu, valsts nozimes kulturas
objektu — Fotomakslinieku savienibas — sastavu — galvena €ka Marstalu iela 6. Diemzé&l talakas
darbibas no valsts puses nav sekojusas un tur ir problémas biitiba $aja gadijuma. Ta vieta Ministru
kabinets pienéma 1999.gada rikojumu Nr.128, kas konkréti Sodien tiek apstridéta un faktiski ar to ir
apstiprinata nelikumiga riciba — valsts nozimes kulttiras objekta likvidacija.

Vadoties no iepriek§ teikta, més ludzam atzit Ministru kabineta 1999.gada 18.marta rikojumu
Nr.128 “Par valsts akciju sabiedribas Diplomatiska servisa agenttira” dala par valsts mantiska
ieguldijuma — nekustama Tpasuma Riga, Marstalu iela 6 — apstiprinaSanu valsts akciju sabiedribas
“Diplomatiska servisa agentiira” pamatkapitala un par ta registraciju zemesgramata uz $1... par
neatbilstoSu Latvijas Republikas likumam “Par kultiiras piemineklu aizsardzibu” 19.pantam un
Latvijas Republikas likumam “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un
nacionalajam sporta bazém” 9.pantu un pasludinat to par spéka neesoSu no rikojuma izdoSanas
briza.



Paldies.

A.Endzin$§

Paldies. Talak debatés Ministru kabineta parstavji. Cik ilgs laiks jums bitu vajadzigs? Ludzu!
A.Caune

Es veletos teikt, ka faktiski Fotomakslinieku savienibai bija dotas visas iesp&jas 1999.gada tatad
noslégt So telpu nomas ligumu. Tad, kad Diplomatiska servisa agentiira visu parpéma, tad Sads
piedavajums tika izteikts. Faktiski jau var redzét, ka Fotomakslinieku savieniba ne tikai no
1999.gada, bet ari ieprieks€jos gadus nodarbojusies vienkarsi ar klaju demagogiju, iesaistot taja
faktiski pat Saeimas deputatus un presi un visus pargjos. Protams, art Sis vert€jums, kas ir “Vakara
Zinas”, ko Aka kungs ir devis, ka vin$ piekrit, ka runat ar valdibu ir bezcerigi, jo paaudze, kas
Sobrid atrodas pie varas, ir interes€jusies vienigi par naudu. Protams, to var attiecinat uz jebkuru no
mums, tatad gan uz Saeimas deputatiem, gan uz valdibu, gan uz visiem pargjiem, bet tas ir tikai
tuksas frazes. Tatad nav bijusas sarunas, mes bijam atverti SIm sarunam un butu bijis ligums. Un no
ta, ka Fotomakslinieku savieniba, kura faktiski apzinati no 1995.gada 31.decembra nav maksajusi
par SIm telpam nomas naudu, praktiski nav atradusi par iesp&jamu So jautdjumu risinat, tas vienigi
liecina par negrib&Sanu nevis par kaut kadu citu lietu.

Un tatad es uzskatu par nepamatotu $o pieteikumu un nepamatotu $ada veida jautajuma risinajumu.
A.Endzins

Paldies. Griibes kungs.

U.Gribe

Godata tiesa! Es veletos sacit, ka baidos, ka zinama mé&ra bus jaatkarto viss tas, ko tiesa deva
iesp&ju man sacit, kameér lieta tika skatita pe&c bitibas.

Proti, Ministru kabinets uzskata, ka Saeimas deputatu pieteikums $aja lieta nav pieradits un tade]
apstridetais rikojums Nr.128 ir atzistams par atbilstoSu Latvijas Republikas likuma prasibam.

Proti, musu apsvérumi par to, kadel pieteikums ir nepamatots, ir $adi.

Pieteikuma noradits uz neatbilstibu, it ka pastavoso neatbilstibu divu likumu normam. Ka pirmais
noradits likuma “Par kultiras piemineklu aizsardzibu” 19.pants, saskana ar kuru kultiiras
piemineklu prioritari izmantojami zinatnes, izglitibas un kultliras mérkiem.

Izskatot lietu pec bitibas faktiski jau tika atzits, ka viss nams Marstalu iela 6 ka tads nav
uzlikojams par kultiiras pieminekli. Ir atseviSkas ta arhitektoniskas detalas jeb sastavdalas, bet tas
ieklautas aizsargajamo piemineklu saraksta un otrkart, €kas atraSanas vieta — Vecriga — zinama
meéra nosaka So statusu sakara ar to, ka visa Vecriga ir aizsargdjams pils€tbiivniecisks arhitektiiras
un kulttiras piemineklis. Tacu €ka ka tada kopuma par pieminekli nav uzlikojama. Tacu pat ja
pienem, ka Sie divi pastavoSie aspekti tomér nu lauj runat par kultiiras pieminekli konkrétaja vieta
Marstalu iela 6, tad arT $aja gadijuma nevar atzit, ka biitu notikusi kada likuma normu parkapsana,
jo likumdevgjs §1 pasa likuma, tatad likuma 19.panta otraja teikuma ir tieSi pielavis kulttras
piemineklu izmantoSanu arT cita veida darbibam un ir defingjis nosacijumus, ka tas ir atlauts, proti,
ja izmantoSana nekait€ piemineklim un nemazina ta vesturisko, zinatnisko un maksliniecisko
vertibu.



Tatad prasitaji... pieteicji lieta nav pieradijusi nevienu apstakli, kura dé] konkréta nekustama
ipaSuma ieguldiSana Diplomatiska servisa agentiiras pamatkapitala kada veida kaitétu Sim
piemineklim vai mazinatu ta vésturisko, zinatnisko un maksliniecisko vertibu. Bet ir gluzi pretgji.
Ar1T no valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas atbildes Satversmes tiesa ir redzams, ka
nekadu parkapumu vai $ada veida vertibas mazinasanas konkrétaja gadijuma nepastav.

Un nav pieradits, musuprat, arT tads likuma normu parkapums jeb otras noraditas likuma normas
parkapums, proti, tas ir par likuma “Par valsts nozimes izglitibas, kultiiras un zinatnes objektiem un
nacionalajam sporta bazém” 9.panta parkapums, pie kam, ka pasi deputati norada, tad ari vini
pielauj, ka tas esot iesp&jams tikai netieSs likuma normu parkapums. Bet proti, Saja likuma Latvijas
Fotomakslinieku savienibas juridiska adrese ir noradita Riga, Marstalu iela 6. Tacu analizgjot So
jautajumu ir pirmam kartam jakonstaté, ka minéta likuma 1. panta likumdevéjs ir skaidri defingjis $a
likuma merki, tatad bazes statusu noteikt tikai noluka sakartot zemes Ipasuma tiesibas pilsétas.
Savukart no lietas materialiem ir redzams, ka bijuSie objekta TpaSnieki vai vinu mantinieki uz So
objektu Marstalu iela 6 vispar nav pieteikusies.

Lidz ar to ir uzskatams, ka konkréta likuma mérkis ir ticis sasniegts, savukart cits ir jautajums par
to, vai Fotomakslinieku savieniba atrodas nomas attiecibas vai ka citadi Sajas €kas. Likuma merkis
nebija noteikt un to noteica tatad faktiski... un tas apstaklis, ka nomas attiecibas netika pagarinatas,
atrodas arpus $Ts lietas izskatiSanas robezam, to nenoteica un to nevajadz&ja noteikt nedz likumam,
nedz Ministru kabinetam. Ta bija pasu puSu briva izv€le. Fotomakslinieki uzskatija, ka kadu
apsveérumu dél nomas attiecibas viniem nav pienemamas. Tas bija tas galvenais apstaklis, kas
noteica vinu atrasanos vai neatrasanos $ajas telpas.

Citas tiesas izskatita lieta par Fotomakslinieku savienibas izlik§anu nozimétu vinu likvidaciju...
Mans viedoklis, ka tas ir tikai pien€mums, jo Fotomakslinieku savieniba ir sabiedriska organizacija
un tikai pa$i $is savienibas dalibnieki var lemt par likvidacijas uzsakSanu. Ir un joprojam pastav
iesp&ja nomat telpas vai Marstalu iela vai jebkura cita vieta, ta ka, ja to nelems pasi fotomakslinieki,
tad citi par vinu likvidacijas uzsaksanu nav 1eémusi.

Pie Sadiem apstakliem es uzskatu, ka pieteikums ir nepamatots un liidzu atzit apstridétos Ministru
kabineta rikojumus par atbilstoSiem Latvijas Republikas likumu prasibam.

Paldies.

A.Endzins
Paldies. Vai kads no lietas dalibniekiem v€las vardu replikai? Pieteikuma iesniedz&ju parstavji? Ne.

Tiesa, apspriezoties uz vietas, noléma atgriezties pie lietas izskatiSanas péc butibas taja stadija, jo
tiesnesei USackai ir jautajums.

Ludzu!
A.USacka

Lidzu tatad institiiciju, kura izdevusi apstridéto tiesibu normu. Tatad Saja Ministru kabineta
rikojuma Nr.128 ir $aja 8.punkta arT nosaukti citi IpaSumi, kurus jiis parnémat kopa, tas ir, pirmkart,



tatad Marstalu 6, talak Alksnaja iela 6 un Vecpilsétas 7. Bet mans jautajums bitu: kas notika ar
Siem par€jiem diviem TpaSumiem?

A.Caune

Tatad attieciba par ... Lielako tiesu attieciba par Siem citiem diviem Ipasumiem bija ta, ka faktiski
Alksnaja iela 6 sakara ar to, ka tur bija privatizéti dzivokli, ta bija dzivojama dalu un vina jau bija
privatiz€ta un mes parpemot misu Ipasuma, ST IpaSuma dala tika atdalita atdalot no $1
pamatipaSuma.

Attieciba uz Vecpilsétas ielu 7, tur atrodas Kultliras ministrijas vestures institiits, kas noma Sis
telpas.

A.USacka
Un uz cik ilgu laiku... Ta nav, teiksim, Vecpilsétas ielas 7, vina neder...
A.Caune

Vecpilsétas iela 7, §is telpas ir loti nepiemérotas. Kada zina? Tapéc, ka faktiski vinas piemérotas
tikai §im véstures instittitam. P&c ta atbilstibas vinas ir biivétas un faktiski izvietot €ku, kas ir virzita
uz &kas... kvartala iekSdalu, telpas ir faktiski stipri neizgaismotas, ar loti mazu izeju, teiksim, uz
Vecpilsétas ielu 7, ko nosedz preti esosa €ka, kura ir apmeram tikai 3 logi un pargja dala ir diezgan
tada, kas ir praktiski laboratorijam un kas tiek izmantota véstures institiitam. Seit atrodas Kultiras
ministrijas vestures institlita laboratorijas.

A.USacka

Vel viens jautajums varbiit abiem. Vai patieS§am tie polu restauratori restauréja to namu Marstalu
iela 6 Fotomakslinieku savienibai un ka tas izpaudas?

A.Caune

Es domaju, ka §is nams netika restauréts tikai Fotomakslinieku savienibas vajadzibam, ko restaurgja
polu restauratori. Jo toreiz tas 1988.gada bija kompleksais pasiitijums, ko pasiitija Rigas dome un
tatad Saja maja tika izvietotas kombinata “Maksla” telpas, kuras tobrid... un fotomakslinieki taja
laika velak ienaca, respektivi, tas, ka ta €ka bitu restaur€ta tikai un vienigi Fotomakslinieku
savienibai, katra zina neiztur kritiku.

A.USacka

Paldies. Vai jiis velaties uz to otro jautajumu ko teikt?

R.Labanovskis

Mes uzskatam, ka Fotomakslinieku savieniba tur toreiz nebija iekSa, ta bija perspektiva, polu
restauratori gatavoja $is telpas zinamam noltikam, jo toreiz atradas §1 maja Rigas domes valdijjuma...

bija ierikota Fotomakslinieku savienibai un attiecigie kabineti, kuros vini tilit péc tam, kad viniem
§ts telpas tika nodotas, vini arT atradas. Un nevis kadai citai galerijai vai citiem objektiem.



A.Endzin§

Paldies. Vai vél ir kadi jautajumi?

U.Gribe

Vai drikst sakara ar to?

A.Endzins

Godata tiesa! Es domaju, ka pieteikuma iesniedz€ji ir nonakusi pretruna ar sevi, jo vini pasi
apgalvo, ka nams ir no polu restauratoriem nodots 1988.gada, tatu Fotomakslinieku savieniba ka
tada ir nodibinata un stattti ir pienemti tikai...

A.Bérzina

Pirms ta bija... Statuss tikai tika mainits, pirms tam bija Foto nams...

U.Gribe

Nu bet ta nebija ta pati Fotomakslinieku savieniba.

R.Labanovskis

Tapat ka nebija Diplomatiska servisa agentiira, bet bija agentiira “Rosme”.

U.Gribe

NE, taja laika nebija arT “Rosmes”. Paldies.

A.USacka

Man vél viens jautajums Caunes kungam. Ja $aja €ka atrodas restorans, ka es saprotu, vai tur var biit
ar1 veéstnieciba. Es kaut ka no savas pieredzes....

A.Caune

Saja eka neatrodas restorans, $aja éka atrodas kafejnica, ko izmanto... to més faktiski jau sangmam
ar Sadu kafejnicas statusu, jo kafejnicai ligums beidzas 2002.gada, tatad mes So jautajumu
skatisimies, vai var€s atrasties. Protams, ka v€stniecibas negrib, bet Sobrid, teiksim, ir viena
vestnieciba, kas skatijas un vini teica, ka piem&ram vinus apmierina visi $ie noteikumi, ja tur ar1 ta
kafejnica atrastos. Ta ka tur ir atseviSka ieeja, kas nav saistita ar So vestniecibas ieeju, ar
Fotomakslinieku ieeju, kur bija ieksa, tatad tas ir saistits ar tam pieminétajam “Vizer” telpam un ta
ir atseviska ieeja.

A.USacka
Tatad jau ir interese izteikta.

A.Caune



Nu interese ir izteikta. Un par cik tas jautajums nav galigi atrisinats Sobrid, tatad més vinu nevaram
risinat. Faktiski visu to laiku, kamér vina atrodas pie mums jau no 1999.gada, mums ir ari
zaud&jumi par So telpu, teiksim, tiri no... gada sanemtas pelnas, tatad, cik ir nodotas telpas, tatad
neienemtie ienémumi, kas faktiski tie ir tie zaud€jumi par Stm telpam.

A.USacka

Paldies.

A.Endzin$

Vai vél ir kadi jautajumi? Nav.

Vai puses vélas saistiba ar papildus jautajumiem vél debat€s izteikties? N&.

Replikai? Ng.

pulksten 14, Satversmes tiesas s€zu zalg.

Stenografiste M.Celmalniece

Tiesas sédes sekretare E.Rozenberga



