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SATVERSMES TIESA

Norma, kas regulé notiesato personu tiesibas atstat brivibas atnemsanas iestades

teritoriju tuva radinieka naves gadijuma, neatbilst Satversmei

Satversmes tiesa 2020. gada 18. septembri pienéma spriedumu lieta Nr. 2019-32-01 “Par
Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49.% panta pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas
Satversmes 91. panta otrajam teikumam un 96. pantam”.

Apstridéta norma

Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49. panta pirma dala:

“Notiesatais, kas sodu izcie§ dal&ji slégta cietuma soda izcieSanas rezima augstakaja
pakape, atklataja cietuma vai audzinaSanas iestadé nepilngadigajiem, ar rakstveida
iesniegumu brivibas atnemsSanas iestades priekSniekam var ligt atlauju Tslaicigi atstat
brivibas atnems$anas iestades teritoriju Iidz piecam diennaktim sakara ar tuva radinieka

navi vai smagu slimibu, kas apdraud slima dzivibu.”

Augstaka juridiska speka normas

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. pants: “Visi cilveéki Latvija ir

vienlidzigi likuma un tiesas prieksa. Cilvéka tiesibas tiek Tistenotas bez jebkadas

diskriminacijas.”

Satversmes 96. pants: “lIkvienam ir tiesibas uz privatas dzives, majokla un

korespondences neaizskaramibu.”

Lietas fakti

Lieta Satversmes tiesa tika ierosinata uz konstitucionalas siidzibas pamata. Pieteikuma
iesniedzgjs izcie§ brivibas atnemsSanas sodu slégta cietuma soda izciesanas reZima vidgja
pakape. Soda izcieSanas laika nomirusi vina mate. Pieteikuma iesniedzgjs ludzis brivibas
atnemsSanas vietas priekSniekam atlaut apmeklét mates beres, bet atlauja neesot tikusi

dota, jo apstridéta norma Pieteikuma iesniedz&jam $adas tiesibas neparedz.
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Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridéta norma, kas neparedz tiesibas slégta cietuma
ieslodzitajiem Tslaicigi atstat brivibas atnemSanas iestades teritoriju saistiba ar tuva
radinieka navi, aizskar vina tiesibas uz privato dzivi. Turklat, Pieteikuma iesniedzgja
uzskata apstridéta norma ir pretruna ar diskriminacijas aizliegumu uz dzimuma pamata, jo
sievietes, kas notiesatas par tada paSa smaguma noziedziga nodarfjuma pastradasanu,
sodu izcieS vieglaka soda izcieSanas reZima, un lidziga gadijuma varétu apmeklet tuva

radinieka beres.
Tiesas secinajumi

Par tiesvedibas izbeigSanu:

Institiicija, kas izdevusi apstridéto aktu, — Saeima — ligusi izbeigt tiesvedibu lieta, jo
2020. gada 23. junija stajusies spéka grozijumi Latvijas Sodu izpildes kodeksa. Likums
papildinats ar 49.* pantu, kas paredz ikvienam notiesatajam tiesibas atvadities no mirusa

radinieka ieslodzijuma vietas teritorija.

Satversmes tiesa noradija, ka tiesvediba lieta ir turpinama, jo izskatama lieta ir ierosinata
uz konstitucionalas siidzibas pamata. Apstridétas normas piemé&roSanas rezultata
Pieteikuma iesniedz&jam raditas tieSas nelabvéligas sekas — aizliegums piedalities mates
bérés — un vins$ ir lidzis normu atzit par spéka neesosu no tas piemérosanas briza. Turklat
kaut arT likumdevéjs ar grozijumiem Latvijas sodu izpildes kodeksa ir noteicis iesp&ju
atvadities no miruSa radinieka brivibas atnemsSanas iestades teritorija, ari péc §is normas
stasanas speka notiesatajam, kas sodu izcies$ slegta cietuma vai dalgji slégta cietuma soda
izcieSanas rezima zemakaja pakape, nav paredzEta iesp€ja T1slaicigi atstat brivibas

atnemsanas iestades teritoriju sakara ar tuva radinieka navi. [9.]

Par prasijuma precizéSanu:

Satversmes tiesa noradija, ka no pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs iebilst nevis
pret visu apstridéto normu, bet pret to, ka brivibas atnemsSanas iestades teritorijas
atstaSana tuva radinieka naves gadijuma netiek attiecinata ari uz notiesatajiem, kas sodu
izcie$ slégta cietuma un daléji slégta cietuma zemakaja soda izcieSanas pakape. Tadel
apstridéta norma izskatamaja lieta jaizverte tiktal, ciktal ta noteic, ka islaicigi atstat

brivibas atnemsSanas iestades teritoriju sakara ar tuva radinieka navi var vienigi
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notiesatais, kas sodu izcie§ dalgji slégtd cietuma soda izcieSanas rezima augstakaja

pakapg, atklataja cietuma vai audzinasanas iestadé nepilngadigajiem. [10.]

Par Satversmes 96. panta tvérumu:

Secinot, ka no Pieteikuma iesniedz€ja, Saeimas un pieaicinato personu argumentiem
izriet, ka lietas pamatjautajums visupirms ir saistits ar Satversmes 96. panta ietvertajam
tiestbam uz privatas dzives neaizskaramibu, Satversmes tiesa visupirms noléma izvertet

apstridétas normas atbilstibu Satversmes 96. pantam. [11.]

Satversmes tiesa noradija, ka privatas dzives jédziens ir plass, tadél tiesibas uz privatas
dzives neaizskaramibu ietver gan personas autonomiju un pasnoteikSanos, gan ari tiesibas
dibinat un attistit attiecibas ar citiem cilvékiem. Sis tiesibas balstas uz cilvéka cienu un
brivibu. Cilvéka ciena un citas visparcilvéciskas brivibas noteic, ka arl pret mirusu

cilveéku jaizturas cienpilni, tostarp, to apbedijot.

Tuva radinieka béru apmekl€Sana ir butiska personas autonomijas un pasnoteikSanas
izpausme. Viens no iesp&jamajiem béru aspektiem ir gimenes kolektiva atvadiSanas no
mirusa, tadéjadi laujot attistit gimenes loceklu savstarpgjas attiecibas. Tadeél mirusa

radinieka béru apmeklésana ietilpst tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu tvéruma.

Art persona, kas izcie$ sodu ieslodzijuma vieta, saglaba savas pamattiesibas, tostarp,
tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu. Lidz ar to Satversmes 96. panta ietverto
tiestbu uz privatas dzives neaizskaramibu tveéruma ietilpst tuva radinieka béru

apmekl&jums, kas attiecinams arT uz ar brivibas atnemsanas sodu notiesatu personu. [12.]

Par Satversmes 96. panta ierobezojumu:

Satversmes tiesa noradija, ka notiesatajam, kas sodu izcie$ slégta cietuma vai dalgji sleégta
cietuma soda izcieSanas rezima zemakaja pakap€, apstridéta norma liedz islaicigi atstat
brivibas atnemsanas iestades teritoriju, lai apmeklétu tuva radinicka béres. Tadgjadi
apstridéta norma ierobeZo personas, kas izcie§ brivibas atnemsSanas sodu slégta cietuma
vai dalgji slégta cietuma soda izcieSanas reZima zemakaja pakape, tiesibas uz privatas

dzives neaizskaramibu. [13.]
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Par to, vai ierobezojums ir noteikts ar likumu

Satversmes tiesai neradas Saubas, ka apstridétaja norma ietvertais tiesibu ierobezojums ir
ietverts pienaciga kartiba pienemta likuma, pietickami skaidrs vai pieejams. Atbildot uz
Pieteikuma iesniedz€ja argumentu, ka apstridéta norma neatbilstot Eiropas Cilvektiesibu
tiesas spriedumam lieta “Ecis pret Latviju”, Satversmes tiesa noradija, ka $is spriedums
pienemts pec apstridétas normas speka stasanas. Turklat Eiropas Cilvektiesibu tiesa,
nemot vera tas kompetenci, kas ir atSkiriga no Satversmes tiesas kompetences, taja

vert&jusi personas tiesibu aizskarumu, nevis apstridéto normu visparigi. [14.]
Par ierobezojuma legitimo merki

Satversmes tiesa secinaja, ka ierobezojumam, kas noteic, ka notiesatie, kas sodu izcies
slegta cietuma vai dalgji slégta cietuma soda izcieSanas reZima zemakaja pakapée, nevar
atstat brivibas atnemsSanas vietas teritoriju, ir legitims mérkis — sabiedribas drosibas
aizsardziba. [15.]

Par ierobezojuma sameérigumu

Satversmes tiesa noradija, ka apstridétd norma, ierobezojot notiesato personu iespéjas
1slaicigi atstat brivibas atnemsSanas iestades teritoriju, samazina sabiedribas apdraudéjuma
iesp&jamibu. Tadgjadi aizliegums Tslaicigi atstat brivibas atnemsanas iestades teritoriju ir
piemérots lidzeklis pamattiesibu ierobezojuma legitima mérka — sabiedribas dro$ibas

aizsardziba — sasniegSanai. [17.]

Pieteikuma iesniedzgjs, Saeima un vairakas pieaicinatas personas, izsakot savus
viedoklus, noradija uz alternativiem Iidzekliem, ar kuriem iesp&jams sasniegt

pamattiesibu ierobezojuma méerki. [18.]

Saeima noradija uz jauno Latvijas Sodu izpildes kodeksa normu, kas lauj notiesatajam no
miruSa radinieka atvadities brivibas atnemsSanas iestades teritorija. Savukart Satversmes
tiesa atzina, ka atvadiS8anas no mirusa radinieka brivibas atnemsSanas iestades teritorija nav
uzskatama par alternativu béru apmekl€jumam, beéru ipasas nozimes individa un
sabiedribas dzive del. [18.1.]

Tacu Satversmes tiesa atzina, ka pastav saudz€josaks Iidzeklis, ar kuru pamattiesibu

ierobezojuma legitimo mérki iesp&jams sasniegt tada pasa kvalitate. To iesp&jams izdarit
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individuali izvert€jot katra notiesata, ar1 tada, kas sodu izcies slégta cietuma vai dalgji
slegta cietuma soda izcieSanas reZima zemakaja pakapé, ligumu islaicigi atstat brivibas
atnemsSanas iestades teritoriju tuva radinieka naves d€l. Notiesatas personas, kas izcie§
sodu slégta cietuma vai dalgji slégta cietuma soda izcieSanas reZima zemakaja pakapé
izdarjusas atSkirigus noziedzigus nodarijumus, kas veérsti pret dazadam intereseém.
Satversmes tiesa noradija, ka, pienemot apstridéto normu, likumdevejs nav pamatojis,
kadel visas notiesatas personas, kam visparigi aizliegts apmeklet tuva radinieka beéres,
uzskatamas par tik bistamam sabiedribai, ka uz tam attiecinams $ads pilnigs aizliegums
apmekIét tuva radinicka béres. Tacu Satversmes tiesa uzsvéra, ka tiesibas uz privato dzivi
un tadejadi art iesp&ja apmeklét tuva radinieka béres nav absoliitas. Tas, vai notiesatajai
personai $ada gadijuma dodama atlauja Tslaicigi atstat brivibas atnemsSanas iestades
teritoriju, izvert€§jams nemot vEera gan personas pastradatd noziedziga nodarjjuma
smagumu, gan citus lietas apstaklus. Tadgjadi vienlaikus tiktu aizsargata sabiedribas
dro§iba un notiesata tiesibas uz privatds dzives neaizskaramibu. Ta ka pastav
saudzgjosaks lidzeklis, ar kuru legitimo meérki iesp&jams sasniegt tada pasa kvalitatg,

Satversmes tiesa secinaja, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 96. pantam. [18.2.]

Par Satversmes 91. panta ierobeZojumu:

Satversmes tiesa noradija, ka, ta ka apstridéta norma atzita par neatbilstosu Satversmes
96. pantam, vairs nav nepiecieSams vertet SIs normas atbilstibu Satversmes 91. pantam.
Vienlaikus tiesa atgadinaja, ka ta jau sprieduma lieta Nr.2018-25-01 atzinusi, ka
tiesiskais regul€jums, kas tikai pe&c dzimuma kritérija, nenemot veéra katras notiesatas
personas individualas vajadzibas un riskus, notiesatajiem virieSiem paredz stingraku soda
izcieSanas reZimu, ka arm no ta izrietoSas atSkirigas tiesibas un ierobezojumus (ipasi
tiesibu uz privatas dzives neaizskaramibu ierobezojumus) salidzinajuma ar notiesatajam

sievietém, nenodroSina notiesato viriesu tiesibu ievérosanu. [19.]

Par bridi, kad apstridéta norma zaude speku

Satversmes tiesa noléma, ka, lai péc iesp&jas noveérstu nelabvéligas sekas, ko Pieteikuma
iesniedz€jam radijusi apstrideétas normas pieméroSana, attieciba uz vinu ta atzistama par
speka neesoSu no vina pamattiesibu aizskaruma raSanas briza. Attieciba uz citam
personam apstridéta norma zaudé spéku no sprieduma publicéSanas dienas. lzskatot
ieslodzito, kas sodu izcie$ sleégta cietuma un dal&ji slégta cietuma soda izcieSanas reZima

zemakaja pakape, lugumus Tslaicigi atstat brivibas atnemsSanas iestades teritoriju sakara ar
5



Preses relize
Lieta Nr. 2019-32-01

tuva radinieka navi, tieSi piemérojams Satversmes 96. pants un $aja sprieduma paustas
atzinas, ka ar1 var tikt piemérota tada pati kartiba, ka, izskatot ligumus, kas sanemti no
notiesatajiem, kas sodu izcie§ dal€ji slegta cietuma soda izcieSanas reZima augstakaja

pakapg, atklataja cietuma vai audzinasanas iestadé nepilngadigajiem. [20.]
Satversmes tiesa nosprieda:

1. Atzit Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49.7 panta pirmo dalu, ciktal ta
neparedz notiesatajam, kas sodu izcieS slégta cietuma vai dalgji slegta cietuma soda
izcieSanas reZima zemakaja pakapée, iespéju Tslaicigi atstat brivibas atnemsSanas
vietas teritoriju sakara ar tuva radinieka navi, par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes 96. pantam.

2. Attiectba uz konstitucionalas sidzibas iesniedzéju Juri Krasovski atzit
Latvijas Sodu izpildes kodeksa 49 panta pirmo dalu, ciktal ta neparedz
notiesatajam, kas sodu izcie§ slegta cietuma vai daleji slegta cietuma soda izpildes
reZima zemakaja pakape, iespéju Tslaicigi atstat brivibas atnemsanas vietas teritoriju
sakara ar tuva radinieka navi, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes

96. pantam un spéka neesoSu no vina pamattiesibu aizskaruma rasanas briza.
Satversmes tiesas spriedums ir galigs un neparsiidzams, tas stajas spéka ta publicésanas
diena.

Sprieduma teksts ir pieejams Satversmes tiesas majaslapa:

https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2019/12/2019-32-01 Spriedums.pdf

Relize sagatavota ar mérki veicinat izpratni par Satversmes tiesa izskatamajam lietam. Ta nav uzskatama par
nolémuma dalu un nav saistoSa Satversmes tiesai. Spriedumi, l8émumi un cita informacija par Satversmes tiesu

atrodama tiesas majaslapa www.satv.tiesa.gov.lv.

Zanda Meinarte

Satversmes tiesas

Sabiedrisko attiecibu specialiste
Zanda.Meinarte@satv.tiesa.gov.lv
67830759, 26393803
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