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SATVERSMES TIESA

Normas, kas noteica izlietotas dabasgazes daudzuma un energijas lietotaja
maksatas kompensacijas aprekina kartibu parkapuma gadijuma, neatbilst

Satversmes 64. un 105. Pantam

2020. gada 28. septembri  Satversmes tiesa ir pienémusi spriedumu lieta
Nr. 2019-37-0103 “Par Energétikas likuma 423 panta pirmas dalas (redakcija, kas bija
speka Iidz 2016. gada 7. martam) atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64. un
105. pantam un Ministru kabineta 2016.gada 9. februara noteikumu Nr. 85
“Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi” 98. punkta, 99.2. apakSpunkta un
100. punkta atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 64.un 105. pantam un
Energatikas likuma 42.° panta pirmajai dalai (redakcija, kas bija speka lidz 2016. gada

7. martam)”.
Lieta ir apvienotas astonas lietas, kas ierosinatas péc vairaku tiesu pieteikumiem.
Apstridetas normas

Energétikas likuma 42.2 panta pirma dala (Seit un turpmak — redakciia, kas bija speka
lidz 2016. gada 7. martam):

“Ja energoapgades komersants konstaté, ka energijas lietotajs ir parkapis Ministru
kabineta noteikumus par dabasgazes piegadi un lietoSanu vai ligumu par dabasgazes
piegadi un ta rezultata energijas lietotajam ir samazinats uzskaititais dabasgazes
patérina apjoms vai radita iesp&ja dabasgazi patérét bez maksas, energijas lietotdjs
samaksa energoapgades komersantam par izlietoto dabasgazi, ka ari kompensaciju.

Kartibu, kada energoapgades komersants nosaka faktiski paterétas dabasgazes
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daudzumu, ka ari kompensacijas apméru un aprékinasanas kartibu, nosaka Ministru

kabinets.”

Ministru kabineta 2016. gada 9. februara noteikumu Nr. 85 “Dabasgazes piegades un

lietoSanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 85) 98. punkts:

“Ja sisteémas operators konstaté un pierada lidz tiesisku pieradijumu ticamibas pakapei
So noteikumu, dabasgazes piegades liguma vai sist€mas pakalpojuma Iiguma
parkapumu, kas radies lietotaja darbibas vai bezdarbibas dél un kura dg] lietotajam ir
samazinats patérétas dabasgazes uzskaititais daudzums vai radita iespg€ja dabasgazi
patérét bez maksas, lietotdjs samaksa par pateréto dabasgazi, ka ari kompensaciju
saskana ar sist€mas operatora izrakstitu pretenziju par ligumsaistibu izpildi. Lietotajam

ir pienakums laikus un pilna apmeéra norékinaties ar sist€mas operatoru.”

Noteikumu Nr. 85 99. punkts:

“Sisteémas operators So noteikumu 98. punkta minéta parkapuma del patéretas

dabasgazes daudzumu aprékina sadi:

99.1. lietotajam, kas nav majsaimniecibas lietotajs, — nemot véra faktiski pateréto
dabasgazi lidzigos apstaklos lidziga laikposma vai pamatojoties uz lietotajam atlauto
maksimalo dabasgazes pateérinu stunda vai lietotaja dabasgazes iekartu maksimalo
iesp&jamo dabasgazes patérinu stunda, ja tas parsniedz lietotajam atlauto maksimalo

dabasgazes paterinu stunda;

99.2. majsaimniecibas lietotajam — nemot vera lietotaja dabasgazes iekartu maksimalo
iesp&jamo dabasgazes paterinu stunda vai nemot vera sist€mas operatora apstiprinataja

norekinu kartiba noteiktas dabasgazes diferencétas patérina normas.”
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Noteikumu Nr. 85 100. punkits:

“Sistémas operators So noteikumu 98. punkta min€to kompensaciju nosaka, reizinot So
noteikumu 99. punkta noteiktaja kartiba aprékinato patérétas dabasgazes daudzumu ar
dabasgazes tirdzniecibas tarifu divkarsa apmera.”

Augstaka juridiska speka normas

Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 64. pants: “LikumdoSanas

tiesibas pieder Saeimai, ka arT tautai Sin1 Satversmé paredz€ta kartiba un apmeros.”

Satversmes 105. pants: “Ikvienam ir tiesibas uz Ipasumu. IpaSumu nedrikst izmantot

pret&ji sabiedribas interesém. IpaSuma tiesibas var ierobezot vienigi saskana ar likumu.
Ipasuma piespiedu atsavina$ana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma

gadijumos uz atsevisSka likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.”

Energatikas likuma 42.% panta pirma dala (citéta ieprieks)

Lietas fakti

Pieteikumu iesniedz&jas uzskata, ka normas, kas regulé samaksu par dabasgazi
gadijumos, kad energijas lietotajs parkapis dabasgazes piegades un lietoSanas
noteikumus vai ligumu par dabasgazes piegadi (turpmak — dabasgazes lietoSanas
noteikumi), ka ari normas par kompensaciju, ko energijas lietotajs $ados gadijumos

maksa sist€mas operatoram, neatbilst Satversmei.
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Péc picteikumu iesniedzgju ieskata, Energétikas likuma 42.° panta pirmaja dala
(turpmak — apstridéta likuma norma) ietvertais pilnvarojums Ministru kabinetam nav
pietickami skaidrs, tadel T norma neatbilst Satversmes 64. un 105. pantam. Turklat ar
Noteikumu Nr. 85 99.2. apakspunkts neatbilstot Satversmes 64. un 105. pantam, jo ar
apstridéto likuma normu tieSi Ministru kabinets esot pilnvarots noteikt kartibu, kada
energoapgades komersants nosaka parkapuma gadijuma paterétas dabasgazes
daudzumu. Ar min€to noteikumu normu Ministru kabinets péc bitibas esot
pardeleggjis $o uzdevumu sist€émas operatoram. Tadéjadi Ministru kabinets esot

parkapis tam likuma noteikta pilnvarojuma robezas.

Pieteikumu iesniedz€jas norada, ka apstridétaja likuma norma, ka arT Noteikumu Nr. 85
98.un 100. punkta (turpmak kopa ar Noteikumu Nr. 85 99. punktu — apstridétas
noteikumu normas) paredzéta kompensacija ir sods par energijas lietotaja izdaritu
parkapumu. Nosakot So sodu, Ministru kabinets esot parkapis likumdevéja
pilnvarojumu. Turklat apstridétajas normas noteiktais pamattiesibu ierobezojums

neesot samerigs.

Tiesas secinajumi

Par tiesvedibas izbeigSanu un efektivako pieeju lietas izskatiSana

Pieteikumu iesniedzgjas lieta Nr. 2019-37-0103 attieciba uz apstridéto likuma normu
izteica tadu prasijumu, kas jau ticis izspriests lieta Nr. 2019-10-0103. Lidz ar to
Satversmes tiesa izskatamaja lieta izléma izbeigt tiesvedibu dala par apstridétas likuma
normas, ciktal ta attiecas uz majsaimniecibas lietotaju, atbilstibu Satversmes 64. un

105. pantam, bet pargja dala — turpinat. [13.]
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Satversmes tiesa noléma visupirms izvertét apstridétas likuma normas atbilstibu
Satversmes 105. pantam, citstarp parbaudot, vai iesp&jamais Satversmes 105. panta
letverto pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu,

taja skaita atbilstosi Satversmes 64. pantam. [14.]

Par Satversmes 105. panta ietverto tiesibu ierobezojumu

Satversmes tiesa atzina, ka to personas naudas lidzeklu aizsardziba, kuri ir izlietojami
ar apstridéto likuma normu noteikto maksajumu veikSanai, ietilpst Satversmes
105. panta ietverto tiesibu uz Tpasumu tvéruma. Tatad apstridétas normas ierobezoja
personai — energijas lietotajam — Satversmes 105. panta ietvertas pamattiesibas. [16.,
25.]

Par apstridétas likuma normas satversmibu

Par to, vai pamattiesibu ierobezZojums ir noteikts ar piendciga kartiba pienemtu likumu

un vai tam ir legitims meérkis

Apstridétaja likuma norma ietvertais pamattiesibu ierobezojums bija noteikts ar
pienaciga kartiba pienemtu likumu. Satversmes tiesa citstarp atzina, ka konkrétaja
gadijuma likumdevéjs ne vien pats bija izleémis to, kada veida tiek regulétas tiesiskas
attiecibas, kuru ietvaros energijas lietotajs parkapis dabasgazes lietoSanas noteikumus,
bet ar1 skaidri noradijis, kadas likumdevéja noregulétas tiesiskas attiecibas Ministru
kabinets var konkretizét. Proti, pat ja likumdev&ja dotais pilnvarojums konkrétas
tiesibu nozares tehniska rakstura dél ir plaSs vai salidzinoSi abstrakts, izpildvarai,
interpretjot pilnvarojoso likuma normu, ir jaievero likuma ietvertie mérki un vertibas,

kuru aizsardzibai likums ir pienemts. [18.]
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Energijas lietotaja tiesibu uz IpaSumu ierobezojums bija saistits ar energoapgades
nepartrauktibas nodroSinasanu un vienlidzibas veicinasanu So lietotaju un
monopolstavokli esoSa energoapgades komersanta tiesiskajas attiecibas. Lidz ar to
apstridétaja likuma norma ietvertajam pamattiesibu ierobezojumam bija legitimi méerki

— Citu personu tiesibu un sabiedribas labklajibas aizsardziba. [19.]

Par to, vai pamattiesibu ierobeZojums atbilst samériguma principam

Satversmes tiesa atzina, ka apstridétaja likuma norma noteiktais pienakums samaksat
par izlietoto dabasgazi un samaksat kompensaciju bija versts uz energoapgades
sisttmas nepartrauktu, droSu un kvalitativua funkcionéSanu. Turklat tas motiveja
energijas lietotaju ievérot dabasgazes lietoSanas noteikumus un ligumu par dabasgazes
piegadi un sekméja dabasgazes lietoSanas noteikumu parkapumu prevenciju. Tadgjadi
minétais pienakums bija piemé&rots Iidzeklis energijas lietotaja tiesibu aizsargaSanai un

sabiedribas labklajibas veicinasanai. [21.]

Monopolstavokla apstaklos Civillikuma vispariga reguléjuma piemé&ro$ana vai sodi,
kas piemérojami saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksu vai
Kriminallikumu, nebija uzskatami par alternativu apstridétaja likuma norma
noteiktajam energijas lictotaja pienakumam samaksat par izlietoto dabasgazi un
samaksat kompensaciju. Tadgjadi nepastaveja citi, saudzgjosaki Iidzekli, ar kuriem
pamattiesibu ierobezojuma legitimos mérkus biitu iesp&jams sasniegt vismaz tada pasa

kvalitate. [22.]

Satversmes tiesa secinaja, ka dabasgazes lietoSanas noteikumu parkapumi var novest
ne vien pie dabasgazes, proti, ierobezota resursa, bezatlidzibas patéréSanas un no tas
izrietoSas tarifu paaugstinaSanas, bet ari pie dabasgazes apgades sistemas

funkcionaliem traucgjumiem. Tadgjadi energijas lietotaja pamattiesibu ierobezojums
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bija samérigs. Lidz ar to apstridéta likuma norma atbilda Satversmes 64.un
105. pantam. [23.]

Par apstridéto noteikumu normu satversmibu

Satversmes tiesa vert€ja apstridétas noteikumu normas ka vienotu tiesisku regulgjumu
un atzina, ka tas detalizétak reguléja apstridétas likuma normas pieméroSanu
dabasgazes lietoSanas noteikumu parkapuma gadijuma un neradija tadas jaunas
tiesiskas attiecibas, kuras neizrietétu no Energétikas likuma. Tomér Satversmes tiesa
atzina, ka apstridétajas noteikumu normas paredzéta dabasgazes lietosanas noteikumu
parkapuma del paterétas dabasgazes daudzuma noteikSanas metode, kura tiek
izmantotas sist€mas operatora apstiprinataja norékinu kartiba noteiktas diferencétas
patérina normas, nav satversmiga. Proti, Ministru kabinets apstridéto noteikumu normu
ka vienota tiesiska reguléjuma tiesiskaja sastava ietveris tadu nosacijumu, kuru nosaka
privatpersona bez demokratiskas legitimacijas, tadél parkaptas likumdevéja noteikta

pilnvarojuma robezas. [24., 26.4.]

Apstridetajas noteikumu normas bija paredz€tas vairakas paterétas dabasgazes
daudzuma noteikSanas metodes. Satversmes tiesa uzsvéra, ka tas ir satversmigas tikai
tad, ja atbilstosi taisniguma principam nodroSina energoapgades tiesisko attiecibu
dalibnieku ekonomisko ekvivalenci un to, ka patérétas dabasgazes daudzums tiek
noteikts iesp€jami tuvu tam, kas pateréts faktiski. Vienigi paterétas dabasgazes
daudzuma noteikSanas metode, saskana ar kuru tiek izmantots faktiski paterétas
dabasgazes daudzums Iidziga laikposma lidzigos apstaklos, nodroSinaja ekonomisko
ekvivalenci. Vispariga gadijuma patérétas dabasgazes daudzums, kas noteikts péc

pargjam metodem, ir lielaks par faktisko dabasgazes patérinu. [29., 29.1.1., 29.1.2.]
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Satversmes tiesa atzina, ka apstridétajas noteikumu normas paredzetajai kompensacijai
jabtt noteiktai tada apméra, lai sekmé&tu dabasgazes lietoSanas noteikumu un
dabasgazes piegades liguma parkapumu prevenciju. Tas nozimé, ka kompensacijas ka
ligumsodam pielidzinama maksajuma apméram jabiit pielagojamam iesp&jama
parkapuma apstakliem. Tomér Satversmes tiesa neguva apstiprinajumu tam, ka
kompensacijas apméra aprékinaSanas metode biitu saistita ar Sadiem apstakliem. Vel jo
vairak —, Vvisparsaisto$a veida nosakot kompensacijas apméra aprékinasanas metodi,
nav pamata kompensacijas apméru saistit ar tadiem iesp§jamiem energoapgades
komersanta zaud&jumiem, kuru apméra noteikSana dabasgazes lietoSanas noteikumu
parkapuma gadijuma nav objektivi apgriitinata. Sada situacija kompensacijas apméra
aprékinasanas metode, saskana ar kuru tas tiek noteikts divkarS$a dabasgazes
tirdzniecibas tarifa apméra atbilstoSi apstridétajas noteikumu normas paredzetaja
kartiba noteiktajam dabasgazes daudzumam, ir acimredzami nesamériga un netaisniga.

[29.2]

Par bridi, ar kuru apstridetas noteikumu normas zaudé spéku

Satversmes tiesa noteica, ka apstridétas noteikumu normas attieciba uz personam,
kuram tas piemérotas vai biitu japieméro tiesa, atzistamas par spéka neesoSam no to

izdoSanas briza. [30.1., 30.2.]
Satversmes tiesa nosprieda:

1) izbeigt tiesvedibu lieta dala par Energétikas likuma 42.° panta pirmas dalas
(redakcija, kas bija spéka no 2008. gada 4. julija Iidz 2016. gada 7. martam), ciktal ta
attiecas uz majsaimniecibas lietotaju, atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 64. un

105. pantam,;
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2) atzit Energétikas likuma 42.° panta pirmo dalu (redakcija, kas bija speka no
2008. gada 4. julija Iidz 2016. gada 7. martam), ciktal ta attiecas uz energijas lietotaju,
kas nav majsaimniecibas lietotajs, par atbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 64. un

105. pantam;

3) atzit Ministru kabineta 2016. gada 9. februara noteikumu Nr. 85 ,,Dabasgazes
piegades un lictosanas noteikumi” 98., 99. un 100. punktu, ciktal patérétas dabasgazes
daudzums nosakams, pamatojoties uz faktiski paterétas dabasgazes daudzumu lidzigos
apstaklos Iidziga laikposma, par atbilstosu Latvijas Republikas Satversmes 64. un
105. pantam un Energgtikas likuma 423 panta pirmajai dalai (redakcija, kas bija speka

no 2008. gada 4. jilija lidz 2016. gada 7. martam);

4) atzit Ministru kabineta 2016. gada 9. februara noteikumu Nr. 85 ,,Dabasgazes
piegades un lietosanas noteikumi” 98., 99. un 100. punktu, ciktal paterétas dabasgazes
daudzums nosakams, pamatojoties uz energijas liectotadjam atlauto maksimalo
dabasgazes patérinu stunda vai energijas lietotaja dabasgazes iekartu maksimalo
lespe€jamo paterinu stunda, vai energoapgades komersanta apstiprinataja norekinu
karttba noteiktajam diferencétajam patSrina normam, par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes 64. un 105. pantam un Energgtikas likuma 42.° panta pirmajai
dalai (redakcija, kas bija speka no 2008. gada 4. jilija lidz 2016. gada 7. martam) un
attieciba uz personam, kuram tas piemérots vai biitu japieméro tiesa, spéka neesosu no

speka stasanas briza;

5) atzit Ministru kabineta 2016. gada 9. februara noteikumu Nr. 85 ,,Dabasgazes
piegades un lictoSanas noteikumi” 98., 99.un 100. punktu, ciktal kompensacijas
apmérs nosakams, reizinot tajos paredz€taja kartiba noteikto patérétas dabasgazes
daudzumu ar dabasgazes tirdzniecibas tarifu divkar$a apméra, par neatbilstosu Latvijas

Republikas Satversmes 64. un 105. pantam un Energgtikas likuma 42.° panta pirmajai
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dalai (redakcija, kas bija speka no 2008. gada 4. jilija 11dz 2016. gada 7. martam) un
attieciba uz personam, kuram tas piemeérots vai biitu japiemeéro tiesa, spe€ka neesosu no

speka stasanas briza.

Satversmes tiesas spriedums ir galigs un neparsiidzams, tas stasies spéka ta
publicéSanas diena. Spriedums tiks publicéts oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis”

Satversmes tiesas likuma 33. panta pirmaja dala noteiktaja termina.

Sprieduma teksts ir pieejams Satversmes tiesas majaslapa:
https://www.satv.tiesa.gov.lv/wp-content/uploads/2019/12/2019-37-
0103_Spriedums.pdf

Relize sagatavota ar meérki veicinat izpratni par Satversmes tiesa izskatamajam lietam. Ta nav uzskatama par
nolémuma dalu un nav saistoSa Satversmes tiesai. Spriedumi, Iémumi un cita informacija par Satversmes tiesu

atrodama tiesas majaslapa www.satv.tiesa.gov.lv.

Zanda Meinarte

Satversmes tiesas

Sabiedrisko attiecibu specialiste
Zanda.Meinarte@satv.tiesa.gov.lv
67830759, 26393803
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