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1. Satversmes tiesa ar spriedumu $aja lieta noléma izvertet apstridétas normas —

Izglitibas likuma 9. panta 1.!dalas — atbilsttbu Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta otrajam teikumam, 112. pantam

un 114. pantam citas lietas — lietas Nr. 2018-22-01 — ietvaros. Sads lémums ir

pretruna ar Satversmes 85. pantu un Satversmes tiesas likuma 30. pantu. Sajas

normas noteikts tiesas pienakums izspriest lictu. Tiesai ir pienakums taisit

spriedumu lieta, ja vien pastav visi priekSnoteikumi pieteikuma pielaujamibai

un nepastav tiesiski §kersli tiesvedibai, proti, ja:

a.
b.

C.

lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.3 panta prasibam;
pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasjjumu;

tiesas spriedums ir nepiecieSams pieteikuma iesniedz€ja tiesibu
aizsardzibai (tiesibu normu konkrétas konstitucionalas kontroles
gadijuma) vai pastav objektiva publiska interese (tiesibu normu

abstraktas kontroles gadijuma).



Ta ka pieteikums dala par apstridétas normas — Izglitibas likuma 9. panta
1.1 dalas — atbilstibu Satversmes 91. panta otrajam teikumam, 112. pantam un
114. pantam bija pielaujams, Satversmes tiesai bija pienakums izspriest lietu

ar1 $aja dala.

Tiesas Iémums izskatit lietas Nr. 2018-12-01 prasijumu lietas Nr. 2018-22-01
ietvaros ir pretruna ar Satversmes tiesas likuma 1. panta otro dalu. Nedz
Satversme, nedz Satversmes tiesas likums neparedz tadu procesualo darbibu —
prasijuma izverteésana cita lieta. Satversmes tiesas likuma 22. panta sesta dala
procesualas efektivitates jeb lietderibas mérku labad noteic iesp&ju lietas
sagatavoSanas laika lietu sadalit vai lietas apvienot, tacu ne tiesibas pienemt
lémumu par prasijuma nodosanu izvertésanai citas lietas ietvaros. Satversmes
tiesas likums neparedz, ka atseviska tiesnesa referenta atteikSanas apvienot
lietas biitu pamats prasijuma neizsprieSanai lieta, tadél argumentam, ka
tiesnesis 2019. gada 13. februari pienémis Iémumu lieta Nr. 2018-22-01
neapvienot So lietu ar lietu Nr. 2018-12-01, nav juridiskas nozimes. Tiesai bija
jaievero, ka Satversmes tiesa pilna sastava ricibas s€d€ atzina lietu Nr. 2018-
12-01 par sagatavotu visos aspektos un tadu to arT nodeva izskatiSanai tiesas

séde ar lietas dalibnieku piedaliSanos.

Tiesas [|emums izskatit lietas Nr. 2018-12-01 prasijumu par apstridétas normas
— Izglitibas likuma 9. panta 1. dalas — atbilstibu Satversmes 91. panta otrajam
teikumam, 112. pantam un 114. pantam lietas Nr. 2018-22-01 ietvaros parkapj
lietas dalibnieka — pieteikuma iesniedzgja jeb 20 Saeimas deputatu — tiesibas
uz pieeju Satversmes tiesai. Lieta Nr.2018-22-01 attiecigajiem Saeimas
deputatiem nav lietas dalibnieka procesuala statusa, tie nevar istenot tiesibas
sniegt paskaidrojumus, iepazities ar lietas materialiem, iesniegt pieradijumus
un izmantot citas lietas dalibnieka procesualas tiesibas. Tapat tie nevarétu
turpinat prasijuma uzturéSanu tada gadijuma, ja, pieméram, lietas Nr. 2018-
22-01 dalibnieki — konstitucionalas studzibas iesniedzgji — izvéeletos

konstitucionalo tiesvedibu lieta neturpinat. Lieta Nr.2018-22-01 tika



ierosinata p&c personas konstitucionalas siidzibas. Tiesvediba $ada lieta ir
atkariga no personas lemumiem. Atbilstosi dispozitivitates principam persona
var arf atteikties no tiesvedibas turpinasanas. Tada gadijuma tiesvediba lieta ir
izbeidzama, ja vien lieta jau netika ierosinata, atzistot, ka konstitucionalas
stidzibas izskatiSana ir visparsvariga. Tacu lieta Nr.2018-22-01 netika
ierosinata visparsvarigu iemeslu del. TieSi tadel Satversmes tiesas likums
paredz skaidru kartibu, kada lieta esoSie prasijumi apvienojami, sadalami un
izsprieZami. Lémums izskatit lietas Nr. 2018-12-01 prasijumu lietas Nr. 2018-

22-01 ietvaros neatbilst $ai kartibai.

. Satversmes tiesa nosprieda atzit 2018. gada 22. marta likuma ,,Grozijumi
Izglitibas likuma” 1. panta otro dalu, 3. panta pirmo un otro dalu un 2018. gada
22. marta likuma ,,Grozijumi Vispargjas izglitibas likuma” 2. pantu par
atbilstoSu Satversmes 114. pantam. Satversmes 114. pants noteic, ka
personam, kuras pieder pie mazakumtautibam, ir tiesibas saglabat un attistit
savu valodu, etnisko un kulturas savdabibu. Uzskatu, ka Satversmes
114. panta noteiktas pamattiesibas ar iepriekSmin€tajam apstridétajam
Izglitibas likuma normam nav skartas. Satversmes 114. panta noteikto
pamattiesibu saturd neietilpst tik plasas pie mazakumtautibas piederoSu
personu tiesibas ka tiesibas prasit, lai valsts tam nodroSinatu iesp&ju iegiit
vidgjo izglitibu mazakumtautibas valoda, uzturétu valsts vai pasvaldibu skolas
izglitibas ieglisanai mazakumtautibu valodas. Ka pamatoti noradijusi
Satversmes tiesa, $adas tiesibas neizriet ar1 no Vispargjas konvencijas par
nacionalo minoritaSu aizsardzibu. Tadgjadi valsts var regulét to, vai un kada
apjoma macibu saturs apgiistams valsts valoda, ja vien mazakumtautibam ar
saglabaSanai un attistiSanai. Savukart Vispargjas izglitibas likuma 43. panta
otra dala, kas pielauj, ka vidgjas izglitibas programma papildus var ietvert
valsts vispargjas vidgjas izglitibas standarta nemin€tus macibu priekSmetus,
tai skaita mazakumtautibas dzimto valodu un ar mazakumtautibu identitati un

integraciju Latvijas sabiedriba saistitu macibu saturu, acimredzami atbilst



Satversmes 114. pantam, jo tad€jadi valsts sekmé mazakumtautibu tiesibas
saglabat un attistit savu valodu, etnisko un kultiras savdabibu. Ta ka
apstridétas Izglitibas likuma normas neskar Satversmes 114. panta saturu,
tiesvediba lieta par Satversmes 114. panta aizskarumu S$aja dala bija

izbeidzama.
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