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“Par 2018. gada 22. marta likuma “Grozijumi Izglitibas likuma” 1. panta
pirmas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam, 91. panta

otrajam teikumam, 112. panta pirmajam teikumam un 114. pantam”

1. Satversmes tiesa 2019. gada 13.novembri pienéma spriedumu lieta
Nr. 2018-22-01 “Par 2018. gada 22. marta likuma “Grozijumi Izglitibas likuma”
1. panta pirmas dalas atbilsttbu Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam,
91. panta otrajam teikumam, 112. panta pirmajam teikumam un 114. pantam”
(turpmak — Spriedums) un atzina Izglitibas likuma 9. panta 1.! dalu par atbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes 1. pantam, 91. panta otrajam teikumam, 112.
panta pirmajam teikumam un 114. pantam.

Lieta tika ierosinata péc divdesmit Saeimas deputatu pieteikuma, ka ari
konstitucionalajam stdzibam, kuras iesniegusi Davids Dzibuti, Dana Dzibuti,
Timurs Jaresko, Mila Steina, Edvards Smits, Aleksandrs Fominovs, Vladislavs
Kulikovs, Vlada Eliza Sevéelova, Jelizaveta Kotova, Anna Lisa Cmihova, Agnija

Busila, Marija Busila, Mihails Zaslavskis un Aleksandrs Zaslavskis.



2. Piekritu, ka apstridéta norma ierobezo personu Satversmes 112. panta
pirmaja teikuma kopsakara ar Satversmes 114. pantu noteiktas pamattiesibas.
Tapat Sprieduma pamatoti noradits uz kritérijiem, kas parbaudami, Ilai
noskaidrotu, vai apstridétaja norma noteiktais pamattiesibu ierobezojums ir
attaisnojams.

Tapat piekritu Sprieduma 14.4. punkta secinatajam, ka izglitibas sist€émas
reformas rezultata ieviestais tiesiskais regul€jums ierobeZo mazakumtautibu
valodu lietojumu macibu procesa, tacu paredz iesp&ju privatajas izglitibas
lestades pamatizglitibas pakapé pasniegt macibu priekSmetus mazakumtautibas
valoda un iesp€u apgit mazakumtautibu valodu un literatiru, ka ari ar
mazakumtautibas identitati saistitu macibu saturu vidgjas izglitibas pakape. Sadu
argumentu, tostarp attieciba uz visparjas izglitibas procesu, pamatoju ar
Sprieduma 22.2. punkta secinato, ka: “[..] apstridéta norma un ar to sist€miski
saistitais tiesiskais reguléjums interpret€jams tadgjadi, ka gan specializétais kurss
“Mazakumtautibas valoda un literatiira”, gan citi vispargjas izglitibas standarta
neminéti, ar mazakumtautibas identitati un kultliru saistiti specializ€tie kursi
apgistami, izmantojot mazakumtautibas valodu ka macibu valodu.”

Nepiekritu Sprieduma secinatajam, ka apstrideta norma ir izdota,
ievérojot labas likumdoSanas principu. Lidz ar to nepiekritu tam, ka
apstridétaja norma ietvertais pamattiesibu ierobeZojums ir noteikts,
pamatojoties uz likumu, un atbilst Satversmes 112. panta pirmajam
teikumam kopsakara ar Satversmes 114. pantu. Nevaru piekrist ari tam, ka
apstridéta norma uzskatama par atbilstoSu Satversmes 91. panta otrajam
teikumam.

Mans viedoklis ir balstits uz turpmak noraditajiem argumentiem.

Argumentgjot savu viedokli, izmantoSu Sprieduma lietotos saisinajumus.

3. Piekritu Sprieduma 15.3. punkta noraditajam, ka valstij janosaka tads
vispargjas izglitibas procesa lietojamo macibu valodu reguléjums, kas nodrosina
valsts apstakliem atbilstoSu lidzsvaru starp valsts valodas apguvi un

mazakumtautibu tiesibu aizsardzibu.



Lai gan valsts ricibas briviba §a lidzsvara noteik$ana ir plasa, tomé&r nevaru
pievienoties Sprieduma 17. punkta secinajumam, ka apstridétaja norma ietvertais
pamattiesibu ierobeZojums ir noteikts ar likumu, jo uzskatu, ka, to pienemot, nav
ieverots labas likumdosanas princips.

3.1. lkvienam lémumam, kas attiecas uz valsts un sabiedribas dzivée
nozimigu jautajumu, Satversme izvirza noteiktas procesualas prasibas, kas
nodroSina lémumu pienemsSanu atbilstoSi demokratiskas un tiesiskas valsts
principiem  (sk. Satversmes tiesas 2012.gada 3. februara  sprieduma
lieta Nr. 2011-11-01 11.2. punktu). Demokratiska tiesiska valstl procesam, kura
tiek pienemts tads normativais tiesibu akts, kas ierobeZo personas pamattiesibas,
vajadzetu sabiedriba viest parliecibu, ka pienemtais akts ir tiesisks. Sabiedriba
javeidojas parliecibai par to, ka apstridétas normas pienemsSanas gaita
nepiecieSamiba ierobezot Satversme noteiktas pamattiesibas it riipigi izsverta (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2009. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr. 2009-
08-01 17.2. punktu). Proti, likumdoSanas procesam jaatbilst normativajos aktos
noteiktajam formalajam prasibam, ka ar7 javeicina personu uztic€Sanas valstij un
tiesibam (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2018. gada 12. aprila sprieduma
lieta Nr. 2017-17-01 21.3. punktu).

No demokratiskas tiesiskas valsts pamatnormas atvasinatais tiesiskas valsts
princips ietver noteiktas prasibas ari attieciba uz likumdoSanas procesu
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2012.gada 3. februara sprieduma lieta
Nr.2011-11-01 11.2. punktu). Saskana ar to likumdevéam jaizverte
likumprojekta paredzeto tiesibu normu atbilstiba augstaka juridiska speka tiesibu
normam, tostarp Satversmeli, starptautiskajam un Eiropas Savienibas (turpmak —
ES) tiesibu normam, un jasaskano likumprojekta paredzgtas tiesibu normas un
tiesibu sistéma jau pastavosas tiesibu normas atbilstoSi racionala likumdevéja
principam (sk. Satversmes tiesas 2018. gada 12. aprila sprieduma lieta Nr. 2018-
11-01 18.1. punktu). Satversmes tiesa ir secinajusi, ka likumdev&jam tiesibu
normas pienemsanas gaita jaizvert€ argumenti par S$Is normas iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes tiesas judikatiirai attiecigaja jautajuma (Sk. Satversmes
tiesas 2019. gada 6. marta sprieduma lieta Nr. 2017-17-01 22.3. punktu).
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Satversmes tiesa jau 2005. gada sprieduma lieta Nr. 2004-18-0106
analiz€ja, vai likumdev€ja noteikta vidgjas izglitibas macibu priekSmetos
istenojama valodu proporcija uzskatama par atbilstosu Satversmei. Tadgjadi
secinams, ka attiecigaja jautajuma pastav Satversmes tiesas judikatira, kas
likumdevé&jam bija jaizverte un janem vera.

Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr.2004-18-0106 20.2.3. punkta
noradits, ka ir jabiit tadam objektivam, vispusigam, profesionalam, regularam, ka
ar1 uz zinatniskam atzinam un metodém balstitam mehanismam, ar kura palidzibu
turpmak var€tu konstatet kvalitates izmainas izglitibas un izglitoSanas procesa.
Valstij ir pienakums nodrosinat tadu datu ieguvi, kurus analizgjot varétu pienemt
izsvertus 1€émumus, ka ar1 sabiedribai, izglitojamiem un vinu vecakiem sniegt
informaciju par izglitibas kvalitates izmainam un izglitoSanas procesa norisi.
Tiesa pauda bazas par lietas izskatiSanas laika pastavejusa izglitibas kvalitates
kontroles mehanisma efektivitati, noradot, ka tas ir veérsts uz kvantitativa, nevis
kvalitativa rakstura datu iegtisanu. Tiesa noradija, ka $ada mehanisma neesiba vai
neefektivitate var novest pie tadas situacijas, ka jebkuras izglitibas sisteéma
ieviestas parmainas nesasniedz savu meérki un izglitosanas process zaud€ jegu.
Ar1 Sprieduma noradits, ka Satversmes tiesas atzinas lieta Nr. 2004-18-0106 ir
attiecinamas uz jautajumu par izglitojamo personu sanemtas izglitibas kvalitati,
proti, garantijam pret tas kvalitates kritumu.

Tapat Satversmes tiesa ir atzinusi, ka paredz&tais tiesiskais regul&jums, ja
nepiecieSams, ir pienacigi japamato ar izskaidrojoSiem pétijumiem. Tiesi
priekSlikumu apsprieSana nodroSina iesp&ju izvertet, vai pastav paredzeta tiesiska
regul&juma alternativas (Sk. Satversmes tiesas 2017. gada 19. oktobra sprieduma
lieta Nr. 2016-14-01 25.2. punktu).

Tadgjadi, pienemot apstridéto normu, likumdevéjam bija jaievero
Satversmes tiesas judikatiira paustas atzinas par nepiecieSamibu izveidot un
izmantot efektivu mehanismu izglitibas sistéma ieviesto parmainu seku
izvertesanai.

No lieta pieejamas informacijas neizriet, ka apstridétas normas

pienemsanas procesa likumdevéjs biitu savus apsvérumus balstijis uz kvalitativu
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analizi par lidz $im Tstenotas izglitibas reformas radito vai apstridétas normas un
ar to sist€miski saistito normu potencialo ietekmi uz izglitibas kvalitati. Art
Satversmes tiesa Sprieduma balstas uz pien€émumu, noradot: Sobrid nav pamata
secinat, ka apstridéta norma un ar to sisteémiski saistitas tiesibu normas izraisitu
izglitibas kvalitates kritumu. Kaut ari atseviSkos pétijumos ir salidzinati
cksamenu rezultati, ko uzradijusi skoléni, kuri macas izglitibas iestadés ar
latvieSu macibvalodu, un mazakumtautibu izglitibas iestazu skoléni, trikst ieglito
datu kvalitativas un sistémiskas analizes, nav analizétas, citstarp ne
celonsakaribas starp valodu, kura pasniegts konkrétais macibu priekSmets, un
attieciga eksamena rezultatiem, nedz ar1 macibu valodas mainas ietekme uz
izglitibas kvalitati.

Sprieduma noradits, ka valsti ir izveidots izglitibas kvalitates uzraudzibas
un kontroles mehanisms — Izglitibas kvalitates valsts dienests. Ta funkcijas ietver
izglitibas politikas veidoSanai un T1stenoSanai nepiecieSamas informacijas
iegiisanu, apkoposanu un analizi, ka arT izglitibas kvalitates novertésanu. Tomer
no lieta pieejamiem materialiem nav secinams, ka Dienests batu visaptverosi
izanalizgjis to tiesibu normu ietekmi uz izglitibas kvalitati, ar kuram tiek Tstenota
pareja uz izglitibu valsts valoda. Var piekrist Sprieduma secinatajam, ka pozitivi
veért§jama dazadu kursu un metodisko materialu pieejamiba izglitibas
darbiniekiem, tomér $adas pieejas nodroSinasana nav uzskatama par alternativu
efektivai izglitibas kvalitates kontroles veikSanai.

Turklat janem vera, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar b&rnu, un visas
darbibas attieciba uz beérnu prioritaras ir vina tiesibas un vislabakas intereses.
Likumdevéjam jaievéro, lai pienemtie normativie akti aizsargatu berna
likumiskas intereses iesp&jami labakaja veida (sk. Satversmes tiesas 2019. gada
16. maija sprieduma lieta Nr. 2018-21-01 16.2. punktu). Satversmes 112. panta
noteiktas personu, tostarp bérnu, tiesibas uz izglitibu, kas biitiba nozimé ikviena
izglitojama tiesibas uz kvalitativu izglitibu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 2.
maija sprieduma lieta Nr. 2006-30-03 15. punktu).

Lai nodrosinatu to, ka macibu valodas reforma nekaité pie

mazakumtautibam piederoSo bérnu labakajam intereseém un tiesibam uz izglitibu,

5



likumdevéjam pirms apstridétas normas pienemsanas bija riipigi jaizsver Iidz $im
stenotas izglitibas reformas radito un apstridétas normas potencialo ietekmi uz
izglitibas kvalitati. Visaptverosa analize par lidz Sim 1stenotas parejas uz izglitibu
valsts valoda 1stenojoso normu ietekmi uz izglitibas kvalitati nodro$inatu ne tikai
pie mazakumtautibam piederigo bérnu labako intereSu aizsardzibu, bet arl
veicinatu izglitibas reformas meérku sasniegSanu, izgaismojot c€lonus, kadel
gandriz trisdesmit gadus péc Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanas
atseviSku mazakumtautibu skolu absolventiem ir griitibas izmantot valsts valodu,
tostarp studgjot valsts dibinatas augstskolas.

3.2. LikumdoSanas procesa likumdevéjam jaizverte likumprojekta
paredzeto tiesibu normu atbilstiba visam augstaka juridiska speka tiesibu
normam, tostarp ari starptautiskajam tiesibu normam (sk. Satversmes tiesas
2018. gada 12. aprila sprieduma lieta Nr. 2018-11-01 18.1. punktu).

Ka atziméts arT Sprieduma, Konstitucionala likumdevéja mérkis ir bijis
panakt Satversmé ietverto cilvéktiesibu normu harmoniju ar starptautiskajam
cilvéktiesibu normam (sk., piemeram, Satversmes tiesas 2017. gada 19. decembra
sprieduma lieta Nr. 2017-02-03 16. punktu). Gadijumos, kad ir Saubas par
Satversmé ietverto cilvéktiesibu normu saturu, tas tulkojamas pé€c iesp&jas
atbilsto$i interpretacijai, kada tiek lietota starptautisko cilvéktiesibu normu
piem&rosanas praksg€ (sk. Satversmes tiesas 2000. gada 30. augusta sprieduma
lieta Nr.2000-03-01 secinajumu dalas 5. punktu). Tad&jadi likumdev&jam,
pienemot apstridéto normu, bija janem vera ari tas atbilstiba starptautiskajam
tiesibu normam.

Latvija ir ratificgjusi Vispargjo konvenciju par nacionalo minoritaSu
aizsardzibu. Konsultativa komiteja ir uzsverusi, ka izglitibas reformu konteksta,
ipasi tadu reformu kontekstd, kuru merkis ir veicinat pastiprinatu oficialas
valodas apguvi mazakumtautibu skolas, nepiecieSams reformu procesa gaita
regulari uzraudzit izglitibas kvalitati (sk. Visparéjas konvencijas par naciondlo
minoritasu aizsardzibu Konsultativas komitejas tresa tematiska komentara — to
personu tiesibas uz valodu, kuras pieder pie naciondlajam minoritatem, —

80. punktu. Pieejams: www.rm.coe.int/).


http://www.rm.coe.int/

Likumdev€jam, pienemot apstridéto normu, bija pienakums izsvert un
analizét Konsultativas komitejas noradijjumus attieciba uz macibu valodu un
kvalitates standartu izvertéSanu. Apstridétas normas sagatavoSanas materialos nav

rodams apstiprinajums tam, ka $adi apsvérumi biitu izdarfti.

4. Nevaru piekrist ari Sprieduma 21. punkta secinagjumam, ka nepastav
alternativi lidzekli, kas lautu sasniegt pamattiesibu ierobezojuma legitimos
meérkus tada pasa kvalitate.

Atskiriba no lietas Nr. 2018-12-01 izskatama lieta pamata ir saistama ar
valsts negativo pienakumu, proti, pienakumu atlaut mazakumtautibam dibinat un
organizgt savas privatas izglitibas iestades. Piekritu Sprieduma secinatajam, ka
valstij, ja ta izsniedz privatajas izglitibas iestad€s iegiitu izglitibu apliecinosu
dokumentu, ir pienakums ar1 $ajas iestad€s nodroSinat atbilstoSu valsts valodas
apguvi un sanemtas izglitibas kvalitati.

Starptautiskos pétijumos secinats, ka privatajas skolas eksamenu rezultati
médz biit augstaki neka sabiedriska sektora skolas. Sada tendence vérojama ari
Latvija (sk.: Krasnopjorovs O. Kapéc macibu sasniegumi dazadas Latvijas skolas
ir tik atskirigi? Latvijas Bankas Eirosistemas petijums Nr. 3/2017. Pieejams:
www.bank.lv). Tadgél, nemot véra starptautiskos p&tijumos secinato attieciba uz
izglitibas kvalitati privatajas izglitibas iestad€s, tam piemitoSo autonomiju un
valsts pienakumu atturéties no nesamérigas iejauksanas privato izglitibas iestazu
darbiba, likumdevejam bija javerte, vai plasakas ricibas brivibas pieskirSana tiesi
privatajam izglitibas iestadém nepalidz€tu sasniegt apstridétaja norma ietvertos
legitimos méerkus.

No apstridétas normas sagatavoSanas materialiem nav glstams
apstiprinagjums tam, ka likumdevejs tieSi privato izglitibas iestazu un tajas
sniegtas izglitibas kvalitates konteksta blitu pamatojis nepiecieSamibu attiecinat
uz privatajam izglitibas iestadém tadas pasas ar macibu valodu saistitas prasibas

ka uz valsts un pasvaldibu izglitibas iestadem.


http://www.bank.lv/

5. Nepiekritu atseviSkiem Sprieduma ietvertajiem secinajumiem par
apstridétas normas atbilsttbu Satversmes 91. pantam. Pirmkart, uzskatu, ka
apstridéta norma paredz atkirigu attieksmi pret salidzinamos apstaklos esosam
grupam — izglitojamiem, kuri iegust izglittbu mazakumtautibu izglitibas
programmu istenojosas izglitibas iestadeés kada no valodam, kas nav ES oficiala
valoda, un izglitojamiem, kuri iegst izglitibu, padzilinati apgtstot kadu no ES
valstu valodam. Otrkart, apstridéta norma paredz vienadu attiecksmi pret visam
mazakumtautibam neatkarigi no to valodas apdraudétibas un lingvistiskas
paSpietickamibas.

5.1. Nepiekritu Sprieduma 23.2. punkta secinatajam, ka izglitojamie, kas
ieglist izglitibu, citstarp padzilinati apgustot kadu no ES valstu valodam, nav
salidzinami ar izglitojamiem, kas izvelgjusies apglit valsts izglitibas saturu
izglitibas iestad€s, kuras tiek istenotas mazakumtautibu izglitibas programmas
citas valodas.

Sprieduma, atsaucoties uz spriedumu lieta 2018-12-01, noradits, ka,
atSkiriba no mazakumtautibu izglitibas programmam, iesp&ja iznémuma karta
iegiit izglitibu kada no ES oficialajam valodam Izglitibas likuma 9. panta otras
dalas 2." punkti ir paredzéta nevis ar mérki attistit attiecigas valsts kultiiru un
identitati, bet gan tadel, lai veicinatu padzilinatu sve$valodas apguvi. Sim
secinajumam nevaru piekrist vairaku iemeslu del.

Nevaru piekrist, ka privatajam izglitibas iestadém, kuras iesp&jams iegiit
izglitibu kada no ES oficialajam valodam, ir tikai viens mérkis — veicinat
padzilinatu svesvalodas apguvi. lzglitibas iestadém, kuras nodroSina izglitibu
Latvijas mazakumtautibu valodas, kas reiz€ ir ar1 ES oficialas valodas (piemeéram,
polu vai lietuviesu valoda), ir tads pats mérkis ka izglitibas iestadem, kuras
nodroSina pie mazakumtautibam piedero$u personu izglitibu valodas, kas nav
oficialas ES valodas.

Aplikojot merkus un vizijas, ko sev noteikuSas vairakas privatas izglitibas
iestades, Kkuras isteno izglitibu kada no ES valstu valodam, ari var secinat, ka
daudzas no §im iestadém dibinatas tieSi dazadu valstu kultiras attistiSanai un

veicinaSanai. Pieméram, privatskola Rigas Starptautiska skola sevi pozicioné ka
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izglitibas iestadi, kas piedava starptautisku izglittbu anglu valoda ar
rietumniecisku pedagogisko filozofiju. Saja izglitibas iestadé latviesu valodas
apguve nav obligata (sk. Rigas Starptautiskas skolas pasvértéjuma zinojumu
2019-2020. Pieejams: www.isriga.lv). Privatskola Zila Verna Rigas Fran¢u skola
ir parakstijusi partneribas ligumu ar Francijas Arvalstu izglitibas agentiru AEFE
un nodro$ina savas macibu programmas atbilstibu Francijas izglitibas sistémai.
Saja izglitibas iestade macibas nenotick ka Latvijas, ta ari Francijas svétku dienas
(sk. Zila Verna Rigas Francu skolas iekséjas kartibas noteikumus. Pieejami:
www.ecolejulesverne.lv/). Privata pirmsskolas un vidusskolas izglitibas iestade
Ekziperi, kura macibas notiek anglu un francu valoda, ar norada, ka taja tiek
veidota starptautiska vide, integréjot macibu programma daudzas valodas un
uznemot skolénus no dazadam kultiras un akadémiskam vidém (sk.: Izglitiba
Starptautiskaja skola FEkziperi. Pieejams: www.exupery.lv). Macibas $adas
privatas izglitibas iestad€s nereti tiek izraudzitas tapéc, ka izglitojamas personas
nakotne tiek saistita ar augstakas izglitibas iegiisanu konkréta arvalsti vai vispar
arvalstis.

Ar1 valsts un pasvaldibu izglitibas iestad€s situacija ir lidziga. Pieméram,
Rigas LietuvieSu vidusskola uzskata, ka tas misija ir piedavat iesp&ju
konkurétsp&jigi izglitoties nakotnei, stiprinot ikvienas personibas tautiskas
piederibas izjiitu, veidojot interesi par lietuviesu valodu, Lietuvas vesturi un
kultiru (sk. Rigas Lietuviesu vidusskolas pasnovértejuma zinojumu 2019.
Pieejams: www.rlvs.lv). Itas Kozakévic¢as Polu vidusskola norada, ka palidzot
visiem Riga un tas apkartné dzivojoSiem poliem ieklauties zaudetas identitates un
kultiras atjaunos$anas un izkopsanas darba, ka arT integréties latviskaja vide (sk.:
Par Rigas Itas Kozakevicas Polu vidusskolu. Pieejams: Www.ikpvs.edu.lv). Rigas
Igaunu skola atzinusi, ka tas galvenais uzdevums ir macit igaunu valodu un sniegt
iesp&ju iepazities ar igaunu kultiru, literatiiru, miiziku, v&sturi un tradicijam (sk.:
Par Rigas Igaunu skolu. Pieejams: WWW.rivsk.Iv).

Ka secinams no iepriekSminétajiem piemériem, nebiitu pareizi prezumet,
ka visu to privato izglitibas iestazu, kuras macibas notiek kada no ES oficialajam

valodam, merkis ir tikai pastiprinata sveSvalodu apguve. lzglitibas iestades, kuras
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macibas notiek kada no ES oficialajam valodam, izglitojamie var apgut arl
attiecigo tautu kulttiru un tradicijas, nostiprinot sajiitu, ka ir piederigi konkrétai
valstij, vai ari vispar iejutoties starptautiska vide. lzglitibas iestades, kas
nodroSina izglittbu mazakumtautibu valodas, nodroSina ari attiecigo
mazakumtautibu iesp€jas saglabat savu identitati izglitibas procesa.

Tadgjadi izglitojamie, kas ieguist izglitibu privatajas izglitibas iestadés, kur
padzilinati apgiist kadu no ES valstu valodam, ir salidzinama situacija ar
izglitojamiem, kas izv€l&jusies apgiit valsts izglitibas saturu privatas izglitibas
iestades, kur izglitibas programmas tiek istenotas valoda, kura nav kada no ES
oficialajam valodam. Tadel Satversmes tiesai bija jaanaliz€, vai atskirigajai
attieksmei pret STm salidzinamajam grupam ir objektivs un sapratigs pamats.

5.2. Apstridéta norma paredz vienadu atticksmi, proti, identisku valsts
valodas un mazakumtautibas valodas lietojumu pamatizglitibas un vispargjas
izglitibas apgiiSanas procesa attieciba uz visam mazakumtautibam, kuru dzimta
valoda nav ES oficiala valoda, neatkarigi no konkrétas valodas apdraudétibas un
lingvistiskas paSpietickamibas. Tacu visas mazakumtautibas, uz kuram tiek
attiecinata apstridéta norma, Latvija neatrodas vienados apstaklos. Sprieduma
noradits uz pieaicinatas personas I. Druvietes teikto, ka krievu valodas runataju
lingvistiska paSpietickamiba kavg&jot latvieSu valodas iemanu pilnveido$anos pie
mazakumtautibam piederoSo personu vidi. Tacu Latvija ir dazadas
mazakumtautibas un $o secindjumu nevarétu attiecinat uz tam mazakumtautibam,
kuru iesp&jas izmantot savu dzimto valodu publiskaja vide ir loti ierobezotas.

Saskana ar Centralas statistikas parvaldes datiem 2018. gada no Latvijas
iedzivotaju kopgja skaita 25,2 % bija krievi, 3,2 % — baltkrievi, 2,2 % — ukraini,
2,1% — poli, 1,2 % — lietuviesi un 3,9 % — citu tautibu parstavji (Sk.: Latvijas
iedzivotaju naciondalais sastavs. Centrala statistikas parvalde, 2018. Pieejams:
www.csb.gov.lv).  Aplikojot Sos datus, secinams, ka pie dazadam
mazakumtautibam piederigo personu skaits Latvija butiski atSkiras. Saeimas
parstave tiesas sédé lieta Nr. 2018-12-01 noradija, ka krievu mazakumtautibai
piederigajiem Latvija ir daudz lielakas iesp€jas attistit savu valodu un kultiru

neka citu mazakumtautibu parstavjiem, jo krievu valoda publiskaja telpa ir loti
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plasi pieejama. Tatad dazadu mazakumtautibu parstavju iesp&jas izmantot savu
dzimto valodu ikdiena ir atSkirigas un nebiitu uzskatams, ka visas Latvijas
mazakumtautibas ir lingvistiski paSpietickamas.

Tadgjadi dazadas mazakumtautibas atrodas dazadas situacijas, bet
apstridéta norma pret tam visam paredz vienadu attieksmi. Valsts valodas un
mazakumtautibas valodas proporcija izglitibas procesa ir vienada attieciba uz
visam mazakumtautibam, kuru dzimta valoda nav kada no ES oficialajam
valodam, neatkarigi no iesp&jam giit pieredzi §is valodas lietoSana, taja runajot
ikdiena.

Vertgjot, vai Sadai attiecksmei ir sapratigs un objektivs pamats,
likumdevéjam bija janem véra Konsultativas komitejas noradijums, ka valstis,
veidojot izglitibas politiku, nedrikst aizmirst par skaitliski nelielajam
mazakumtautibam un to valodu apguvi, kas nedrikst ciest cinina starp valsts
valodu un skaitliski lielako mazakumtautibu valodam (sk. Konsultativas
komitejas tresa viedokla par Bulgariju, No. ACFC/OP/111(2014)001, 131. un
132. punktu wun otra viedokla par Latviju, No. ACFC/OP/I1(2013)001,
113. punktu). V&l jo wvairak, skaitliski nelielo mazakumtautibu vai tadu
mazakumtautibu, kuram nav savas radniecigas valsts vai kuras cietusas no
iepriek§€jam represijam, izglitibas un valodas iesp&jam un tiesibam pieverSama
ipasa uzmaniba (sk. Komsultativas komitejas tresa viedokla par Lietuvu,
No. ACFC/OP/111(2013)005, 89. punktu un ceturta viedokla par Horvatiju,
No. ACFC/OP/1V(2015)005rev, 78. punktu). Turklat saskana ar doktrina pausto
viedokli politikai attieciba uz macibu valodu vajadzétu biit niansétai un
piemérotai katras mazakumtautibas skaitliskajam sastavam, lokalizacijai valstl un
citiem tai raksturigiem raditajiem (sk.: Busch B. Commentary of Article 14 of the
Framework Convention for the Protection of National Minorities. In: Hofmann
R., Malloy T. H., Rein D. (Eds.) The Framework Convention for the Protection of
National Minorities: A Commentary. Leiden: Brill Nijhoff, 2018, p. 264).

Neapsaubams ir Sprieduma 22.2. punkta noraditais fakts, ka okupacijas
varas 1stenota rusifikacijas politika skara ar1 izglitibas sistemu. Tacu janem veéra,

ka rusifikacijas politika ietekmgja arT tas mazakumtautibas, kuru dzimta valoda
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nav krievu valoda, jo liedza pie §im mazakumtautibam piederoSiem bérniem un
jaunieSiem iegiit izglitibu konkretas mazakumtautibas valoda un pat apgit savu
dzimto valodu. Ari Saecimas parstave tiesas sedé lieta Nr. 2018-12-01 noradija, ka
ar rusifikacijas politiku tika nomakta visu citu tautibu nacionala identitate.
Tadgjadi likumdevEjam, bitiski ierobezojot mazakumtautibas valodas
izmantoSanu izglitibas procesa, bija jaizverté, vai apstridéto regulgjumu var
vienadi attiecinat uz visam mazakumtautibam, kuru dzimta valoda nav kada no
ES oficialajam valodam, neatkarigi no to identitates, tatad ari valodas,

apdraudétibas.
Lidz ar to Izglitibas likuma 9. panta 1.} dala ir atzistama par neatbilstoSu
Latvijas Republikas Satversmes 91. panta otrajam teikumam, 112. panta

pirmajam teikumam un 114. pantam.

Artars Kucs
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