SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 17. marta

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Jautrite Briede un Juris Juriss,

kolégijas séde izskatijusi [..] pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 28/2026),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit likuma “Par intereSu
konflikta noverSanu valsts amatpersonu darbiba” 26. panta sesto dalu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 96. pantam un spéka neesoSu no pamattiesibu aizskaruma rasanas

briza.

2. Apstrideta norma nosaka: “Valsts prezidenta, Saeimas deputatu, Ministru
prezidenta, Ministru prezidenta biedra, ministru, IpaSu uzdevumu ministru,
parlamentaro sekretaru un valstspilsétu domju deputatu deklaracijas noraditos
publiskojamos datus ne velak ka ménesa laika, bet paréjo valsts amatpersonu
deklaracijas noraditos publiskojamos datus ne vélak ka triju ménesu laika péc to

iesniegSanas Valsts ien@mumu dienests publicé elektroniska veida.”

3. Pieteikuma iesniedz€js ieprieks ir versies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigu pieteikumu par apstridétds normas atbilstibu Satversmes 96. pantam
(pieteikums Nr. 184/2019). Satversmes tiesas 4. koleégija ar 2020. gada 20. janvara
lémumu (turpmak — kol&gijas 2020. gada 20. janvara [lémums) atteicas ierosinat
lietu, jo ming&tais pieteikums neatbilda Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas



dalas 4. punkta un 19.% panta pirmas un otras dalas, ka ari sestas dalas 1. un
2. punkta prasibam.

Pieteikuma iesniedz€js 2026. gada ir atkartoti uzsacis savu aizskarto
pamattiesibu aizsardzibu, veérSoties Valsts ien€mumu dienesta (turpmak —
Dienests) ar ligumu parstat vina personas datu publiskoSanu.

Lidz ar to izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts ir
mainijies péc bitibas un kol€gijai no jauna ir japarbauda pieteikuma atbilstiba
Satversmes tiesas likuma prasibam.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.>panta pirmajai dalai
konstitucionalo siidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska sp€ka tiestbu normai. Savukart minéta panta sestas dalas 1. punkts prasa
pieteikuma $adu uzskatu pamatot.

Dienests, saskana ar apstridéto normu, publicgjis pieteikuma iesniedzgja
2005. gada valsts amatpersonas deklaracija noraditos publiskojamos datus.
Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridéta norma, kas paredz minéto datu
publiskoSanu, aizskar vinam Satversmes 96. panta ietvertas tiesibas uz personas
datu aizsardzibu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.? panta otro dalu persona ir
tiesiga iesniegt konstitucionalo siidzibu vienigi tad, ja vina ir izmantojusi visas
iespéjas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai
ja personai $adu iesp&u nav. Savukart atbilstoSi Satversmes tiesas likuma
19.2 panta sestas dalas 2. punktam konstitucionalaja stdziba japamato, ka ir
izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas Iidzekli vai ar1 tadu nav.

Jau kolégijas 2020. gada 20. janvara lémuma noradits, ka pieteikuma
iesniedz&jam saistiba ar valsts amatpersonas deklaracija noradito personas datu
publiskoSanu ir iesp€ja versties administrativaja tiesa ar pieteikumu par Dienesta
faktisko ricibu. Proti, pieteikuma iesniedz€js jau [datums] bija uzsacis savu
aizskarto pamattiesibu aizsardzibu, lidzot Dienestam dzEst vina valsts
amatpersonas deklaracija ieklautos datus no publiskas datubazes. Tomer vins
pieteikuma Satversmes tiesai nebija noradijis, vai vin$ bija turpindjis izmanot

vinam pieejamos visparejos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, ka ar1 nebija pamatojis,



kadel verSanas administrativaja tiesa nebutu uzskatama par realu un efektivu
tiesibu aizsardzibas lidzekli.

Pieteikuma iesniedz€js ir atkartoti uzsacis savu aizskarto pamattiesibu
aizsardzibu, [datums] lidzot Dienestu dzeést vina datus no publiskas datubazes,
tacu Dienests atteicies to darit. Tomér ar1 izskatamaja pieteikuma nav noradits, vai
pieteikuma iesniedzgjs ir turpinajis izmanot vinam pieejamos vispargjos tiesibu
aizsardzibas lidzeklus, ka arT nav pamatots, kade] vérSanas administrativaja tiesa
nebiitu uzskatama par realu un efektivu iesp&ju aizstavet aizskartas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otrajai

dalai un sestas dalas 2. punktam.

6. Papildus kolggija vers pieteikuma iesniedz€ja uzmanibu uz Satversmes
tiesas likuma 19.? panta ceturtaja dala noteikto terminu konstitucionalas stidzibas
iesniegSanai.

Ja pieteikuma iesniedz€js uzskata un pieteikuma pamato, ka vinam nav
iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavét ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vin$ konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var
iesniegt seSu meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka persona ir tiesiga versties ar pieteikumu
Satversmes tiesa, sniedzot attiecigu pamatojumu un pieradijumus, kas apliecina,
ka pe&d€jo seSu ménesu laika pirms pieteikuma iesniegSanas ir konstatéjamas
objektivas tiesisko vai faktisko apstaklu izmainas, kuru dél persona izjiit no
konkr€tas tiesibu normas izrietoSu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2013. gada
27. junija sprieduma lieta 2012-22-0103 12.3. punktu).

Pieteikuma nav ietverts pamatojums tam, ka ped€jo seSu ménesu laika
pirms pieteikuma iesniegSanas ir konstat€jamas objektivas tiesisko vai faktisko
apstaklu izmainas, kuru dél pieteikuma iesniedz€js ir izjutis apstridétas normas

raditu vinam Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija
noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 28/2026).



Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssédetaja Iréna Kucina



