SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 27. februart

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas prickssédéctaja
Iréna Kucina, tiesnesi Jautrite Briede un Juris Juriss,

kolEgijas s€dg izskatijusi [..] pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 22/2026),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka pieteikuma iesniedz€ja lidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Jelgavas wvalstspilsétas paSvaldibas 2022. gada 28. oktobra
saistoSo noteikumu Nr. 22-36 “Jelgavas valstspils€tas pasvaldibas teritorijas
kopSanas un biivju uztur@Sanas saistoSie noteikumi” (turpmak — SaistoSie
noteikumi) 3. un 10. punktu un 9.1. un 9.2. apakSpunktu (turpmak — apstridetas
normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
96. un 105. pantam un spéka neesosu no ta speka stasanas dienas;

1.2. uzlikt pienakumu Jelgavas valstspils€tas paSvaldibai grozit SaistoSos
noteikumus paredzot, ka neapbiivétu nekustamo IpaSumu teritorijas, kuras ir
publiski pieejamas paSvaldibas iedzivotajiem, no kuram netiek giiti ienakumi un
attieciba uz kuram nav nekustama paSuma nodokla parada, pasvaldiba par saviem
lidzekliem nodroSina saistoSo noteikumu izpildi attieciba uz teritorijas kopSanu;

1.3. uzlikt pienakumu Jelgavas valstspils€tas paSvaldibai grozit SaistoSos
noteikumus, paredzot atvieglojumus personam ar I grupas invaliditati, ja tas nav

atzitas par trlicigam vai mazturigam;



1.4. uzlikt pienakumu Jelgavas valstspils€tas paSvaldibai grozit SaistoSos
noteikumus, samazinot piegulo$as teritorijas platumu fiziskajam personam no
pieciem metriem uz vienu metru, bet juridiskajam personam no 10 metriem uz tris

metriem.

2. Apstridétas normas lidz 2024. gada 7. septembrim noteica:

1) personas, kas atbildigas par nekustamajam ipasumam piegulosas
publiska lietoSana esosas teritorijas kopSanu;

2) nekustama 1paSuma TpaSnieka vai tiesiska valditdja pienakumu
nodro8inat zales noplauSanu neapbiivéta nekustama tpaSuma teritorija;

3) atbrivojumu no pienakuma kopt ipasumam pieguloSo teritoriju.

3. Pieteikuma iesniedz€ja iepriek§ ir versusies Satversmes tiesa ar
pieteikumu par SaistoSo noteikumu 9.1. apakSpunkta un 10. punkta satversmibu
(pieteikums Nr. 100/2024). Satversmes tiesas 2.kolégija ar 2024. gada
16. septembra [@émumu atteicas ierosinat lietu, jo mingtais pieteikums neatbilda
Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala noteiktajam prasibam.

Izskatamaja pieteikuma noradits, ka pieteikuma iesniedz€ja izmantojusi
visas iesp€jas aizstavet aizskartas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem.

Lidz ar to izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts ir
mainijies péc bitibas un kol€gijai no jauna ir japarbauda pieteikuma atbilstiba

Satversmes tiesas likuma prasibam.

4. Saskana ar Satversmes 85. pantu Satversmes tiesa savas kompetences
ietvaros izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arT citas ar likumu tas
kompetenceé nodotas lietas. Satversmes tiesas kompetence izsmeloSi noteikta
Satversmes 85. panta un Satversmes tiesas likuma 16. panta (sk. Satversmes tiesas
2009. gada 20. janvara lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2008-25-03
8.1. punktu). Satversmes tiesai nav ar likumu pieskirta kompetence uzlikt
pienakumu pasvaldibai grozit saisto$os noteikumus.

Lidz ar to $a lémuma 1.2.-1.4. apakSpunkta noraditie prasijumi nav

piekritigi Satversmes tiesai.

5. AtbilstoSi  Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai

konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura



uzskata, ka tai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiestbu normai. Savukart §a likuma 19.2 panta
sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma miné€to uzskatu pamatot.

5.1. Pieteikuma iesniedz€jai piemérots naudas sods 25 eiro saistiba ar vinai
SaistoSo noteikumu 9.1. apakSpunkta noteikta pienakuma nepildiSanu. Turklat
SaistoSo noteikumu 10. punkts neparedz vinai ka personai ar | invaliditates grupu
atvieglojumu no minéta pienakuma pildiSanas. Tadg€jadi pieteikuma iesniedzgja
uzskata, ka ir aizskartas vinai Satversmes 105. panta ietvertas tiesibas uz paSumu.

Lidz ar to pieteikums par SaistoSo noteikumu 9.1. apakSpunkta un
10. punkta atbilstibu Satversmes 105. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma
19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

5.2. Pieteikuma nav pamatots, ka SaistoSo noteikumu 3. punkts vai
9.2. apakSpunkts biitu pieteikuma iesniedz€jai piemerots vai citadi aizskaris vinai
Satversmé ietvertas pamattiesibas. Turklat pieteikuma nav sniegts pamatojums
tam, kadas konkr€tas uz pieteikuma iesniedz€ju attiecinamas pamattiesibas ir
ietvertas Satversmes 96.panta un kada veida tieSi apstridétas normas $is
pamattiesibas aizskar.

L1dz ar to pieteikums par SaistoSo noteikumu 3. punkta un 9.2. apak§punkta
satversmibu, ka arT apstridéto normu atbilstibu Satversmes 96. pantam neatbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestds dalas 1.punkta

prasibam.

6. Satversmes tiesas likuma 19.% panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet aizskartas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Administrativas apgabaltiesas spriedums, ar kuru atstats negrozits Jelgavas
paSvaldibas policijas l[@émums par administrativas atbildibas pieméroSanu, nav
parsidzams. Tadgjadi pieteikuma iesniedz€ja ir izmantojusi visas iesp&jas
aizstavet aizskartas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmo
teikumu konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika
péc pedgjas institlicijas noléemuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir
skaitams no [datums], kad stajas speka Administrativas apgabaltiesas spriedums.
Pieteikums Satversmes tiesa iesniegts 2026. gada 12. februari. Tad€jadi minétais

seSu ménesu termins ir ieverots.



Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota katras apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai
augstaka juridiska speka tiesibu normai.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes 105.panta noteiktas
pamattiesibas iesp&jams ierobezot, ne vien saSaurinot personas IpaSuma tiesibu
apjomu, bet arT uzliekot personai noteiktus ar TpaSumu saistitus pienakumus. Lai
izveértétu  Satversmes  105. pantd noteikto  pamattiesibu  ierobezojuma
konstitucionalitati, janoskaidro, vai tas ir noteikts ar likumu, vai tas ir noteikts
legitima mérka labad un vai tas atbilst sam&riguma principam (sk. Satversmes
tiesas 2014. gada 6. novembra sprieduma lieta Nr. 2013-20-03 8.3. un 9. punktu).

Noskaidrojot, vai ierobezojums ir samerigs ar ta legitimo mérki, Satversmes
tiesa parbauda: 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima mérka sasniegSanai
jeb vai ar izraudzito lidzekli var sasniegt legitimo mérki; 2) vai Sada riciba ir
nepiecieSama jeb vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak
ierobezojosiem lidzekliem; 3) vai ierobeZojums ir atbilstoSs jeb vai labums, ko
leglist sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibam nodarito kait€jumu (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada 15.janvara sprieduma lieta
Nr. 2020-21-01 13. punktu).

Pieteikuma pausts visparigs uzskats, ka apstridétajas normas
privatpersonam noteiktie pienakumi un atvieglojumu nepieskirSana personam ar
invaliditati neatbilst Satversmei. Pieteikuma ar1 izteikti argumenti par to, ka
privatpersonam noteiktais pienakums kopt ipaSumam pieguloSo teritoriju ir
nesamérigs. Tomeér $ads visparigs uzskats nav atzistams par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratngé. Savukart minétie argumenti attiecas uz SaistoSo
noteikumu 3. punkta satversmibu. Pieteikuma nav ietverts pamatojums tam, ka
SaistoSo noteikumu 9.1. apakSpunkta noteiktajam pamattiesibu ierobezZojumam
nav legitima meérka vai, ka tas neatbilst sam&riguma principam. Pieteikuma
iesniedz€ja nav pamatojusi ar1 to, ka SaistoSo noteikumu 10. punkts neatbilst
Satversmes 105. pantam.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta prasibam.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 22/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



