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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 2. februari

Satversmes tiesas 2. kolegija sada sastava: kolégijas
priekSsédetaja Anita Rodina, tiesneSi Veronika Krimina un Martin$ Mits,
kolégijas séde izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 5/2026),
konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Zemkopibas
ministrijas 2025. gada 4. julija iek$€jo noteikumu Nr. 28 “Medijamo dzivnieku
populaciju stavokla novértéSanas un pielaujama apjoma noteikSanas metodika”
(turpmak — Metodika) 25., 26. un 27. punktu, Ministru kabineta 2014. gada
22. julija noteikumu Nr. 421 “Medibu noteikumi” (turpmak — Medibu noteikumi)
3.1.7. apakSpunktu un Medibu likuma 20. panta pirmo, otro un treSo dalu par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 115. pantam,
Padomes 1992. gada 21.maija direktivas 92/43/EEK par dabisko dzivotnu,
savvalas faunas un floras aizsardzibu (turpmak — Dzivotnu direktiva) 2., 11., 15.,
16., 17. un 18. pantam, 1998. gada 25.jiinija Orhiisas konvencijai par pieeju
informacijai, sabiedribas dalibu [émumu pienemSana un iesp&ju griezties tiesu
iestades saistiba ar vides jautajumiem (turpmak — Konvencija), Eiropas Savienibas
Tiesas 2019. gada 10. oktobra spriedumam lieta C-674/17, 2024. gada 7. jilija
spriedumam lieta C-436/22 un 2025. gada 12. jiinija spriedumam lieta C-629/23

un speka neesosu no 2025. gada 4. julija.

2. Metodikas 25. punkts noteic, ka vilku, mednu un rubenu nomediSanas

pielaujamo apjomu nosaka saskana ar So metodiku, papildus nemot vera ar1 Viedas



administracijas un regionalas attistibas ministrijas apstiprinato attiecigas dzivnieku
sugas aizsardzibas planu, ka arT zinatnisko pétljumu rezultatus par attiecigo
dzivnieku sugu.

Metodikas 26. punkta paredzets: “Vilku pielaujamo nomediSanas apjomu,
ieverojot So ieksejo noteikumu 25. punktu, nosaka:

26.1. ieprieks€jas medibu sezonas apjoma vai to palielina par 1-30 %, ja ta
izpilde bijusi >90 %;

26.2. ieprieks€jas medibu sezonas apjomu samazinot par 1-10 %, ja ta
izpilde bijusi <90 %;

26.3. samazinot iepriek$€jas medibu sezonas apjomu, ja Valsts meza
dienests konstat€ populacijas stavokla pasliktinaSanos péc datiem, kas iegiiti o
1ek$€jo noteikumu 13. punkta paredzetaja kartiba.”

Savukart Metodikas 27. punkts nosaka: “Lémumus par grozijumiem
noteiktajos vilku nomediSanas apjomos Valsts meza dienests pienem atbilstosi
medijamo dzivnieku populacijas stavoklim.”

Medibu noteikumu 3.1.7. apakSpunkts paredz: “Noteikti §adi limit€tie un
nelimitétie medijamie dzivnieki un to mediSanas termini: limit€tie medijamie
dzivnieki: vilki (Canis lupus) — no 15. julija Iidz Valsts meza dienesta noteikta
nomediSanas apjoma izmantoSanai, bet ne ilgak par 31. martu.”

Medibu likuma 20. panta pirma, otra un tre$a dala nosaka: *“(1) Lai
nodroSinatu limit€to medijamo dzivnieku sugu populacijas genofonda saglabasanu
un ierobeZotu limite€to medijamo dzivnieku raditos postijumus lauksaimnieciba un
mezsaimnieciba, Valsts meZa dienests, pamatojoties uz medijamo dzivnieku
populacijas stavokla noverteSanas datiem, katru gadu nosaka limit€to medijamo
sugu dzivnieku pielaujamo nomediSanas apjomu medibu platibas.

(2) Medijamo dzivnieku populacijas stavokli noverteé Valsts meza dienests.

(3) Medijamo dzivnieku populacijas stavokli noveért€ un pielaujamo
nomediSanas apjomu nosaka atbilsto§i zemkopibas ministra apstiprinatai

metodikai.”

3. Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka ari
Satversmes tiesas likuma 16. panta. Personas pieteikumam jaatbilst gan visparéjam
pieteikuma prasibam, kas ieklautas Satversmes tiesas likuma 18. panta, gan §a
likuma 19.% panta noteiktajam prasibam. No minétajam tiesibu normam, jo Tpasi
Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 5. punkta, izriet, ka pieteikuma ir

janorada Satversmes tiesai piekritigs prasijums. Tas nozim€, ka pieteikuma



iesniedz€jam ir janorada gan konkréta tiesibu norma, kuras atbilstiba augstaka
juridiska sp€ka tiesibu normai Satversmes tiesai butu javerté, gan ari augstaka
juridiska spéka tiesibu norma.

3.1. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 16.panta 1. un 3. punktam
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu un Ministru kabineta noteikumu atbilstibu
Satversmei, bet saskana ar 16. panta 6. punktu — lietas par Latvijas nacionalo
tiestbu normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem,
kuri nav pretruna ar Satversmi. Latvija, 2004. gada 1. maija kliistot par Eiropas
Savienibas dalibvalsti, par saistoSiem ir atzinusi ar1 Eiropas Savienibas sekundaros
tiesibu aktus, citstarp direktivas, un apnémusies nodroSinat, ka stajas speka
pasakumi, kas vajadzigi, lai no pievienoSanas dienas izpilditu direktivas un
lémumus Eiropas Kopienu liguma 249. panta (tagad — Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 288. pants) nozime. Ligums par Eiropas Savienibas darbibu ir
Latvijas noslégts starptautisks ligums (sk. Satversmes tiesas 2022. gada 7. jiinija
ricibas sédes lemuma 4.2. punktu).

Lidz ar to prasijums izvertet Medibu likuma 20. panta pirmas, otras un tresas
dalas un Medibu noteikumu 3.1.7. apakSpunkta atbilstibu Satversmes 115. pantam
un Dzivotnu direktivas 2., 11., 15., 16., 17. un 18. pantam ir piekritigs Satversmes
tiesai.

3.2. Pieteikuma ietverts prasijums izvertet ari Metodikas 25., 26. un
27. punkta atbilstibu Satversmes 115. pantam un Dzivotnu direktivas 2., 11., 15.,
16., 17. un 18. pantam.

Medibu likuma 20. panta treSaja dala ir noteikta Valsts meZa dienesta
kompetence novértét medijamo dzivnieku populacijas stavokli. Sis kompetences
istenoSanai Zemkopibas ministrija ir izdevusi Metodiku, kas nosaka kartibu
medijamo sugu dzivnieku populacijas noveértéSanai un pielaujama nomediSanas
apjoma noteikSanai medibu platibas (sk., pieméram, Valsts meZa dienesta
2025. gada 11. jilija rikojumu Nr. 125 “Par pielaujamo vilku nomedisanas
apjomu 2025./2026. gada medibu sezona™).

Atbilstosi Administrativa procesa likuma 1. panta sestajai dalai tiesibu akts,
kuru publisko tiesibu subjekts izdevis ar mérki noteikt savas vai sev padotas
institicijas ieks$€jas darbibas kartibu vai izskaidrot kada argja normativa akta
piem&rosanas kartibu sava darbibas joma, ir iek§€jais normativais akts. No minéta
izriet, ka Metodika ir iek$€jais normativais akts.

Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punkta ietvertais termins ,,normativie

akti” aptver gan visparsaistosos (ar¢jos), gan iek$¢jos normativos aktus



(sk. Satversmes tiesas 2002. gada 22. februara sprieduma lieta Nr. 2001-06-03
secindjumu dalas 1.2. punktu). Tomér péc Administrativa procesa likuma spéka
stasanas iekS$€jo normativo aktu tiesiskuma izve€rt€Sana var€tu biit Satversmes
tiesas kompetencé vienigi iznémuma gadijuma, ja pieteikuma ir pamatots, ka ar
iek$€jo normativo aktu tiek aizskartas personas pamattiesibas (sk. Satversmes
tiesas 3. kolégijas 2017. gada 7. marta lemuma par atteiksanos ierosinat lietu pec
pieteikuma Nr. 32/2017 4. punktu). Saskana ar Administrativa procesa likuma
104. panta treSo dalu administrativa tiesa ir ta, kas, parbaudot administrativa akta
vai faktiskas ricibas tiesiskumu un noskaidrojot privatpersonas publiski tiesiskos
pienakumus vai tiesibas, veic kontroli par iek$§€jo normativo aktu atbilstibu argjiem
normativajiem aktiem un pretrunu gadijuma nepieméro iek$€jo normativo aktu.

Pieteikuma iesniedz&js nav noradijis un ari kolégija nekonstaté tadus
apstaklus, kuru d€l pieteikuma ietvertais prasijums par Metodikas 25., 26. un
27. punkta atbilstibu Satversmes 115. pantam un Dzivotnu direktivas 2., 11., 15.,
16., 17. un 18. pantam biitu piekritigs Satversmes tiesai.

3.3. Visparigi saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 6. punktu
prasyjums izvertet Medibu noteikumu 3.1.7. apakSpunkta un Medibu likuma
20. panta pirmas, otras un tre$as dalas atbilstibu Konvencijai ir piekritigs
Satversmes tiesai. Tomér pieteikuma nav noradita neviena Konvencijas norma,
atbilstiba kurai Satversmes tiesai biitu javérté. Kol€gija to arl nevar izsecinat,
sapratigi interpret€jot pieteikumu.

Tadgjadi pieteikums Saja dala neatbilst Satversmes tiesas 18. panta pirmas
dalas 5. punkta prasibam.

3.4. Pieteikuma iesniedzgjs ir liidzis Satversmes tiesu izvertét art Medibu
noteikumu 3.1.7. apakSpunkta un Medibu likuma 20. panta pirmas, otras un tresas
dalas atbilstibu Eiropas Savienibas tiesas 2025. gada 12. jiinija spriedumam lieta
C-629/23, 2024.gada 7.jilija spriedumam lieta C-436/22 un 2019. gada
10. oktobra spriedumam lieta C-674/17.

Tiesas spriedums ir tiesibu normu piemé&roSanas akts. Satversmes tiesa var
izvertet tiesibu normas atbilstibu augstaka juridiska speka tiesibu normai, nevis
tiesas spriedumam. Lidz ar to $aja punkta miné&tais prasijums nav piekritigs

Satversmes tiesai.

4. Pieteikuma iesniedz€js apstrid divu normativo aktu — Medibu noteikumu

un Medibu likuma — normu atbilstibu augstaka juridiska speka tiesibu normam.



Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta otrajai dalai vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma pielaujama vienigi likuma noraditajos gadijumos.
Tomér, nemot veéra Satversmes tiesas procesa ekonomijas principu, viena
pieteikuma var apstridét vairaku normativo aktu normas, ja tas regulé savstarpgji
saistitus tiesibu jautajumus (sk.,, piemeram, Satversmes tiesas 2. kolégijas
2022. gada 22. augusta lemums par lietas Nr. 2022-34-01 ierosindsanu péc
pieteikuma Nr. 135/2022).

Visas pieteikuma apstridétas normas nosaka kartibu, kada medibu platibas
tiek noteikts vilku ka limit€to medijamo dzivnieku pielaujamais nomediSanas
apjoms.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otraja dala

noteiktajam prasibam.

5. Atbilstosi  Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart §a likuma 19.2 panta
sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma mingto uzskatu pamatot.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka jédziens “aizskar” ietverts likuma ar mérki
norobezot konstitucionalo siidzibu no siidzibas visparibas laba (sk. Satversmes
tiesas 2016. gada 2. marta sprieduma lietd Nr. 2015-11-03 16. punktu). Lai
noskirtu gadijumus, kad persona konstitucionalo stidzibu iesniedz noluka aizstavet
savas tiesibas, no gadijumiem, kad persona to dara visparibas laba, piem&ram, citu
personu tiesibu aizsardzibas vai ari politisku, zinatnisku vai citddu meérku
sasniegSanas labad, nepietiek ar konstataciju, ka persona pieder pie grupas, uz kuru
tiestbu norma attiecas. Personai ir jasniedz ticams pamatojums tam, ka tiesibu
normas izraisitas nelabvéligds sekas rada tai pamattiesibu aizskarumu
(sk. Satversmes tiesas 2016. gada 12. maija sprieduma lieta Nr. 2015-14-0103
16.3. punktu). Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja, pirmkart,
personai Satversmeg ir ietvertas konkrétas pamattiesibas un, otrkart, tiesi apstridéta
norma personai aizskar §is Satversmé ietvertds pamattiesibas. Aizskarums
izpauZzas ka tiesibu normas tiesas vai ar tas piemerosanas aktu raditas nelabvéeligas
tiesiskas sekas attieciba uz personas pamattiesibam (sk. Satversmes tiesas
2024. gada 24. janvara lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2023-36-03
5. punktu).



Pieteikuma noradits, ka vilku populacijas genétiskais monitorings kop$
2009. gada uzrada 46 procentus vilku gimenu likvidé$anu vienas sezonas laika un
16 procentus vilku gimenu likvidé$anu otraja sezona, tadgjadi vilku medibu limits
neatbilst tiestbu normu prasibam un rada apdraudéjumu sugas labvéligajam
aizsardzibas stavoklim. Valsts meZa dienests, nosakot ikgadgjo limitéto medijamo
sugu dzivnieku, tostarp vilku, pielaujamo nomediSanas apjomu medibu platibas,
pamatojas uz nepilnigiem datiem. Valsts institiicijam, veicot darbibas un pienemot
lémumus dabas aizsardzibas un medijamo sugu apsaimniekoSanas joma, primari
jartpgjas par vides aizsardzibu, janodroSina cilvéktiesibu dzivot labveliga vide
ieveroSana, ka ar sabiedribai jasniedz patiesa, faktiskajai situacijai atbilstoSa un
saprotama informacija par vides stavokli.

Tomer pieteikuma nav pamatots, kadas nelabveligas tiesiskas sekas tiesi
Pieteikuma iesniedz&€jam rada Medibu noteikumu 3.1.7. apakSpunkts un Medibu
likuma 20. panta pirma, otra un tresa dala. Pieteikuma arT nav pamatots, ka
Pieteikuma iesniedz€jam no Dzivotnu direktivas 2., 11., 15., 16., 17. un 18. panta
izriet konkrétas pamattiesibas un ka Sadas pamattiesibas aizskartas ar katru no
apstridétajam normam.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija
noléma:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 5/2026).
Lémums nav parstidzams.

Kolégijas priek$sédétaja Anita Rodina



