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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 26. janvari

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Jautrite Briede un Juris Juriss,
kolégijas s€dg izskatijusi pieteikuma iesniedz€ja [..] (turpmak — Pieteikuma

1esniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 229/2025),

konstatéja:

1. Pieteikuma 1iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 373.panta pirmo dalu, ciktal ta neparedz procesuali pilnvarotas
amatpersonas pienakumu l€émuma par atteikSanos uzsakt kriminalprocesu ietvert
§a lemuma motivus, (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu Latvijas

Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam.

2. Apstridéta norma nosaka: ,Ja procesuali pilnvarota amatpersona
konstat€, ka nav pamata kriminalprocesa uzsakSanai, ta pienem lémumu, ko var
uzrakstit arT rezoliicijas veida, un par to pazino personai, kura iesniedza zinas par
iesp&jamu noziedziga nodarfjuma izdariSanu, iznemot arstniecibas personas vai
iestades. Ja pienemts motiveéts rakstveida l€émums, personai nosiita lémuma

kopiju.”

3. Pieteikuma iesniedzgjs jau ieprieks versies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigu pieteikumu, lidzot vertét apstridétas normas atbilstibu Satversmes

92. panta pirmajam teikumam (pieteikums Nr. 205/2025). Satversmes tiesas



2. kolégija 2025. gada 5. decembr1 pienéma I[émumu par atteik$anos ierosinat lietu,
jo pieteikums neatbilda Satversmes likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta
prasibam. Proti, Pieteikuma iesniedz€js nebija pamatojis, ka no Satversmes
92. panta pirma teikuma izriet€tu likumdevé€ja pienakums paredzet, ka procesuali
pilnvarotajai amatpersonai, pienemot Ilémumu par atteikSanos uzsak
kriminalprocesu, ikviena gadijuma biitu janorada pamatojums. Tapat Pieteikuma
nebija pamatojuma, kadel likumdevejs biitu parkapis savu ricibas brivibu attieciba
uz kartibas noteikSanu tam, kada veida un satura [émumu procesuali pilnvarotajai
amatpersonai ir tiesibas pienemt, nesaskatot pamatu kriminalprocesa uzsakSanai.

Tadgjadi kolégijai, ievérojot Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas
dalas 5. punktu, ir japarbauda, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko
apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums péc biitibas ir mainijies salidzinajuma
ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€émusi kolégija.

Kolégija secina, ka izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu
izklasts nav mainijies. Pieteikuma iesniedz€js no kompetentas institiicijas ir
sanémis informaciju par to, vai kriminalprocess ir uzsakams. Pieteikums ir
papildinats ar visparigam tiesibu doktrinas atzinam par Satversmé nostiprinatiem
principiem un tiesibam sanemt atbildi péc butibas un Pieteikuma iesniedz€ja
viedokli par tiem. Vienlaikus pieteikuma joprojam nav ietverta juridiska
argumentacija, kas pamatotu apstridétas normas neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam. Pieteikuma iesniedz€js nav pamatojis to, kadas ir vina ar
likumu aizsargatas intereses konkr€taja tiesiskaja situacija un kapéc vin$ biitu
uzskatams par personu, kurai biitu tiesibas iegiit motiv€tu informaciju par
parbaudes rezultatu, ja vin$ nav persona, kam ir tiesibas parstidzet 1émumu par
atteikSanos uzsakt kriminalprocesu. Pieteikuma arm nav argumentéts, kapéc
jebkurai personai biitu japiesSkir tiesibas parsiidzét jebkuru atteikumu ierosinat
kriminalprocesu. Pieteikuma papildinaSana ar subjektiviem apgalvojumiem par to,
ka no Satversmes 92. panta pirma teikuma izriet likumdevéja konkréts pienakums
un ka likumdevégjs ir parkapis savu ricibas brivibu, nav uzskatama par pieteikuma
juridiska pamatojuma izmainam pé&c biitibas.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums péc biititbas nav mainijies salidzindjuma ar iepriek§ iesniegto

pieteikumu, par kuru [eémusi kolegija.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 229/2025).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Iréna Kucina



