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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2023. gada 12. janvari

Satversmes tiesas 1.kolcgija S$ada sastava: kolégijas priekSseédétajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Jautrite Briede,
kolégijas se€dg izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 227/2022),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Civilprocesa likuma 599. pantu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89., 91., 95., 96.,
105. un 111. pantam, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak — Harta) 4.,
7., 17., 21.un 35.pantam, ka ar1 Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas (turpmak — Konvencija) 3. un 8. pantam un tas Pirma
protokola 1. pantam;

1.2. pieprastt no [..] cietuma dokumentus, kas apstiprina pieteikuma noraditos

faktiskos apstak]us.

2. Apstridétaja norma reguléta piedzinas verSana uz naudas lidzekliem, kas

pienakas no citam personam,

3. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic: izskatot
pieteikumu, Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja

pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc



butibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi
kolegija.

Pieteikuma iesniedz€js jau ieprieks ir versies Satversmes tiesa ar pieteikumu,
ludzot atzit apstridéto normu par neatbilstosu ar1 Satversmes 89., 91., 95., 96., 105. un
111. pantam, Hartas 4., 7., 17., 21. un 35. pantam, ka arT Konvencijas 3. pantam un
tas Pirma protokola 1. pantam (pieteikums Nr. 186/2022). Satversmes tiesas
4. kolégija 2022. gada 11. novembri noléma atteikties ierosinat lietu péc minéta
pieteikuma, pamatojoties uz citstarp Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas
3. punktu (turpmak — kol&gijas 2022. gada 11. novembra [émums).

Lidz ar to kol&gijai ir jaizverte, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko
apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar

ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€musi kolggija.

4. Kolegijas 2022.gada 11. novembra lémuma secinats, ka pieteikuma
Nr. 186/2022 nebija noraditi objektivi parbaudami fakti, kas raksturotu tiesi
Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizskarumu un lautu konstatet ta raSanas bridi.
No ta ari nebija noskaidrojams, vai un kad apstridéta norma Pieteikuma iesniedz&jam
ir piemérota, proti, kas, kadel, no kura briza un uz kada tiesiska pamata vers piedzinu
uz vina finansu lidzekliem vai tos apkila. Tapat pieteikuma nebija noradits uz
Pieteikuma iesniedz€ja sanemto un no vina piedzito vai apkilato lidzeklu apjomu, ka
ari nebija pamatots, kadas uz Pieteikuma iesniedz€ju attiecinamas pamattiesibas
izriet no katras pieteikuma noraditas augstaka juridiska speka tiesibu normas.

Izskatamaja pieteikuma ir noradits, ka tiesu izpilditajs apkilajis Pieteikuma
iesniedz€jam no vina radiniekiem sititos naudas lidzeklus, tadeé] vin$ nevarot
iegadaties sev nepiecieSamas lietas veikala un vinam esot ierobezotas iespéjas
sazinaties ar tuviniekiem, sanemt veselibas apripes pakalpojumus, ka ari izmantot
sadzives tehniku. Turklat izskatamais pieteikums papildinats ar prasijumu par
apstrideétas normas atbilstibu Konvencijas 8. pantam. Tomeér ari izskatamaja
pieteikuma nav noraditi objektivi parbaudami fakti, kas raksturotu tiesi Pieteikuma
iesniedz&ja pamattiesibu aizskarumu un lautu konstatét ta rasanas bridi. Proti,
Pieteikuma iesniedzgjs joprojam nav noradijis, kada konkréta izpildu lieta vins biitu
nonacis apstridétas normas tvéruma. Savukart pieteikuma papildinasana ar formalu
noradi par apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Konvencijas 8. pantam bez
pamatojuma Pieteikuma iesniedz&ja pamattiesibu aizskarumam nav uzskatama par

pieteikuma juridiska pamatojuma izmainam pé&c bitibas.



Lidz ar to pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1émusi kolégija

5. Pieteikuma iesniedz€js arT liidzis no [..] cietuma pieprasit dokumentus, kas
apstiprina pieteikuma noraditos faktiskos apstaklus.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes tiesas procesu raksturo objektivas
izmekl&Sanas princips (sk. Satversmes tiesas 2021. gada 4. jinija sprieduma lieta
Nr. 2020-39-02 20. punktu). No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgjs
atrodas brivibas atnemsanas iestadé. Pieteikuma noradits, ka Pieteikuma
iesniedz€jam nav iesp€ju iesniegt dokumentus, kas apliecina pieteikuma noraditos
faktiskos apstaklus, jo tie vinam esot atnemti. Tomér no pieteikuma nav giistams
apstiprindgjums tam, ka Pieteikuma iesniedz€jam biitu objektivas griitibas iesniegt
min&tos dokumentus. Proti, ka Pieteikuma iesniedzg&js biitu pieprasijis [..] cietuma
administracijai izsniegt vinam Sos dokumentus iesniegSanai Satversmes tiesa, tacu
iestade vinam to butu atteikusi.

Lidz ar to $a [émuma 1.2. apak§punkta noraditais ltigums noraidams.

Nemot véra konstateéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta
picktas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

1. Atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 227/2022).

2. Noraidit §a 1émuma 1.2. punkta noradito ligumu.
Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priek$sedetajs Aldis Lavins



