LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 7. novembrit

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prieckSsédétaja
Iréna Kucina, tiesnes$i Gunars Kusins un Artars Kucs,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedz€jS) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 180/2022),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit likuma “Par
maternitates un slimibas apdrosinasanu” 16. panta otro dalu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

109. pantam.

2. Apstridéta norma paredz: “Ja darba nesp€ja iestajusies laika, kad persona
bijusi atvalinajuma bez darba samaksas saglabasanas, slimibas pabalstu pieskir ar
darba nespéjas 10. dienu, tacu ne atrak par dienu, kad personai bija jaierodas darba

péc $a atvalinajuma beigam.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) licta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs versas Valsts socialas apdrosinasanas agenttra, ludzot pieskirt vinam
slimibas pabalstu. Valsts socialas apdro$inaSanas agentiira, citstarp pamatojoties
uz apstridéto normu, atzinusi, ka Pieteikuma iesniedz&€jam nav tiesibas uz slimibas
pabalstu, jo darbnesp&jas laika vins bija atstadinats no darba bez darba samaksas
saglabasanas lidz sadarbigspéjiga Covid-19 vakcinacijas sertifikata uzradiSanai.
Lémuma noradits, ka tade] Pieteikuma iesniedzg€js nav zaudgjis algota darba
giistamos ienakumus tiesi darbnespgjas del.

Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka tad€jadi ar apstridéto normu ir aizskartas
vinam Satversmes 109. panta ietvertas pamattiesibas uz socialo nodro$inajumu
darbnespgjas gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai sidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.



6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.? panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai tikai tad, ja ta ir izmantojusi
visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, vai arT ja personai Sadu iesp€ju nav. Savukart atbilstoSi minéta likuma
19.2 panta treSajai dalai gadijuma, ja konstitucionalas siidzibas (pieteikuma)
izskatiSana ir visparsvariga vai ja tiesibu aizsardziba ar visparg€jiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem nevar noverst biitisku kait€jumu siidzibas iesniedz€jam,
Satversmes tiesa var lemt par stidzibas (pieteikuma) izskatiSanu, pirms ir izmantoti
visi vispar€jie tiesibu aizsardzibas lidzekli.

6.1. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka vinam pieejamie vispargjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli nav efektivi, jo apstridéta norma ir imperativa, formuléta
neparprotami, vin$ atrodas §is normas tvérumam tipiska situacija un nepastav
nekadas Saubas par tas piemérosanu konkrétaja gadijuma.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos,
kad ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nav iesp&€ams noverst
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma
lieta Nr. 2006-38-03 8.1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates
principa mérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu pec biitibas, visupirms izmantotu
tas riciba esosas tiesibu piemé&ro$anas un interpretacijas metodes Satversmei
atbilstosa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu). Demokratiska tiesiska valsti tie$i
vispargjas jurisdikcijas un administrativas tiesas ir atzistamas par efektivako
mehanismu, kas, izvertgjot katru gadijumu individuali, var konstatét, vai ir ieverots
sapratigs Iidzsvars starp konkrétas personas tiesibam un sabiedribas interesém (Sk.
Satversmes tiesas 2019. gada 7. oktobra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta
Nr. 2018-19-03 15.2. punktu). Turklat administrativas tiesas vert€ visus lieta
nozimigos tiesibu un faktu jautajumus un parbauda parsiidzetos administrativos

aktus gan no procesuala, gan saturiska viedokla. Administrativaja procesa tiek



istenota visaptveroSa tiesas kontrole par izpildvaras 1émumiem (sk. Satversmes
tiesas 2017. gada 22. decembra sprieduma lieta Nr. 2017-08-01 14.2. punktu).

Saskana ar likuma “Par maternitates un slimibas apdrosinasanu” 38. pantu
Valsts socialas apdroSinasanas agentiiras nodalas amatpersonas lémumu par
atteikumu pieskirt socialas apdro§inaSanas pabalstu var apstridét Valsts socialas
apdroSinasanas agentiiras direktoram, savukart Valsts socialas apdroSinasanas
agentiiras direktora lémumu — parstidz&t tiesa.

Tas nozimé, ka konkrétaja gadijuma ar1 Pieteikuma iesniedzgjs [émumu par
atteikSanos pieskirt slimibas pabalstu var€ja apstridét un parsudzet.

No pieteikuma, tam pievienotajiem dokumentiem un Tiesu informativaja
sistéma pieejamas informacijas izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs administrativaja
tiesa parsiidzejis Valsts socialas apdroSinasanas agenttiras [émumu, ar kuru vinam
atteikts pieSkirt slimibas pabalstu. Administrativa rajona tiesa Pieteikuma
iesniedz€ja pieteikumu noraidija, par ko vin$ iesniedzis siidzibu apelacijas
instances tiesa, tacu ta vel nav izskatita.

Tadgjadi kolegija secina, ka Pieteikuma iesniedzgjs ir uzsacis savu tiesibu
aizsardzibu ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, bet nav tos izsmélis lidz
galam.

6.2. Pieteikuma iesniedzgjs ar1 norada, ka Satversmes tiesai ir tiesibas lemt
par konstitucionalo stidzibu izskatiSanu, atkapjoties no subsidiaritates principa
ieveroSanas.

Pieteikuma izskatiSanas atziSana par visparsvarigu ir izp€émums no
Satversmes tiesas likuma 19.° panta otraja dala noteiktas kartibas. Lai
konstitucionalas stdzibas izskatiSanu atzitu par visparsvarigu, nepiecieSams
konstatét ne vien to, ka taja aprakstitais tiesiskais stavoklis bez konkréta
pieteikuma iesniedzgja skar arT citas personas, bet arT, lai konkréta tiesiska situacija
pati par sevi biitu atzistama par seviski bitisku un prasitu nekav€joSu tas
atrisinaSanu. Savukart biitisks kaitgjums Satversmes tiesas likuma izpratn€ ir tads
kait€jums, kas personas tiesibam un interes€m vienlaikus rada nelabvéligas un

neatgriezeniskas sekas.



No pieteikuma nav giistams apstiprinajums tam, ka Pieteikuma iesniedzgja
situacija biitu atzistama par seviski biitisku un prasitu nekavejosu tas atrisinaSanu
Satversmes tiesa, pirms ir izsmelti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas Iidzekli.
Tapat no pieteikuma nav secinams, ka Pieteikuma iesniedzgja tiestbam un
interesém tiktu raditas nelabvéligas un vienlaikus neatgriezeniskas sekas, tas ir,
sekas, kuras nevar€tu noverst ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Tadél
konkrétaja gadijuma nav pamata Satversmes tiesas likuma 19.2 panta tre$as dalas
piemé&rosanai.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja

dala noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 180/2022).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



