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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 14. septembrt

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Anita Rodina,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto Igaunija registréta
komersanta [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas

ierosinasanu (pieteikums Nr. 145/2022),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja ludz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 547. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma), ciktal ta neparedz
juridiskas personas, pret kuru process par piespiedu ietekméSanas Iidzekla
pieméroSanu ir izdalits atsevis$ka lietvediba, efektivu tiesibu aizsardzibu, par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta
pirmajam teikumam un attieciba uz Pieteikuma iesniedzgju par spéka neesosu no

[datums].

2. Apstridéta norma nosaka: “Ja process piespiedu ietekmeSanas lidzekla

pieméroSanai izdalits atseviska lietvediba vai uzsakts, pamatojoties uz §a likuma



439. panta 3.1 dalu, tiesvediba notiek, ievérojot lietas izskatiSanas kartibu pirmas
instances tiesa, ciktal §a likuma 51. nodala nav noteikts citadi.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasyjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts péc bitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru Iémusi kol&gija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilsttbu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasfjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai tai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka [datums] tika
uzsakts kriminalprocess, kura ietvaros par aizdomas turéto atzita fiziska persona,
kurai pieder Pieteikuma iesniedzgjas akcijas. VElak kriminalprocesa ietvaros tika
pienemts [@émums uzsakt procesu piespiedu ietekmésanas lidzekla piemé&rosanai
Pieteikuma iesniedzgjai. Kriminallietas iztiesaSanas pirmaja instancé gaita tika
pienemts 1émums izdalit atseviska lietvediba procesu par piespiedu ietekmé&Sanas
lidzekla piemérosanu Pieteikuma iesniedzgjai (turpmak — izdalitais process).

P&c Pieteikuma iesniedzgjas ieskata, apstridéta norma neparedz juridiskas
personas, pret kuru process par piespiedu ietekméesanas lidzekla piemérosanu ir
izdalits atseviska lietvediba, efektivu tiesibu aizsardzibu. Proti, Satversme ietverto
pamattiesibu aizskaruma pamata esot tiesiska reguléjuma nepilniba — apstridétas

normas Saurais tvérums. EsoSais tiesiskais reguléjums neparedzot Pieteikuma



iesniedzgjai tiesibas piedalities un 1istenot savas procesuadlas tiesibas
kriminallietas, kas uzsakta pret fizisku personu, iztiesasana, ka ari neparedzot
Pieteikuma iesniedzgjai piekluvi visiem S§is kriminallietas materialos esoSajiem
pieradijumiem, kuriem var biit nozime ari izdalitaja procesa. Tapat tiesiskais
regul&jums neparedzot izdalita procesa apvienosSanu ar kriminallietu pret fizisko
personu. Visbeidzot, tiesiskais reguléjums pielaujot situaciju, ka izdalitaja procesa
nozimigi apstakli tiek konstatéti atseviska kriminallieta pret fizisko personu bez
Pieteikuma iesniedzgjas iesp€jam ietekmét §is kriminallietas iznakumu, un vélak
speka stajies tiesas spriedums Saja kriminallieta var tikt izmantots ka fakta legala
prezumpcija izdalitaja procesa. Tadgjadi apstridéta norma, ciktal ta neparedz
juridiskas personas, pret kuru process par piespiedu ietekméSanas Iidzekla
piemérosanu ir izdalits atseviska lietvediba, efektivu tiesibu aizsardzibu, aizskarot
Pieteikuma iesniedz€jai Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas
uz taisnigu tiesu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iespgjas aizstavet aizskartas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos,
kad ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Ilidzekliem nav iesp€ams noverst
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma
lieta Nr.2006-38-03 8.1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta
subsidiaritates principa mérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu péc bitibas,
visupirms izmantotu tas riciba esosas tiesibu pieméroSanas un interpretacijas
metodes Satversmei atbilstoSa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas
2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta  Nr. 2010-71-01  14. punktu).

Demokratiska tiesiska valstt tiesi vispar€jas jurisdikcijas un administrativas tiesas



ir atzistamas par efektivako mehanismu, kas, izveértgjot katru gadijumu
individuali, var konstatét, vai ir ieverots sapratigs lidzsvars starp konkrétas
personas tiesibam un sabiedribas intereseém (sk. ar? Satversmes tiesas 2019. gada
1. oktobra léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2018-19-03 15.2. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka tiesvediba
kriminallieta pret fizisko personu, ka ari izdalitaja procesa V&l turpinas.
Pieteikuma iesniedz€ja ir noradijusi, ka nedz Vidzemes rajona tiesas tiesnesa
[datums] 1€émuma, ar kuru Pieteikuma iesniedz€jas liigums par kriminallietas
izprasiSanu izdalitaja procesa tika noraidits, parsiidziba kopa ar galigo pirmas
instances tiesas nolémumu, nedz liguma iesniegSana pirmas instances tiesai par
abu kriminallietu apvienoSanu un seciga tiesas lémuma parsiidziba kopa ar galigo
pirmas instances tiesas nolémumu, nav efektivi tiesibu aizsardzibas Iidzekli.

Lai ari pirmas instances tiesas tiesnesis, atsaucoties citstarp uz
Kriminalprocesa likuma 375. panta pirmo un otro dalu, noraidija Pieteikuma
iesniedz€jas ligumu par kriminallietas izprasiSanu, ka arT atzina, ka nav iesp&jama
izdalita procesa apvienoSana ar pamata kriminallietu pret fizisko personu, tomér
kolégijai nav pamata uzskatit, ka turpmakais tiesvedibas process vispargjas
jurisdikcijas tiesa nebiitu uzskatams par efektivu iesp&ju aizstavet aizskartas
pamattiesibas. Vispargjas jurisdikcijas tiesa vél nav pienémusi galigo nolémumu
izdalitaja procesa. Tadgjadi nav veél zinams, vai Pieteikuma iesniedzgjas
apgalvotais pamattiesibu aizskarums netiks noversts jau visparéjas jurisdikcijas
tiesa.

Pieteikuma iesniedz&ja ir noradijusi, ka mingto tiesibu aizsardzibas
l[idzeklu izmantoS$ana ievérojami parkaptu Pieteikuma iesniedz€jas tiesibas uz
kriminalprocesa pabeigSanu sapratiga termina. Tomer iesp€jamais tiesvedibas
ilgums pats par sevi arl nav uzskatams par pietieckamu pamatojumu efektivu
vispargjo tiesibu aizsardzibas lidzeklu neesamibai.

Pieteikuma iesniedz€ja ar1 norada, ka Satversmes tiesai ir tiesibas lemt par
konstitucionalo siidzibu izskatiSanu, atkapjoties no subsidiaritates principa
ieveérosanas. Tomeér lietas ierosindsana uz Satversmes tiesas likuma 19.2 panta

treSas dalas pamata ir sevisSks izn€muma gadijums. Lai konstitucionalas stidzibas



izskatiSanu atzitu par visparsvarigu, nepiecieSams konstatét ne vien to, ka taja
aprakstitais tiesiskais stavoklis bez konkréta pieteikuma iesniedz&ja skar art citas
personas, bet ari, lai konkréta tiesiska situacija pati par sevi biitu atzistama par
seviski biitisku un prasitu nekavejosu tas atrisinasanu. Savukart biitisks kait€jums
Satversmes tiesas likuma izpratné ir tads kait€jums, kas personas tiesibam un
interesém vienlaikus rada nelabveligas un neatgriezeniskas sekas.

No pieteikuma nav gilistams apstiprinajums tam, ka Pieteikuma
iesniedzgjas situacija blitu atzistama par seviski biitisku un prasitu nekavejosu tas
atrisinaSanu Satversmes tiesa, pirms ir izsmelti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas
lidzekli. Tapat no pieteikuma nav secinams, ka Pieteikuma iesniedz€jas tiesibam
un interesém tiktu raditas nelabvéligas un vienlaikus neatgriezeniskas sekas, tas
ir, sekas, kuras nevar€tu noverst ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€jai ir pieejami vispargjie tiesibu aizsardzibas
lidzekli savu aizskarto tiesibu aizsardzibai, kurus ta vel nav izmantojusi.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras

dalas prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolegija

nolema:

atteikties ierosinat lietu péc Igaunija registréta komersanta [..] pieteikuma
(pieteikums Nr. 145/2022).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priek$sedetajs Aldis Lavins



