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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 13. septembrt

Satversmes tiesas 4. kolegija sada sastava: kolegijas priek$sedetajs
Gunars Kusins, tiesnesi Janis Neimanis un Artiirs Kucs,
kol&gijas sed¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 147/2022),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ltidz Satversmes tiesu atzit Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma 10. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89. pantam,
92. panta pirmajam teikumam, Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (turpmak — Konvencija) 6. pantam un Starptautiska pakta par

pilsoniskajam un politiskajam tiesibam (turpmak — Pakts) 14. panta pirmajai dalai.

2. Apstridéta norma noteic: “Civillietu un administrativo lietu tiesa var
izskatit rakstveida procesa, ja iesp€jams nodroSinat lietas dalibnieku procesualo
tiesibu ievéroSanu un tiesa nav atzinusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas se€de.
Par civillietas un administrativas lietas iztiesaSanu rakstveida tiesa laikus informée
lietas dalibniekus, nosakot terminu papildu paskaidrojumu vai citu procesualo

ligumu iesniegSanai.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai Uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. -19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prastjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pEc biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kolgégija.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic: izskatot
pieteikumu, Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja
pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec
biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1émusi
kolegija.

Pieteikuma iesniedzgjs jau ieprieks ir versies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigiem pieteikumiem, liidzot izveértét apstridétas normas atbilstibu Satversmes
92. panta pirmajam teikumam un Konvencijas 6. pantam (pieteikumi Nr. 58/2022 un
Nr. 84/2022).

Izskatot pieteikumu Nr. 58/2022, Satversmes tiesas 2. kolégija 2022. gada
28. marta pienéma lémumu par atteikSanos ierosinat lietu (turpmak — kolégijas
2022. gada 28. marta 1émums). Kolégija konstatéja, ka pieteikums neatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta noteiktajam prasibam.
Savukart, izskatot pieteikumu Nr. 84/2022, Satversmes tiesas 4. kolégija 2022. gada
25. maija noléma atteikties ierosinat lietu, jo pieteikuma faktisko apstaklu izklasts un
juridiskais pamatojums péc biitibas nebija mainijies salidzinagjuma ar ieprieks
iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi kolégija (turpmak — kol&gijas 2022. gada
25. maija [emums).

Lidz ar to kol&gijai ir jaizverte, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko
apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums péc biitibas ir mainijies salidzinajuma

ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€musi kolggija.
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5. Kolégijas 2022.gada 25.maija Iémuma Kkonstatéts, ka pieteikums
Nr. 84/2022 joprojam satur trikumus, uz kuriem noradits kolégijas 2022. gada
28. marta lémuma. Proti, pieteikuma v&l arvien nav sniegts juridiskais pamatojums
tam, ka no Satversmes 92. panta pirma teikuma izrietétu likumdevé&ja pienakums
civillietas noteikt obligatu lietas izskatiS8anu mutvardu procesa vismaz viena tiesas
instancé. Tapat pieteikuma v€l joprojam nav pamatots tas, ka apstridétas normas
atbilstiba Konvencijas 6. pantam biitu vért€jama atseviski no Satversmes 92. panta
pirma teikuma.

Izskatamais pieteikums papildinats ar argumentiem par to, kadel, noskaidrojot
Satversmes normu saturu, v€ra nemamas Latvijas starptautiskas saistibas
cilveéktiesibu joma. Pieteikuma iesniedz€js ari precizgjis, ka mutvardu procesu
vismaz viena tiesas instanc€ nepiecieSams nodrosinat lietas, kuras risinami sarezgiti
juridiski jautajumi. Tapat izskatamaja pieteikuma preciz€ts prasijums, proti,
Pieteikuma iesniedzgjs liidz izveértet apstridétas normas atbilstibu ari Satversmes
89. pantam un Pakta 14. panta pirmajai dalai.

Tomér pieteikuma noradito argumentu izklasta un struktiiras izmainas, to
1zverSana vai apjoma palielinaSana, ka arT pieteikuma papildinasana ar citam satura
zina lidzigam augstaka juridiska speka tiesibu normam nav uzskatama par tadam
izmainam, kas izmaina pieteikuma ietverta juridiska pamatojuma saturu pec biitibas.
Pieteikuma joprojam nav sniegts juridiskais pamatojums tam, ka no Satversmes
normam izrietetu likumdevéja pienakums civillietas noteikt obligatu lietas
izskatiS8anu mutvardu procesa vismaz viena tiesas instancé€. Tapat pieteikuma nav
pamatots tas, kadel apstridétas normas atbilstiba Konvencijas 6. pantam vai Pakta
14. panta pirmajai dalai biitu vért€§jama atseviski no Satversmes normam. Tadgjadi
izskatamaja pieteikuma ietvertie papildu apsvérumi nenovérs kolégijas 2022. gada
25. maija lémuma konstat€tos trukumus.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu
izklasts p&c butibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1&émusi kolégija.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 4. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 147/2022).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedéetajs Gunars Kusin$



