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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 27. julija

Satversmes tiesas 1. kolegija sada sastava: kolégijas priekSsédetajs Aldis Lavins,
tiesnesi Irena Kucina un Artiirs Kucs,
kolegijas seéde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 121/2022),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Pilsonibas likuma 9. panta pirmas dalas 5. punktu, 25. panta treSo dalu un
ceturtas dalas 1. punktu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. un 92. pantam un attieciba uz
Pieteikuma iesniedz€ju par spéka neesosu no pamattiesibu aizskaruma briza;

1.2. apturét Augstakas tiesas Civillietu tiesas palatas [datums] sprieduma lieta
[lietas Nr.] izpildi Iidz lietas izskatiSanas Satversmes tiesa pabeigsanai;

1.3. nodro$inat Pieteikuma iesniedz€ja anonimitati Satversmes tiesas procesa

attieciba uz treSajam personam;



1.4. uzdot Pilsonibas un migracijas lietu parvaldei veikt ierakstu ledzivotaju
registra par Pieteikuma iesniedzg€ja ka Latvijas pilsona statusa atjaunoSanu, izdot vina
personu apliecinoSus dokumentus un aizliegt pret vinu izdot izbraukSanas rikojumu vai

lémumu par piespiedu izraidiSanu.

2. Pilsonibas likuma 9. panta ietverts dubultas pilsonibas reguléjums. Saskana ar §a
panta pirmo dalu Latvijas pilsoniba saglabajas Latvijas pilsonim, kurs ir:

1) ieguvis citas Eiropas Savienibas dalibvalsts vai Eiropas Brivas tirdzniecibas
asociacijas dalibvalsts pilsonibu;

2) ieguvis citas Ziemelatlantijas liguma organizacijas dalibvalsts pilsonibu;

3) ieguvis Australijas Savienibas, Brazilijas Federativas Republikas vai
Jaunz€landes pilsonibu;

4) ieguvis tadas valsts pilsonibu, ar kuru Latvijas Republika noslégusi ligumu par
dubultas pilsonibas atzisanu;

5) ieguvis §is dalas 1., 2., 3. un 4. punkta neminétas valsts pilsonibu, bet sanémis
Ministru kabineta atlauju saglabat Latvijas pilsonibu atbilsto$i svarigam valsts interesém.
Ministru kabinets 1émumu pienem ne velak ka gada laika, un tas nav parsidzams;

6) automatiski ieguvis citas valsts pilsonibu apprecoties (ieguvis ex lege) vai
adopcijas rezultata.

Atbilstosi Pilsonibas likuma 25. panta treSajai dalai personai, kura ir ieguvusi §a
likuma 9. panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai 4. punkta min&tas valsts pilsonibu un Latvijas
pilsonibu zaud€jusi, iesniedzot iesniegumu par atteikSanos no Latvijas pilsonibas, vai kura
ir ieguvusi $2a likuma 9. panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai 4. punkta ming&tas valsts pilsonibu,
neiesniedzot iesniegumu par atteik$anos no Latvijas pilsonibas, un kurai Latvijas pilsoniba
atnemta ar tiesas spriedumu, ir tiesibas iesniegt atbildigajai institlicijai iesniegumu par
Latvijas pilsonibas atjaunosanu.

Savukart minéta likuma 25. panta ceturtas dalas 1. punkts paredz, ka Latvijas
pilsonibu neatjauno personai, kura ieguvusi $a likuma 9. panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai

4. punkta nemingétas valsts pilsonibu.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzindjuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru I€musi

kolegija.

4. Saskana ar Satversmes 85.pantu un Satversmes tiesas likuma 1. pantu
Satversmes tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, ka arT citas ar likumu tas
kompetence nodotas lietas. Satversmes tiesas kompetence izsmelo$i noteikta Satversmes
tiesas likuma 16. panta.

Atbilstosi min&ta likuma 16. panta 1. punktam Satversmes tiesa izskata lietas par
likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to $a [émuma 1.1. apakSpunkta noraditais prasijums
ir piekritigs Satversmes tiesai.

Satversmes tiesas kompetenc€ nav valsts parvaldes iestazu ricibas un to pienemto
lémumu kontrole. Lidz ar to $a lémuma 1.4. apakSpunkta noraditais prasijums nav

piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punktu kolégija,
izskatot pieteikumu, ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikuma ietvertais juridiskais
pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec bitibas nav mainijies salidzinajuma ar
ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€émusi kolggija.

Pieteikuma iesniedzgjs jau ieprieks vairakkart ir vérsies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigiem pieteikumiem, lidzot izvertét apstridétas normas atbilstibu Satversmei

(pieteikums Nr. 43/2015, Nr. 46/2017, Nr.62/2017, Nr.163/2021, Nr.251/2021 un



Nr. 273/2021). Péc visiem Siem pieteikumiem Satversmes tiesas kolEgijas atteikusas
ierosinat lietu, noradot uz to neatbilstibu Satversmes tiesas likuma prasibam.

Satversmes tiesas 2. kolegija 2022.gada 24.janvara pienéma I€émumu par
atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr.273/2021, konstatéjot ta neatbilstibu
Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 1. un 5. punktam. Proti, pieteikuma
Nr. 273/2021 noraditie faktiskie apstakli un juridiskais pamatojums péc biitibas nebija
mainijies salidzinajuma ar pieteikuma Nr. 251/2021 noradito.

Lidz ar to kol&gijai jaizverte, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu
izklasts vai juridiskais pamatojums péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks

iesniegto pieteikumu, par kuru l€émusi kolégija.

6. Izskatamaja pieteikuma noraditi tie paSi faktiskie apstakli, kas pieteikuma
Nr. 273/2021. Proti, Pieteikuma iesniedzgjs iebilst pret to, ka savulaik vinam ka Latvijas
pilsonim, iegiistot Krievijas Federacijas pilsonibu, netika saglabata Latvijas pilsoniba.
Pieteikuma plaSak skaidrota atbildigo iestaZzu riciba un ietvertas atsauces uz ieprieks
neminétiem iestazu un tiesas [emumiem.

Izskatamaja pieteikuma Pieteikuma iesniedzgjs papildinajis prasijumu, lidzot atzit
ar1 Pilsonibas likuma 25. panta treSo dalu un ceturtas dalas 1. punktu par neatbilstosu
Satversmes 91. un 92. pantam. Tomér no pieteikuma izriet, ka vin$ iebilst pret to, ka §is
normas tikuSas piemeérotas, un to neatbilstiba Satversmei nav atseviski pamatota. Tapat
Pieteikuma iesniedzgjs papildinajis savu viedokli par tiesibu normu pareizu piemérosanu,
mainTjis teksta izkartojumu un atkartoti skaidrojis tiesibu normu saturu. Tomér pieteikuma
juridiskais pamatojums p&c biitibas nav mainijies un tas joprojam satur trikumus, uz
kuriem noradits iepriek$jos kolégiju lémumos.

Kolggija atkartoti vers Pieteikuma iesniedz&ja uzmanibu uz to, ka apsvérumi par
valsts institlicijas vai tiesas veikto tiesibu normu piem&ro$anu nevar biit par pamatu lietas
ierosinaSanai Satversmes tiesa, jo tiesa neparverte tiesibu normu piemérosanas jautajumus
(sk., piemeram, Satversmes tiesas 2017.gada 17.novembra lemuma par tiesvedibas

izbeigsanu lieta Nr.2017-01-01 11. punktu). Tapat ieprick$sja pieteikuma ietverto



argumentu izklasta un struktiiras izmainas, to izv€érSana vai apjoma palielinaSana pati par
sevi nav uzskatama par tadam izmainam, kas mainitu pieteikuma juridiska pamatojuma
saturu pec biitibas.

Tadgjadi izskatama pieteikuma faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums
péc biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru I[émusi

kolggija.

7. levérojot to, ka lieta Satversmes tiesa netiek ierosinata, $a 1€muma

1.2. apakSpunkta ming&tais ligums ir atstajams bez izskatiSanas.

8. Pieteikuma iesniedzgjs lidz nodroSinat vina anonimitati Satversmes tiesas
procesa.

Saskana ar likuma ,,Par tiesu varu” 28.% pantu pieteikums, péc kura izskatiSanas
pienemts 1€mums par atteikSanos ierosinat lietu, ir ierobeZotas pieejamibas informacija.
Leémums par atteikSanos ierosinat lietu var tikt publicéts Satversmes tiesas majaslapa,
aizklajot fizisku personu identificgjoSu informaciju. Tadgjadi konkrétaja gadijuma nav
nepiecieSams papildus noteikt ierobezotu pieejamibu Pieteikuma iesniedz€ju
identific€josajai informacijai.

Lidz ar to 8§82 lémuma 1.3. apakSpunkta min€tais ligums ir atstdjams bez

1zskatiSanas.

Nemot veéra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 1. un 5. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

nolema:

1. Atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 121/2022).

2. Atstat bez izskatiSanas §a [lémuma 1.2. un 1.3. apakSpunkta min&tos ltigumus.



Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedéetajs Aldis Lavins



