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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 26. julija

Satversmes tiesas 1.kolégija Sada sastava: kolégijas prieks$sedéetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Iréna Kucina un Arttrs Kucs,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak ari —
Pieteikuma iesniedz€ja) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 118/2022),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja liidz Satversmes tiesu:

1.1.  atzit Skirgjtiesu likuma 32. panta ceturto dalu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 106. panta pirmajam
teikumam un attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju spéka neesoSu no 2022. gada
6. janvara,

1.2. nodros$inat Satversmes tiesa procesa Pieteikuma iesniedz€jas Klienta,
skirgjtiesas lietas numura un citas konkrétas skiréjtiesas procesa lietas identific€josas

informacijas anonimitati.

2. Apstridéta norma noteic: ,,Persona, kas ir vai p&€d€jo piecu gadu laika ir
bijusi attiecigds pastavigas Skirgjtiesas Skir€jtiesneSu saraksta, nevar biit puses
parstavis un to nevar pieaicinat juridiskas palidzibas sniegSanai S§is pastavigas

Skir€jtiesas procesos.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemtas konstitucionalas stidzibas pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg,
vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec biutibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kol&gija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzg€ja ir tiesiga
iesniegt pieteikumu, ieveérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma

18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirma dala nosaka: ,,Konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka
tai Satversmé& noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai.” Savukart §a panta sestas dalas 1. punkts kopsakara ar
18. panta pirmas dalas 4. punktu prasa pamatot, ka tieSi apstridétas normas
neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska spéka tiesibu normai izraisa
pieteikuma iesniedz&jam pamattiesibu aizskarumu.

6.1. Persona ir tiesiga versties Satversmes tiesa tikai tada gadijuma, kad pastav
tieSa saikne starp $1s personas pamattiesibu ierobezojumu un pieteikuma apstridéto
normu  (sk. Satversmes tiesas 2010.gada 18. februara sprieduma lieta
Nr. 2009-74-01 12. punktu). Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas
pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversme ir ietvertas

konkrétas pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu
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tvéruma; otrkart, tieSi apstridétda norma aizskar personai Satversmé ietvertas
pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas 2016.gada 23.novembra lemuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Tadgjadi Satversmes tiesas kol€gijai ir japarbauda, vai pieteikuma ir ietverti
juridiski argumenti tam, ka apstridéta norma skar tadas tiesibas, kas ietilpst
pieteikuma noraditas Satversmes normas tvéruma, un vai apstridéta norma aizskar
Pieteikuma iesniedzgjai pieteikuma noraditaja Satversmes norma ietvertas
pamattiesibas.

6.2. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€ja ir zverinata advokate un ir ieklauta Latvijas Republika registrétas
skircjtiesas (turpmak — Skirgjtiesa) $kircjtiesne$u saraksta. Laika perioda no
2015. gada I1dz pat pieteikuma iesniegSanas bridim Pieteikuma iesniedz&ja nav bijusi
iecelta par Skir€jtiesnesi neviena Skirgjtiesas procesda, kuru ir administréjusi
Skirgjtiesa. 2021.gada Pieteikuma iesniedzéja uznémusies parstavét klientu
Skirgjtiesas lieta, tadu [datums] sede $aja lieta, pamatojoties uz apstridéto normu,
Pieteikuma iesniedz€jai tika liegtas tiesibas parstavet klientu.

Péc Pieteikuma iesniedz&jas ieskata, apstridéta norma liedz vinai Tstenot
parstavibu un vest sava klienta lietu ka zverinatai advokatei atbilstoSi savam sp&jam
un kvalifikacijai, turklat apstridéta norma art liedz savienot zverinata advokata un
SkirgjtiesneSa amatus. Tadgjadi esot aizskartas Pieteikuma iesniedzgjai Satversmes
106. panta pirmaja teikuma ietvertas tiesibas brivi izvéleties nodarbosanos.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka ar Satversmes 106. panta ietverto jédzienu
,hodarbosanas” saprotams tada veida darbs, kas prasa atbilstoSu sagatavotibu un kas
ir cilvéka eksistences avots, ka ar1 profesija, kas cieSi saistita ar katra individa
personibu kopuma. Satversmes 106. panta pirmaja teikuma noteiktas tiesibas ir
attiecinamas uz zverinata advokata amatu (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2002. gada 4. jinija sprieduma lieta Nr. 2001-16-01 secinajumu dalas 2. punktu). Ka
noradijusi Satversmes tiesa, Satversmes 106. panta pirma teikuma izpratné tiesibas
brivi izveleties nodarboSanos un darbavietu nozimé, pirmkart, visam personam
vienlidzigu pieeju darba tirgum un, otrkart, to, ka valsts nedrikst izvirzit personam
citus ierobezojoSus kriterijus ka vien noteiktas to sp&ju un kvalifikacijas prasibas, bez
kuram persona nevarétu pildit attiecigd amata pienakumus (Sk. Satversmes tiesas
2003. gada 20. maija sprieduma lieta Nr. 2002-21-01 secinajumu dalas 1. punktu).

Tapat tiesibu brivi izveleties nodarboSanos tvéruma ietilpst tiesibas izveleties vairakas
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nodarbosanas un tas vienlaicigi Tstenot (Sk. Satversmes tiesas 2015. gada
21. decembra lieta Nr. 2015-03-01 14.2. punktu).

Pieteikuma ir pausts Pieteikuma iesniedzgjas viedoklis, ka apstridétas normas
del ir aizskartas Pieteikuma iesniedzgjas tiesibas brivi izvéleties zverinata advokata
amatu. Tacu apstridéta norma vienigi noteic aizliegumu personai biit par puses
parstavi Skir€jtiesas procesa. Pieteikuma iesniedz€ja nav sniegusi juridiskus
argumentus tam, kade] apstridéta norma aizskar vinai Satversmes 106. panta ietvertas
tiesibas brivi izveleties nodarboSanos ka zverinatai advokatei.

Pieteikuma iesniedzgja norada, ka apstridéta norma rada vinai Satversmes
106. panta ietverto pamattiesibu aizskarumu ari tapec, ka ta liedz vinai vienlaicigi
istenot zv&rinata advokata un $kiréjtiesnesa amatus. Tomér no pieteikuma izriet, ka
Pieteikuma iesniedz&ja jau ilgstosi kop§ 2015.gada ir ieklauta Skirgjtiesas
skirgjtiesneSu saraksta. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka personai ir jasniedz ticams
pamatojums tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabveligas sekas rada tai pamattiesibu
aizskarumu. Proti, pieteikuma iesniedz&jam ir japamato, kura bridi un kapéc vins sacis
apstridétaja norma ietverto reguléjumu uztvert ka savu pamattiesibu aizskarumu (sk.
Satversmes tiesas 2013.gada 10.maija sprieduma lieta Nr.2012-16-01
22.1. punktu). Pieteikuma $ads pamatojums nav sniegts.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punktd, ka ari 19.2 panta pirmaja dala un sestas dalas 1.punktd noteiktajam

prasibam.

7. Papildus prasijumam atzit tiesibu normu par neatbilstoSu augstaka juridiska
speka tiesibu normai, Pieteikuma iesniedz€ja ir ligusi nodroSinat Satversmes tiesa
Pieteikuma iesniedzgjas klienta, Skirgjtiesas lietas numura un citas konkrétas
Skirgjtiesas lietas identific€josas informacijas anonimitati.

Saskana ar likuma ,,Par tiesu varu” 28.3 pantu pieteikums, p&c kura izskatiSanas
pienemts l@mums par atteikSanos ierosinat lietu, ir ierobezotas pieejamibas
informacija. Tadgjadi konkrétaja gadijuma nav nepiecieSams papildus noteikt
ierobezotu pieejamibu Pieteikuma iesniedzgjas noraditajai informacijai.

Lidz ar to 82 [émuma 1.2. apakSpunkta noraditais ligums ir atstajams bez

izskatiSanas.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija
noléema:

1. Atteikties ierosinat liectu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 118/2022).

2. Atstat bez izskatiSanas §a 1émuma 1.2. apakSpunkta noradito ligumu.

Lémums nav parsidzams.

Kolggijas priekssedéetajs Aldis Lavins



