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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 18. augusta

Satversmes tiesas 2. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Gunars Kusin$ un Artiirs Kucs,

kolégijas seédé izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 130/2022), kuru iesniedzis [..] (turpmak -

Pieteikuma iesniedzgjs),
konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&js ludz Satversmes tiesu
atzit:

1.1. Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo dalu par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 90. pantam;

1.2. Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo dalu, 627. panta otro dalu,
629. panta pirmo dalu un 630. panta pirmo dalu par neatbilstosu Satversmes
92. pantam;

1.3. Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo dalu un 126. panta 3.1 dalu
par neatbilstoSu Satversmes 1. pantam;

1.4. Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo dalu, 627. panta pirmo un
otro dalu un 389. panta ceturto dalu par neatbilstosu Satversmes 105. pantam;

1.5. atzit minétas Kriminalprocesa likuma normas par spéka neeso$am

attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju no [datums].



2. Kriminalprocesa likuma 126. panta 3.1 dala paredz: “Ja kriminalprocesa
iesaistita persona apgalvo, ka manta nav uzskatama par noziedzigi iegitu,
pienakums pieradit attiecigas mantas izcelsmes likumibu ir Sai personai. Ja persona
noteikta termina nesniedz ticamas zinas par mantas izcelsmes likumibu, Sai
personai tiek liegta iesp&ja sanemt atlidzibu par kait€jumu, kas tai nodarits saistiba
ar kriminalprocesa noteiktajiem ierobezojumiem rikoties ar o mantu”.

Sa pasa likuma 389. panta ceturta dala nosaka, ka no dienas, kad procesa
virzitajs nodevis rajona (pils€tas) tiesas kanceleja 1€mumu par procesa par
noziedzigi ieglitu mantu uzsakSanu un tam pievienotos materialus, [idz dienai, kad
tiesas nolémums par noziedzigi ieglitu mantu stajies speka, tiek apturéts tiesibu
ierobeZzojumu termin$ attieciba uz mantu, par kuru uzsakts process ka par
noziedzigi iegiitu mantu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo dalu izmekl&tajam ar
uzraugo$a prokurora piekriSanu vai prokuroram ir tiesibas pirmstiesas
kriminalprocesa radusos mantisko jautajumu savlaicigas atrisinaSanas un procesa
ekonomijas interes€s izdalit no kriminallietas materialus par noziedzigi iegiitu
mantu un uzsakt procesu, ja pastav $adi nosacijumi:

1) pieradijumu kopums dod pamatu uzskatit, ka manta, kura iznemta vai
kurai uzlikts arests, ir noziedzigi iegiita vai saistita ar noziedzigu nodarjjumu;

2) objektivu iemeslu d€] kriminallietas nodoSana tiesai tuvakaja laika
(sapratiga laika perioda) nav iesp€jama vai tas var radit butiskus neattaisnotus
izdevumus.

Sa pasa likuma 627. panta pirma dala paredz, ka procesa virzitajs, pastavot
Kriminalprocesa likuma 626. pantd mingtajiem nosacijumiem, pienem I€mumu
uzsakt procesu par noziedzigi iegiitu mantu un nodot materialus par noziedzigi
iegiitu mantu izlemSanai tiesai. Savukart §a panta otra dala noteic, ka lémuma
uzsakt procesu par noziedzigi iegiitu mantu un nodot materialus par noziedzigi
iegiitu mantu izlemsSanai tiesai procesa virzitajs norada:

1) zinas par faktiem, kas pamato mantas saistibu ar noziedzigu nodarjjumu
val mantas noziedzigo izcelsmi, ka ar1 to, kadi materiali no izmekl&Sana esosas
kriminallietas par noziedzigu nodarijumu tiek izdaliti lieta par noziedzigi iegtitu
mantu;

2) kuras personas ir saistitas ar konkréto mantu;

3) kadu ricibu ar noziedzigi iegiitu mantu vins ierosina;

4) cietuso, ja tads ir.



Kriminalprocesa 629. panta pirma dala nosaka, ka tiesnesis, sanémis
lémumu par procesa par noziedzigi iegiitu mantu uzsakSanu:

1) nosaka tiesas sédes laiku un vietu;

2) uzaicina uz tiesas sédi procesa virzitaju un prokuroru, ja lémumu
pienémis izmekl&tajs, ka ar1 Kriminalprocesa likuma 628. panta min&tas personas.

Savukart §a likuma 630. panta pirma dala paredz, ka, izskatot materialus par
noziedzigi iegiitu mantu, tiesai jaizlem;:

1) vai manta ir noziedzigi iegiita vai saistita ar noziedzigu nodarijumu;

2) vai ir zinams mantas Tpasnieks vai likumigais valditajs;

3) vai kadai personai ir likumigas tiesibas uz mantu;

4) riciba ar noziedzigi iegiitu mantu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. -19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic, ka
izskatot pieteikumu, kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikuma
ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec biitibas nav
mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi kolégija.

Pieteikuma iesniedzgjs ieprieks ir versies Satversmes tiesa ar saturiski
lidzigu pieteikumu, ltidzot atzit Kriminalprocesa likuma 124. panta sesto dalu un
626. panta pirmo dalu par neatbilstosu Satversmes 1., 90., 92. un 105. pantam un
speka neesosu no [datums] (pieteikums Nr.274/2021). Izskatot mingto
pieteikumu, Satversmes tiesas 1. kolggija 2022. gada 17. janvari pienéma [émumu
par atteikSanos ierosinat lietu, pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta
piektas dalas 3. punktu un sesto dalu.

Izskatamaja pieteikuma ir mainijies prasjjuma formul&ums un faktisko

apstaklu izklasts. Proti, apstridétas normas Pieteikuma iesniedz&jam ir piemeérotas



cita kriminalprocesa. Tapat pieteikuma ietverti jauni apsvérumi par pieteikuma

apstridéto normu iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 1., 90., 92. un 105. pantam.
Lidz ar to pieteikuma juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu izklasts

ir mainijies péc bitibas un kolgijai no jauna japarbauda ta atbilstiba Satversmes

tiesas likuma noteiktajam prasibam.

5. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to §a [émuma 1.1. —
1.4. noraditie prasfjumi ir piekritigi Satversmes tiesai. Savukart $a l€émuma
1.5. apakSpunkta noraditais prasyjums ir cieSi saistits ar $a lémuma 1.1. —

1.4. noraditiem prasijumiem un p&c biitibas nevar tikt vertets atrauti no tiem.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversm& noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

7.Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma juridiski pamatot, ka ir
aizskartas pieteikuma iesniedz€jam Satversmé noteiktas pamattiesibas.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridéta norma skar konkréto pamattiesibu tvérumu; otrkart,
tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas (sal. sk.
Satversmes tiesas 2016. gada 23. novembra lémuma par tiesvedibas izbeigsanu
lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka izmekl&tajs
ar uzraugo$a prokurora piekriSanu, pamatojoties citstarp uz Kriminalprocesa
likuma 626. panta pirmo dalu, 627. panta pirmo un otro dalu, ka ar 629. panta
pirmo dalu uzsacis procesu par noziedzigi ieglitu mantu. Ar pirmas instances tiesas
lémumu nolemts atzit Pieteikuma iesniedz€ja finanSu Iidzeklus par noziedzigi

iegiitiem un konfiscét tos valsts laba. Apelacijas instances tiesa, izskatot



Pieteikuma iesniedzgja parstaves stidzibu, noléma pirmas instances tiesas Iémumu
atstat negrozitu.

7.1. Pieteikuma noradits, ka ar Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo
dalu, 627. panta pirmo un otro dalu un 389. panta ceturto dalu esot aizskartas
Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas, jo
nepamatota [émuma par procesa par noziedzigi iegiitu mantu uzsaksSanu rezultata
vinam tikusi konfisc€ta manta.

Satversmes tiesas judikattra ir atzits: personai jasniedz ticams pamatojums
tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabvéeligas sekas rada pamattiesibu aizskarumu
tieSi vinai (sk. Satversmes tiesas 2013.gada 10.maija sprieduma lieta
Nr.2012-16-01 22.1. punktu). Turklat japastav tieSai saiknei starp personas
pamattiesibu aizskarumu un pieteikuma apstridéto normu (SK., pieméram,
Satversmes tiesas 2010.gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01
12. punktu).

Pec Pieteikuma iesniedz€ja ieskata, vina tiesibas uz TpaSumu esot
aizskartas, jo Kriminalprocesa likuma 626. panta pirma dala, 627. panta pirma un
otra dala un 389. panta ceturta dala pielaujot uzsakt procesu par noziedzigi iegiitu
mantu, nenoradot $ada lémuma pamatojumu un to, kapec ir iestajusies nosacijumi
procesa uzsaksSanai. Savukart $ada lémuma rezultata tiekot apturts tiesibu
ierobeZojumu termin$ attieciba uz mantu, par kuru uzsakts process ka par
noziedzigi iegiitu mantu. Tome@r pieteikuma nav pamatots tas, ka tieSi S$is
Kriminalprocesa likuma normas pasSas par sevi skartu Pieteikuma iesniedz€ja
mantiskas intereses un tadejadi raditu vina tiesibu uz 1paSumu aizskarumu. Proti,
Pieteikuma iesniedzgjs savu tiesibu uz ipasumu iesp&jamo aizskarumu péc biitibas
saista ar vinam nelabvéligu l[éemumu par procesa par noziedzigi iegiitu mantu
uzsaksanu, nevis Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmo dalu, 627. panta pirmo
un otro dalu un 389.panta ceturto dalu. Tadgjadi no pieteikuma un tam
pievienotajiem dokumentiem nav giistams apstiprinajums, ka starp Pieteikuma
iesniedzgja tiesibu uz TpaSumu iesp&jamo aizskarumu un tiesi STm apstridétajam
normam pastavetu tiesa saikne.

Lidz ar to pieteikums dala par Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmas
dalas, 627. panta pirmas un otras dalas un 389. panta ceturtas dalas atbilstibu
Satversmes 105. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala
un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

7.2. Pieteikuma noradits, ka Kriminalprocesa likuma 626. panta pirma dala
neatbilstot Satversmes 90. panta ietvertajam tiesibu normas skaidribas un



paredzamibas prasibam, jo pat sanemot atbilstoSu juridisko palidzibu, Pieteikuma
iesniedzgjs nespejot noskaidrot §1s normas saturu un jégu.

Tapat pieteikuma noradits, ka Kriminalprocesa likuma 626. panta pirma
dala, 627.panta otra dala, 629.panta pirma dala un 630. panta pirma dala
neatbilstot Satversmes 92. pantam, jo tiesas izvértéSanai neesot paklauts tas, vai
vispar ir iestajusies nosacijumi, lai uzsaktu procesu par noziedzigi ieglitu mantu.
Tapat tiesa ar1 neesot atseviSki parsiidzams izmekl€taja vai prokurora noraditais
procesa par noziedzigi iegiitu mantu uzsakSanas pamatojums.

Turklat Kriminalprocesa likuma 626. panta pirma dala un 126. panta
3.1 dala neatbilstot arT Satversmes 1. panta nostiprinatajam taisniguma principam,
jo procesa par noziedzigi ieglitu mantu netiekot nodroSinats taisnigs lidzsvars starp
ar mantu saistitas personas un valsts interesém.

Lidz ar to pieteikums dala par Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmas
dalas atbilstibu Satversmes 90. pantam, Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmas
dalas, 627. panta otras dalas, 629. panta pirmas dalas un 630. panta pirmas dalas
atbilsttbu Satversmes 92. pantam, ka ar1 Kriminalprocesa likuma 626. panta
pirmas dalas un 126. panta 3.!'dalas atbilstibu Satversmes 1. pantam athilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta

prasibam.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstavét savas tiesibas ar vispar&jiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai art tadu iesp&ju nav.

8.1. Pieteikuma iesniedz€ja argumenti par Kriminalprocesa likuma
626. panta pirmas dalas neatbilstibu Satversmes 1. un 90. pantam ir saistiti ar to,
ka §1 norma nav pietiekami skaidra un nav iesp&jams paredz€t tas piemé&rosanas
sekas. Savukart Kriminalprocesa likuma 626. panta pirma dala, 627. panta otra
dala, 629. panta pirmas dalas un 630. panta pirma dala neatbilstot Satversmes
92. pantam tapéc, ka ta liedzot tiesai parbaudit 1@muma uzsakt procesu par
noziedzigi ieglitu mantu ietverto pamatojumu un ta trilkuma de] atcelt to.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
Kriminalprocesa likuma 626. panta pirma dala, 627. panta otra dala un 629. panta
pirma dala Pieteikuma iesniedz&jam piemérota ar izmekletaja lemumu par procesa
par noziedzigi ieglitu mantu uzsaksanu un materialu par noziedzigi iegiitu mantu

nodosanu izlems$anai tiesai. Kriminalprocesa likuma normas neparedz personai



tiesibas So lemumu atseviSki parsiidzet. Art apgabaltiesa Pieteikuma iesniedzgjam
noradijusi, ka Kriminalprocesa likuma normas, tostarp ta 630. panta pirma dala
neparedz tiesai, izlemjot jautajumu par mantas atziSanu par noziedzigi iegiitu,
tiesibas atzit [émumu par procesa par noziedzigi iegiitu mantu uzsakSanu par
nepamatotu un to atcelt (sk. Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas
[datums] lemuma lieta [..]).

Tatad konkrétaja situacija nepastav vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli
Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizsardzibai.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums nosaka:
»Ja nav iespéju Satversme noteiktas pamattiesibas aizstavet ar vispar€jiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem, konstitucionalo sitidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai
var iesniegt seSu ménesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.”

Konkrétaja gadijuma termins pieteikuma iesniegSanai par Kriminalprocesa
likuma 626. panta pirmas dalas atbilstibu Satversmes 1. un 90. pantam, ka ari
Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmas dalas, 627.panta otras dalas,
629. panta pirmas dalas un 630. panta pirmas dalas atbilsttbu Satversmes
92. pantam, ir skaitams N0 pamattiesibu aizskaruma rasanas briza, proti, NO
[datums], kad izmekl&tajs ar uzraugosa prokurora piekriSanu pienéma Iémumu
uzsakt procesu par noziedzigi ieglitu mantu un materialus par noziedzigi iegiitu
mantu nodot izlemsanai tiesai. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2022. gada

Lidz ar to pieteikums dala par Kriminalprocesa likuma 626. panta pirmas
dalas atbilstibu Satversmes 1.un 90. pantam, ka ari Kriminalprocesa likuma
626. panta pirmas dalas, 627. panta otras dalas, 629. panta pirmas dalas un
630. panta pirmas dalas atbilstibu Satversmes 92. pantam neatbilst Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

8.2. Pieteikuma iesniedz€js apstrid ar1 Kriminalprocesa likuma 126. panta
3.1 dalas atbilstibu Satversmes 1. pantam. No pieteikuma secinams, ka attieciba uz
So normu Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp&jas aizstavet savas ar
tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Proti, pirmas instances
tiesas Iémums par noziedzigi ieglitu mantu tika parstidzets apelacijas instances
tiesa, kuras 1émums saskana ar Kriminalprocesa likuma 631. panta treSo dalu nav
parsiidzams.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
»Konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu

laika p&c pedgjas institlicijas noléemuma speka staSanas.”



Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai par
Kriminalprocesa likuma 126. panta 3. dalas atbilstibu Satversmes 1. pantam ir
skaitams no [datums], kad tika pienemts un stajas spéka apelacijas instances
lémums par mantas atziSanu par noziedzigi iegttu. Ta ka pieteikums Satversmes
tiesa iesniegts 2022. gada 18. julija, tad mingtais termins ir ieveérots.

Lidz ar to pieteikums dala par 126. panta 3.! dala atbilstibu Satversmes
1. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja dala un ceturtas dalas

pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

9. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska
speka tiesibu normai. Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto
dalu Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu ar1 tad, ja konstitucionalaja
stdziba ietvertais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma
apmierinasanai.

Pieteikuma noradits, ka Kriminalprocesa likuma 126.panta 3.!dala
neatbilstot no Satversmes 1.panta izrietoSajam taisniguma principam, jo
nenodroSinot taisnigu lidzsvaru starp ar mantu saistitas personas interes€m un
valsts interesem. Proti, min€ta Kriminalprocesa likuma norma pielaujot to, ka
mantas noziedziga izcelsme ir japierada nevis procesa virzitdjam, bet ar mantu
saistitajai personai, tad€jadi izjaucot lidzsvaru starp procesa iesaistito pusSu
tiesibam un pienakumiem.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka process par noziedzigi iegiitu mantu ir viens
no seviska procesa veidiem kriminalprocesa, tas ir versts tikai uz kriminalprocesa
radusos mantisko jautajumu atrisinasanu. Saja procesa netiek noskaidrota personas
vaina, bet gan tiek lemts par mantas noziedzigo izcelsmi vai saistibu ar noziedzigu
nodarjjumu. Process par noziedzigi iegiitu mantu ir versts uz konkréta fakta
noskaidroSanu un ta mérkis nav atzit personu par vainigu konkréta noziedziga
nodarijuma izdariSana (sk. Satversmes tiesas 2017. gada 23. maija sprieduma lieta
Nr. 2016-13-01 10 un 11. punktu). Ta ka process par noziedzigi ieglitu mantu ir
izneémums no mantisko jautajumu risinaSanas kartibas pamata kriminalprocesa,
Sadam procesam var biit atSkirigi noteikumi, kas versti uz atru un efektivu ta merka
sasniegSanu (Sk. Satversmes tiesas 2017.gada 11.oktobra sprieduma lieta
Nr. 2017-10-01 20.2. punktu).



Nemot veéra Satversmes tiesas judikatliru par procesa par noziedzigi iegiitu
mantu biitibu un ta mérki, pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, ka
Satversmes 1. pants liedz likumdevéjam noteikt atSkirigu regul€jumu attieciba uz
pieradisanas pienakumu procesa par noziedzigi iegiitu mantu.

Lidz ar to pieteikuma juridiskais pamatojums par Kriminalprocesa likuma
126. panta 3. dalas atbilstibu Satversmes 1. pantam ir acimredzami nepietickams

prasijuma apmierinasanai.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu un sesto dalu, Satversmes tiesas 2. kolégija
nolema:

atteikties ierosinat lietu p&c pieteikuma (pieteikums Nr. 130/2022), kuru
iesniedzis [..].

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



