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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 23.maija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas prickssedétajs
Aldis Lavins, tiesnesi Iréna Kucina un Artiirs Kucs,

kolegijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 93/2022), kuru iesniegusi [..] (turpmak —

Pieteikuma iesniedzgja),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 7.3panta
5.dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam, 101. panta
pirmajai dalai un 106. panta pirmajam teikumam un speka neesosu no Satversmes
tiesas sprieduma publicéSanas dienas.

1.2. nodroSinat Pieteikuma iesniedz€jas anonimitati Satversmes tiesas

procesa.

2. Apstridéta norma paredz, ka Nacionalo brunoto spéku komandierim ir
tiesibas profesionala dienesta karaviriem un Nacionalajos brunotajos spékos
nodarbinatajiem civilajiem darbiniekiem par obligatu amata prasibu noteikt deriga

vakcinacijas vai parslimoSanas sertifikata esibu.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru lémusi kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€ja ir Nacionalo brunoto speku dizkareive un nav izpildijusi Nacionalo
brunoto speku komandiera pavéli par vakcinacijas sertifikata iegtiSanu, tadel
disciplinari sodita, izsakot rajienu. Tapat Pieteikuma iesniedzgja sanemusi
Nacionalo brunoto speku komandiera véstuli, kura tikusi bridinata par to, ka, ja
Pieteikuma iesniedz€ja nepildis Nacionalo brunoto speku komandiera paveli par
vakcinacijas sertifikata iegtiSanu, tiks izvertéta disciplinarsoda — atvalinasana no
aktiva dienesta pirms noteikta laika — pieméroSana.

Pieteikuma iesniedz&ja uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinai
Satversmes 91.panta pirmaja teikuma, 101.panta pirmaja dala un 106.panta
pirmaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.



6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir
Izmantojusi visas iespgjas aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem, vai ari ja tai $adu iesp&ju nav. Savukart no Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas 2. punkta izriet prasiba pamatot, ka ir
1zmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai ar tadu nav.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos,
kad ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Ilidzekliem nav iesp&jams noverst
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma
lieta Nr. 2006-38-03 8. 1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates
principa mérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu p&c biitibas, visupirms izmantotu
tas riciba eso$as tiesibu pieméroSanas un interpretacijas metodes Satversmei
atbilsto$a rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu). Demokratiska tiesiska valsti tie$i
vispargjas jurisdikcijas un administrativas tiesas ir atzistamas par efektivako
mehanismu, kas, izvert€jot katru gadijumu individuali, var konstatet, vai ir ieverots
sapratigs Iidzsvars starp konkrétas personas tiesibam un sabiedribas interesém (Sk.
art Satversmes tiesas 2019. gada 7. oktobra lemuma par tiesvedibas izbeigSanu
lieta Nr. 2018-19-03 15.2. punktu).

Kolégija secina, ka Pieteikuma iesniedz&jai ir iespEjas aizstavét savas
pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem. Proti, saskana ar
Militara dienesta likuma 10. panta ceturto dalu karaviram ir tiesibas parsiidzet tiesa
attieciba uz vinu pienemtos amatpersonu lémumus, ja tie nepamatoti ierobezo vina
tiesibas vai aizskar vina godu un cienu un ja vin$ ir izmantojis visas iesp&jas
apstridét 1€émumu paklautibas kartiba augstakam amatpersonam, ieskaitot
aizsardzibas ministru. Tom&r no pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem
neizriet, ka Pieteikuma iesniedz€ja minétas iesp&jas aizstavet savas aizskartas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem biitu izmantojusi.

Pieteikuma nav ari pamatots, kapéc vérSanas tiesa Pieteikuma iesniedzgjas



situacija nebtitu uzskatama par efektivu tiesibu aizsardzibas lidzekli Satversmes
tiesas likuma izpratng.
Lidz ar to pieteikums neathilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja

dala un sestas dalas 2. punkta noteiktajam prasibam.

7. Papildus Pieteikuma iesniedz€ja lugusi nodroSinat vinas anonimitati
Satversmes tiesas procesa.

Saskana ar likuma “Par tiesu varu” 28.3 pantu pieteikums, péc kura
izskatiSanas pienemts l@mums par atteikSanos ierosinat lietu, ir ierobeZotas
pieejamibas informacija. Lémums par atteikSanos ierosinat lietu var tikt publicéts
Satversmes tiesas majaslapa, aizklajot fizisku personu identific€joSus datus.
Tadgjadi konkrétaja gadijuma nav nepiecieSams papildus noteikt ierobezotu
pieejamibu Pieteikuma iesniedzgju identific€josajai informacijai.

Lidz ar to $a [emuma 1.2. apakSpunkta noraditais ltigums ir atstajams bez

1zskatiSanas.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

1. Atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 93/2022).

2. Atstat bez izskatiSanas $a 1émuma 1.2. apakSpunkta noradito ligumu.

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prick$sedétajs Aldis Lavins



