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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 14. aprilt

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priecks$sédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Iréna Kucina un Artiirs Kucs,
kolEgijas s€dg izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 65/2022),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa likuma
277. panta desmito dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un
94. pantam un spéka neesosu attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju no 2021. gada
22. februara.

2. Apstridéta norma noteic, ka apcietinata persona nekavgjoties jaatbrivo, ja
apcietinagjuma termin$ parsniedz Kriminallikuma noteikto maksimalo brivibas
atnemsSanas soda terminu, ko tiesa var piespriest par noziedzigu nodarijumu, kura
izdariSana §1 persona apstdzgta, bet pec notiesajosa sprieduma — ja beidzies tiesas

piespriestais sods.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,

vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumus;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kolégija.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieveérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma

18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Atbilsto§i  Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai  dalai
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata,
ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiestbu normai. Savukart Satversmes tiesas likuma 19.2 panta sestas
dalas 1. punkts prasa pieteikuma pamatot, ka tiesi apstridétas normas neatbilstiba
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai izraisa pieteikuma iesniedz€jam Satversme
noteikto pamattiesibu aizskarumu.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&jam ar Rigas apgabaltiesas spriedumu ka galigais sods citstarp noteikta
brivibas atnemsSana Uz pieciem gadiem, ka arT piemé&rots drosibas lidzeklis —
apcietinajums. Pamatojoties uz minéto nolémumu, Pieteikuma iesniedzgjs
apcietinajuma pavadijis vienu gadu un tris dienas lidz bridim, kad tiesa apcietinajumu

atc€lusi, aizstajot to ar citu droSibas Iidzekli — drosibas naudu. Papildus tam



Pieteikuma iesniedzgjs iepriek§ pavadijis apcietindjuma, tostarp majas aresta, 11
ménesus un astonas dienas.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétaja norma noteiktais dro$ibas
lidzekla — apcietinagjuma — maksimalais termin$ ir nesamérigi garS. Tadgjadi esot
aizskartas Pieteikuma ieteicEjam Satversmes 94. panta ietvertas tiesibas uz brivibu.
Turklat péc Pieteikuma iesniedz&ja ieskata personam, kuram piemérots drosibas
lidzeklis — apcietinajums, biitu jabut iesp€jai liigt progresivu soda izpildi tapat ka
notiesatajam personam. Tas, ka apcietinatajam personam pret€ji notiesatajam
personam §adu tiesibu nav, aizskarot Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 91. panta
pirmaja teikuma ietvertas tiesibas uz vienlidzibu.

Satversmes tiesas judikatiira ir atzits: personai jasniedz ticams pamatojums
tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabvéligas sekas rada tieS$i vinai pamattiesibu
aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-
16-01 22.1. punktu). Turklat japastav tieSai saiknei starp personas pamattiesibu
aizskarumu un pieteikuma apstridéto normu (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu).

Pieteikuma nav sniegts pamatojums tam, kada veida apstridétas normas
neatbilstiba pieteikuma noraditajam Satversmes normam izraisitu tiesi Pieteikuma
iesniedz&jam Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu. No pieteikuma un tam
pievienotajiem dokumentiem neizriet, ka Pieteikuma iesniedz€js butu pavadijis
apcietinajuma vinam paredze€to maksimalo brivibas atnemsanas soda terminu, proti,
piecus gadus jeb 60 ménesus. Savukart iesp&jamiba, ka apelacijas instances tiesa ar
atseviSku lémumu vai notiesajoSu spriedumu nakotné varétu piemérot Pieteikuma
iesniedz&jam drosibas Iidzekli — apcietinajumu, pati par sevi nerada vina pamattiesibu
aizskarumu.

Lidz ar to no pieteikuma nav gistams apstiprindjums tam, ka apstridéta norma
Pieteikuma iesniedz&jam biutu piemérota vai vins ka citadi biitu nonacis tas tvéruma.

Turklat apstridéta norma paredz maksimalo apcietindjuma terminu un no tas
neizriet apcietinatas personas tiesibas uz progresivu soda izpildi iepretim notiesatai
personai, ka arT tieSi neizriet tas, ka apcietindjums un brivibas atnems$ana ka

kriminalsoda izpilde tiek veikta savstarpgji atSkirigos veidos (reZimos). Tadgjadi no



pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem neizriet, ka apstridéta norma
aizskartu Pieteikuma iesniedz&jam Satversmes 91. pirmaja teikuma un 94. panta
noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot vera konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 65/2022).

Lémums nav parsitidzams.

Kolégijas priekSsedetajs Aldis Lavins



