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Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prickSsédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Gunars Kusin$ un Anita Rodina,

kolggijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lictas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 58/2022), kuru iesniedzis [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu atzit Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma 10. panta pirmo dalu, ciktal ta neparedz personai
tiesibas uz mutvardu procesu vismaz viena instanc€, (turpmak — apstridéta norma)
par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta
pirmajam teikumam un Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (turpmak — Konvencija) 6. pantam.

2. Apstrideéta norma noteic: ,,Civillietu un administrativo lietu tiesa var
izskatit rakstveida procesa, ja iesp&jams nodroSinat lietas dalibnieku procesualo
tiesibu ievéroSanu un tiesa nav atzinusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de.
Par civillietas un administrativas lietas iztiesaSanu rakstveida tiesa laikus informée
lietas dalibniekus, nosakot terminu papildu paskaidrojumu vai citu procesualo

ligumu iesniegSanai.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai Uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. —19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru

1émusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. un 6. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei un Latvijas nacionalo tiesibu
normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav
pretruna ar Satversmi. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punkts noteic, ka
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs bija atbildétajs civillieta par davinajuma liguma atcelSanu. Gan pirmas
instances tiesa, gan ari apelacijas instances tiesa, citstarp pamatojoties uz apstridéto
normu, noléma izskatit civillietu rakstveida procesa.

Pieteikuma noradits, ka pirmas instances tiesa un apelacijas instances tiesa,
pamatojoties uz apstridéto normu, esot liegusi Pieteikuma iesniedz&jam tiesibas uz
civillietas izskatiSanu mutvardu procesa vismaz viena tiesas instanc€. Tadg€jadi ar
apstridéto normu esot aizskartas vinam Satversmes 92. panta pirmaja teikuma un
Konvencijas 6. panta ictvertas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.? panta otro dalu persona ir tiesiga
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi tad, ja vina ir izmantojusi
visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem
vai ar1 §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js parsiidz€ja civillieta pienemto pirmas instances tiesas spriedumu
apelacijas kartiba, ka ari parsiidz€ja apelacijas instances tiesas spriedumu kasacijas

kartiba. Senata senatoru kol€gijas ricibas sédes 1@émums par atteikSanos ierosinat



kasacijas tiesvedibu nav parsiidzams. Tatad Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis
visas iesp€jas aizstavét savas pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmo teikumu
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika pec pedejas
institiicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma terminS konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no [..], kad tika pienemts un stajas spéka Senata senatoru kol€gijas ricibas
s€des 1émums. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2022. gada 14. marta. Tadgjadi
minétais termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura pamatota
apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajam augstaka juridiska speka
tiesibu normam.

Pieteikuma ir pausts Pieteikuma iesniedz€ja viedoklis, ka apstridéta norma
neatbilst tiesibam uz taisnigu tiesu, jo ta ietver pilnvarojumu tiesai péc saviem
ieskatiem atteikties no mutvardu procesa neatkarigi no lietas dalibnieku viedokla.

Atbilstosi Satversmes tiesas judikatirai jédziens ,,taisniga tiesa” ietver divus
aspektus, proti, ,,taisniga tiesa” ka neatkariga tiesu varas institiicija, kas izskata lietu,
un ,taisniga tiesa” ka pienacigs, tiesiskai valstij atbilstoSs process, kura lieta tiek
izskatita. Tad€jadi Satversmes 92. pants uzliek valstij pienakumu izveidot attiecigu
tiesu institliciju sistému un ar1 pienemt tadas procesualas normas, atbilstosi kuram
persona var€tu taisniga un objektiva tiesa efektivi aizsargat savas tiesibas un
likumiskas intereses (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2020. gada 26. marta
sprieduma lieta Nr. 2019-15-01 9. punktu).

Satversmes tiesa jau ieprieks ir atzinusi, ka viens no tiesibu uz taisnigu tiesu
elementiem ir tiesibas tikt uzklausitam, kas ietver ar1 personas tiesibas izteikties par
faktiem un tiesibu jautajumiem. So tiesibu Tsteno$ana janodrosina vismaz rakstveida
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2017.9ada 10. februara sprieduma lieta
Nr. 2016-06-01 33.1. punktu). Satversmes tiesa, nemot véra Eiropas Cilvektiesibu
tiesas judikatiiru, ir arT atzinusi, ka Satversmes 92. panta pirmais teikums personai

neparedz absoliitas pamattiesibas uz mutvardu tiesvedibas procesu, un $ada procesa



rikoSana visos gadijumos nevajadzigi noslogotu tiesu. Mutvardu process biitu
janosaka vienigi tad, kad tiesa jaizskata juridiski vai tehniski sarezgiti jautajumi (Sk.
Satversmes tiesas 2014.gada 28. novembra sprieduma lieta Nr.2014-09-01
20.2.5. punktu). Satversmes 92. panta pirmais teikums nosaka likumdevéja
pienakumu pienemt taisnigas tiesas sprieSanai nepiecieSamas procesualas normas,
bet tiesibas uz taisnigu tiesu neparedz konkréta jautajuma izskirSanu atbilstosi tadam
procesualajam reguléjumam, kadu persona vélas (sk. Satversmes tiesas 2012. gada
1. novembra sprieduma lieta Nr. 2012-06-01 7.3. un 10. punktu).

Pieteikuma galvenokart citétas Satversmes tiesas un Eiropas Cilvektiesibu
tiesas judikatiiras atzinas par personas tiesibam uz taisnigu tiesu. Tapat pieteikuma
pausts viedoklis, ka, ja lietas dalibnieks v€las izmantot tiesibas uz mutvardu procesu,
tiesa varétu izskatamo lietu atlikt, izskatit to epidemiologiski drosa vidé vai
videokonferencé atbilstosi Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma
10.! panta pirmajai dalai. Tomér, nemot véra Satversmes tiesas judikatiiru par
personas tiestbam uz mutvardu tiesvedibas procesu, pieteikuma nav sniegts
juridiskais pamatojums tam, ka no Satversmes 92. panta pirma teikuma izrietétu
likumdevéja pienakums pieteikuma minétajai lietu kategorijai noteikt lietas
izskatiSanu mutvardu procesa vismaz viena tiesas instance.

Turklat, ja tiek liigts izvertét apstridétds normas atbilstibu Konvencijas
normai, pieteikuma japamato ari tas, vai Konvencijas norma paredz plasaku
Pieteikuma iesniedz€ja tiesibu aizsardzibas apjomu neka Satversmes 92. pants, un
tade] apstridetas normas atbilstiba Konvencijas normai biitu vértéjama atseviski no
Satversmes normas. Sads pamatojums pieteikuma nav sniegts.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta
piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c pieteikuma (pieteikums Nr. 58/2022), kuru
iesniedzis [..].

Lémums nav parsiidzams.



Kolggijas priek$sedétaja Iréna Kucina



