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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2022. gada 9. februarr

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsedétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusin$ un Daiga Rezevska,

kolégijas s€dg izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..], [..], [..], [..], [.-]. [-]
un [..] (turpmak kopa — Pieteikuma iesniedzgji) pieteikumu par lietas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 18/2022),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 4. panta pirmas
dalas 1.1 punktu un 7.2 pantu, ka ar1 Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra
noteikumu Nr. 662 “Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekcijas
izplatibas ierobezosanai” (turpmak — Noteikumi Nr. 662) 24. un 25. punktu par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89., 90., 93.,
96., 106. un 111. pantam un spéka neesoSu no speka stasSanas briza;

1.2. izskatit lietu prioritara kartiba.

2. Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 4. panta pirmas dalas
1.} punkts paredz Ministru kabineta tiesibas Covid-19 infekcijas izplatiSanas vai
izplatiSanas draudu gadijuma epidemiologiskas drosibas noliikos noteikt publisko
personu un privatpersonu sniegto pakalpojumu un $a panta 1. un 11. punkta
paredzeto pasakumu ierobeZojumus vai aizliegumu, ievérojot §a panta otras dalas

prasibas.



Savukart Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 7.2 pants
nosaka darba dev€ja pienakumu organiz€t darbu, ievérojot Ministru kabineta
noteiktos epidemiologiskas droSibas pasakumus, tostarp prasibas par
sadarbspéjiga sertifikata, kas apliecina vakcinacijas vai parslimoSanas faktu,
nepiecieSamibu darba (amata, dienesta) pienakumu pildiSanai.

Noteikumu Nr. 662 24. punkts noteic:

“Darbinieks, ka arT brivpratigais darbinieks un persona, kas nodarbinata uz
arpakalpojuma liguma pamata, darba (amata) pienakumus klatieng var veikt, ja tai
ir sertifikats, kas apliecina pabeigtu primaro vakcinaciju vai balstvakcinaciju, vai
parslimoSanas sertifikats. Valsts un paSvaldibas institiicijas (tai skaita
kapitalsabiedribas) darbinieks (amatpersona) darba (amata, dienesta) pienakumus
neatkarigi no to veikSanas vietas var veikt, ja tam ir sertifikats, kas apliecina
pabeigtu primaro vakcinaciju vai balstvakcinaciju, vai parslimosSanas sertifikats.”

Savukart Noteikumu Nr. 662 25. punkts paredz, ka darba devéjs nepielaiz
So noteikumu 24. punkta min€to personu pie darba (amata, dienesta) pienakumu
veikSanas, ja ta nav uzradijusi sertifikatu, kas apliecina pabeigtu primaro

vakcinaciju vai balstvakcinaciju, vai parslimosanas sertifikatu.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18. —19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par

kuru 1émusi kolégija.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Savukart saskana ar §a likuma
16. panta 3. punktu Satversmes tiesa izskata lietas par Ministru kabineta
noteikumu normu atbilstibu augstaka juridiska spéka tiestbu normam.

Lidz ar to pieteikuma ietvertie prasijumi ir piekritigi Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu

persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tai Satversmé& noteikto
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pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgji ir tiesigi
iesniegt pieteikumu, iev€rojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punkts prasa pieteikuma $o uzskatu pamatot.
Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta septitas dalas 1. punktam
pieteikumam japievieno paskaidrojumi un dokumenti, kas nepiecieSami lietas
apstaklu noskaidroSanai.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma regul€§jumam personas pamattiesibu
aizskarums ir konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkréetas
pamattiesibas; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas
pamattiesibas (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada 28. maija lemuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-52-01 13. punktu). Persona ir tiesiga versties
Satversmes tiesa tikai tada gadijuma, kad pastav tieSa saikne starp §is personas
pamattiesibu ierobezojumu un pieteikuma apstridéto normu (sk. Satversmes tiesas
2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu).

6.1. Pec Pieteikuma iesniedz€ju ieskata, Covid-19 infekcijas izplatibas
parvaldibas likuma 4. panta pirmas dalas 1. punkts aizskar vinu pamattiesibas.
Minéta norma paredz Ministru kabineta tiesibas Covid-19 infekcijas izplatiSanas
vai izplatiSanas draudu gadijuma epidemiologiskas droSibas noliikos noteikt
ierobezojumus vai aizliegumu, kas var ietekmét publisko personu un privatpersonu
sniegtos pakalpojumus un rikotos pasakumus. Tatad Sis regulg§jums noteic
Ministru kabineta kompetenci konkrétos apstaklos. Tas pats par sevi neattiecas Uz
Pieteikuma iesniedz€jiem un tadel nevar radit vinu pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums $aja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta
pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

6.2. Pieteikuma iesniedz&ji uzskata, ka vinu pamattiesibu aizskarumu rada
ari  Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 7.2pants un
Noteikumu Nr. 662 24. un 25. punkts, jo §1s normas liedzot viniem tiesibas stradat.

Pieteikuma ir citétas tiestbu normas, Satversmes tiesas un Eiropas
Cilvektiesibu tiesas judikatiira, ka ar1 pausts Pieteikuma iesniedz&ju viedoklis par

valsts institliciju ricibu un pienemtajiem lemumiem Covid-19 infekcijas izplatibas
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laika. No pieteikuma kopuma ir secinams, ka Pieteikuma iesniedzg;ji citstarp iebilst
pret nodarbinato pienakumu vakcinéties, tomér pieteikuma nav sniegts tads
faktisko apstaklu izklasts, no kura biitu giistams apstiprinajums tam, ka Covid-19
infekcijas  izplatibas  parvaldibas likuma  7.2pants un  apstridétas
Noteikumu Nr. 662 normas Pieteikuma iesniedzgjiem biitu piemérotas vai vini ka
citadi biitu nonakusi So tiesibu normu tv€ruma. Proti, pieteikuma nav noraditi
objektivi parbaudami fakti, kas raksturotu tiesi Pieteikuma iesniedz€jiem ar STm
tiesibu normam radito pamattiesibu aizskarumu un lautu konstatgt ta raSanas bridi.

Tadejadi nav konstatgjams tadu apstaklu kopums, kas lautu Satversmes
tiesai parliecinaties par to, ka Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma
7.2 pants, ka arT Noteikumu Nr. 662 24. un 25. punkts aizskar tie§i Pieteikuma
iesniedz€ju Satversmé noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums $aja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta

pirmas dalas, sestas dalas 1. punkta un septitas dalas 1. punkta prasibam.

7. levérojot to, ka lieta Satversmes tiesa nav ierosinama, $a lémuma

1.2. apakSpunkta noraditais ligums ir atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:
1. Atteikties ierosinat lietu pec [..], [..]. [..], [..]: [..], [.-] un [..] pieteikuma
(pieteikums Nr. 18/2022).
2. Atstat bez izskatiSanas §a [|émuma 1.2. apaks$punkta noradito lugumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Sanita Osipova



