SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. Fakss: 67830770. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2021. gada 17. decembri

Satversmes tiesas 3. kolégija S$ada sastava: kol€gijas priecks$sedétaja
Daiga Rezevska, tiesnesi Janis Neimanis un Artirs Kucs,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 247/2021),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja ludz Satversmes tiesu:

1.1. atzit 2021. gada 4. novembra likumu ,,Grozijumi Covid-19 infekcijas
izplatibas parvaldibas likuma” (turpmak — apstridétais akts) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 75. un 90. pantam un
speka neesosu no ta izsludinaSanas dienas;

1.2. noteikt pagaidu noreguléjumu, apturot apstridéta akta darbibu lidz

Satversmes tiesas galiga nolémuma speka stasanas dienai.

2. Ar apstridéto aktu Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likums
grozits, paredzot taja citstarp darba vai dienesta tiesisko attiecibu noreguléjumu
gadijumos, kad darba vai amata (dienesta) pildiSanai nepiecieSams sadarbspéjigs
sertifikats, kas apliecina vakcinacijas pret Covid-19 infekciju vai §is infekcijas

parslimosanas faktu.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) licta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé ietverto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Turklat saskana ar $a likuma
19.2 panta sestas dalas 1.punktu personai ir pienakums pamatot, ka vinai
Satversme ietvertas pamattiesibas ir aizskartas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversm& ir ietvertas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas
2016. gada 23. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01
5. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjas darba dev€js atbilstosi Covid-19 infekcijas parvaldibas likuma
7.3 panta otrajai dalai atzinis vinu par neatbilstofu veicamajam darbam un

atstadinajis no darba. Minéta norma Covid-19 infekcijas parvaldibas likuma



ietverta ar apstrideto aktu, tomer apstridétais akts neesot pienemts un izsludinats
normativajos aktos noteiktaja kartiba. Proti, apstridétais akts neatbilstot
Satversmes 75. pantam, un tad€jadi esot aizskartas Pieteikuma iesniedzgjai
Satversmes 90. panta ietvertas tiesibas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka atbilstosi Satversmes 90. pantam valstij ir
pienakums radit mehanismu, kas nodro$ina personu informé&tibu par tiesisko
regul&jumu un ta saturu. Savukart personai ir subjektivas publiskas tiesibas tikt
pienacigi informétai par tas tiesibam un pienakumiem (Sk. Satversmes tiesas
2019. gada 21. februara sprieduma lieta Nr.2018-10-0103 13.1. punktu).
Personas par vinu tiesibam var tikt informétas, izsludinot attiecigo normativo aktu
(sal. sk. Satversmes  tiesas 2020.gada 24.septembra sprieduma lieta
Nr. 2019-22-01 17. punktu).

Pieteikuma ir visparigi noradits Pieteikuma iesniedz€jas viedoklis par
apstridéta akta pienemSanu un izsludinasanu, ka ar to gaitd, péc Pieteikuma
iesniedzgjas ieskata, notikuSajiem parkapumiem. Tomer pieteikuma nav pamatots,
kada veida Sie iesp&jamie parkapumi biitu aizskarusi Pieteikuma iesniedz€jai tiesi
Satversmes 90. panta ietvertas tiesibas un trauc€jusi vinai noskaidrot apstridétaja
akta ietverto tiesibu un pienakumu saturu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

7. Pieteikuma iesniedzgja ar1 ludz apturét apstridéta akta darbibu.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta piektaja dala ir paredzéts tikai viens
pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklis, ja iesniegta konstitucionala stidziba, — tiesas
nolémuma izpildes apturéSana. Likumdevejs Satversmes tiesas likuma nav
paredzgjis citus pagaidu tiesibu aizsardzibas Iidzeklus. Apstridéta akta darbibas
apturéSana ka pagaidu noregul&juma lidzeklis nav art Satversmes tiesas likuma un
Satversmes tiesas reglamenta neregul€ts procesuals jautajums, kuru Satversmes
tiesa butu tiesiga izlemt (Sk.Satversmes tiesas ricibas sédes 2015. gada
4. februara lemuma lieta Nr. 2015-03-01 5.—7. punktu).

Lidz ar to §is ltigums ir atstajams bez izskatiSanas.

8. Papildus Satversmes tiesas kolégija veérS Pieteikuma iesniedzgjas
uzmanibu uz to, ka demokratiska tiesiska valst1 tiesu varas uzdevums ir nodroSinat,
lai, izskatot katru konkréto lietu, tiktu garant€ta vispar€jo tiesibu principu un citu

Satversmes normu ievéroSana. Tadel visupirms tiesi vispargjas jurisdikcijas un



administrativas tiesas ir atzistamas par efektivako mehanismu, kas, izvertgjot katru
gadfjumu individuali, var konstatet, vai ir iev€rots sapratigs lidzsvars starp
konkrétas personas tiesibam un sabiedribas interesém (sal. sk. Satversmes tiesas
2011. gada 13. decembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2011-15-01
7. punktu). Proti, arT tiesai ir pienakums parliecinaties par tas izskatiSana esoSaja
lieta piemérojamas tiesibu normas atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu
normam.

Pieteikuma noradits, ka Pieteikuma iesniedzgja savu tiesibu aizsardzibai
versusies tiesa. Ja Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridétais akts vai ar to
pienemtas tiesibu normas neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normam,
tostarp Satversmei, Pieteikuma iesniedz€jai ir tiesibas izteikt par to iebildumus

attiecigaja tiesas procesa.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija

noléma:

1. Atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 247/2021).

2. Atstat bez izskatiSanas $a Ilémuma 1.2. punkta noradito ligumu.

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja* Daiga Rezevska
*Dokuments parakstits ar drosu

elektronisko parakstu un satur

laika zimogu.



